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FISCALIZACAO. MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL.

EXPEDIENTE DISPENSAVEL. VALIDADE DO AUTO DE

INFRACAO.

O mandado de procedimento fiscal nio representa expediente

indispensdvel para a lavratura de auto de infragdo. Preliminar

rejeitada.

COFINS. REFIS. VALORES DA DIVIDA TRIBUTARIA

CONFESSADOS EM PARTE. DEBITO, NA TOTALIDADE,

LEVANTADO EM AUTO DE INFRACAOQ. COMPUTO DE

JUROS E MULTA DE OFICIO. RECURSQ DESPROVIDO.

Os valores apurados em agilo fiscal. condizentes s diferengas entre

os totais devidos a titulo de Cofins ¢ os montantes confessados pela

contribuinte em razdo do Refis, devem ser objeto de auto de

infracdo no somatono das importincias resultantes das subtragdes

das quantias aludidas.

o Se o valor inserido no Refis foi excluido da cobranga tributiria.
pela decisio de 1* instincia. nada hd a reparar no restanie da
exigéncia..

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
MARIA BONITA CONFECCOES LTDA.

d - ACORDAM os Membros da Terceira Cimara do Segundo Consetho de
Contribuintes, por maioria de votos: I) em rejeitar a preliminar de nulidade. Vencidos os
Conselheiros Maria Teresa Martinez Lopez (Relatora), Valdemar Ludvig e Francisco Mauricio R.
de Albuquerque Silva; e, II) no mérito, em negar provimento ao recurso. Vencidos os
Conselheiros Maria Teresa Martine Ldépez, Valdemar Ludvig e Francisco Mauricio R. de
Albuquerque Silva. Designado o Conselheiro Cesar Piantavigna para redigir o voto vencedor.

P

Sala das Sessfes, em 12 de maio de 2004

(oo o ALt A

Leonardo de Andrade Couto
Presﬁl

P‘ @ntavigna

R ator- Desnonado

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Maria Cristina Roza da Costa, Luciana
Pato Pecanha Martins ¢ Emanuel Carlos Dantas de Assis.
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Recorrente : MARIA BONITA CONFECCOES LTDA.

RELATORIO

Contra a empresa nos autos qualificada foi lavrado auto de infragio exigindo-lhe a
Contribui¢io para Financiamento da Seguridade Social — COFINS, no periodo de apuragio de
jan/97 a jan/00.

[nconformada com a exigéncia, a interessada tnterpds a petigio de impugnagio, de
fls. 52/55, ulegando em sintese o seguinte:

Que. a impugnante aderiu ac REFIS. em 29/03/2000. conforme Termo de Opg¢do.
Termo de Confirmacio de Opgio ¢ comprovantes das parcelas pagas. todos juntados aos autos. e
que foram comunicados a autoridade fiscal:

Que. ao aderir ao REFIS. a impugnante confessou, espontaneamente, seu débito
tiscal, de torma irrevogdvel e wrretratdvel, conforme disp®e o art. 3 da MP n® 2.004-5, o que the dd o
beneficio previsio no art. 138, do CTN, sendo indevida, como conseqliéncia, a multa aplicada. pois
o auto de infragio é posterior, por mais de 90 dias, d opc¢do pelo REFIS, efetivada pelo contribuinte
em 31/03/2000 (sic);

Que, transcreve ementa de acdrdio do STJ. bem como trecho de voto do
excelent{ssimo ministro do STJ, Dr. Humberto Gomes Barros, para embasar a sua tese;

Que, pelo exposto requer que se expurgue a taxa SELIC, bem como se cancele a
multa punitiva de 75%, informando ao Comité Gestor do REFIS, apenas o débito principal com os
juros na forma do art. 3°, do DEC. 3.342/2000.

Por meio do Acérdio DRI/RJO - 11, n® 2.257. de 14 de margo de 2003, os membros
da 4* Turma de Julgamento da Delegacia da Receita Federal de Julgamento no Rio de Janeiro - II.
por maioria de votos. consideram procedente o lancamento. A ementa dessa decisio possui a
seguinte redagdo:

Assunto: Processo Administrativo Fiscal

Periodo de apuragdo: 01/05/1997 a 31/12/1997

Ementa: CONFISSAO DE DIVIDA. REFIS. ESPONTANEIDADE.

Na confissdo de divida pelo Refis, ndo se considera a espontaneidade do contribuinte
quando o ingresso nesse programa foi posterior ao inicio da fiscalizagdo., cabendv a
imposicdo de multa de oficio.

MULTA SEM TRIBUTO. INCIDENCIA.

Ndo hd previsdo legal para excluir do lancamento os débitas ndo adimplidos confessados
por meio do Refis, deixando ali tGo somente a multa de oficio, pois, uma vez identificada
situagdo tipica de falta ou insuficiéncia de recolhimento, mantém-se o lancamento em sua
integralidade, com o tributo e a multa devidos.

JUROS DE MORA. SELIC.

W :
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Ao crédito tributdrio ndo recolhido no vencimento sdo acrescidos juros de mora, calculados
com base na Taxa Selic.

Langamento Procedenie.

Consta do voto vencido, o cancelamento do langamento os valores jd confessados e
controlados no Programa de Recuperagdo Fiscal (REFIS) mantendo. no entanto, diferenca nio
confessada, acrescida integralmente da mulita de 75%. Consta do voto vencedor a manutengio dos
valores confessados, acrescidos dos juros e mulita de oficio.

Inconformado com a decisdo de primeira instincia o contribuinte apresenta recurso
pela qual. em apertada sintese, aduz:

Que, contesta a possibilidade do langamento, em virtude da sua adesio ao REFIS.
restando claro uma verdadeira dupla cobranga;

Que, (sic) ndo pretende se esquivar de adimplir seus débitos para com o Fisco: ao
contrdrio, reconhece a parte da divida ndo incluida no Programa REFIS. qual seja. RS 62.603,044,
porém ndo pode ficar inerte diante da cobranga de débitos com exigibilidade suspensa em virtude
de adesdo ao REFIS.

Que, o valor da multa deveria incidir t3o somente sobre a diferenga ndo confessada
{valotr remanescente). Reitera, a aplicabilidade da demincia espontinea ;

Que, mesmo admitindo a titulo de argumentago. ser devido a multa de oficio sobre a
totalidade, ainda assim, teria direito & redugio de 40% prevista no art. 60 da Lei n° 8383/91, pois
assim estabelece o pardgrafo 9° da Lei n® 9.964/2000.

Consta dos autos Termo de Arrolamento de Bens e Direitos. para seguimento do
recurso ao Conselho de Contribuintes, conforme preceitua o artigo 33, pardgrafo 2°. da Lei n°
10.522, de 19/07/2002 e Instrugdo Normativa SRF n® 26, de 06/03/2001.

E o relatdrio.

v
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VOTO VENCIDO DA CONSELHEIRA-RELATORA
MARIA TERESA MARTINEZ LOPEZ

O Recurso voluntirio atende aos pressupostos genéricos de tempestividade e
regularidade formal merecendo ser conhecido.

Do exame dos autos extrai-se que preliminarmente deve ser analisada a validade do
langamento de crédito tributdrio formalizado por agente do fisco relativo a tributo nio indicado no
MPF-F. Em sendo vencida, duas matérias devem ser analisadas. A primeira; a s¢ o contribuinte
estava sob o beneficio da espontaneidade quando da adesdo ao REFIS. A segunda. se foram todos
os valores. objeto do auto de infragdo. incluidos no REFIS. quando da sua adesdo. Passo 2 anilise
das matérias.

Da preliminar de nulidade do lan¢camento

Compulsando os autos, verifica-se que o termo de inicio de agio fiscal, ocorrido com
a emissdo do Mandado de Procedimento Fiscal, em 25/02/2000. foi para tiscalizar o Imposto sobre
Produtos Industrializados - IPL. (fls O1. 05 e 08).' Por outro lado. o auto de infracdo se deu em
30/06/2000. as fls 38. exigindo-lhe a COFINS.

Muito embora tenha me manifestado de forma contriria ao aqui exposto, revejo a
minha posi¢io anterior. Como escreve Norberto Bobbio em “O tempo da memdria”. o que
PEnsamos e escrevemos tem sempre um cardter provisério, jamais peremptério.

A matéria, diz respeito as irregularidades no MPF e seus efeitos no lancamento
fiscal. Segundo alguns autores. dentre os quais ROQUE ANTONIO CARRAZZA ¢ EDUARDO
D. BOTALLO ~ o Mandado de Procedimento Fiscal ¢ formalidade imprescindivel para a validade
da autuagdo fiscal. Nesse sentido:

“.. 0 Mandade de Procedimento Fiscal (MPF) tem u nuureza juridica de aro
administrativo, implicando “ordem especifica” para a instauracdo. pelos Auditores
Fiscais da Receita Federal, dos “procedimentos fiscuis relativos aocs tribuivs e
contribuigdes” administrados pela SRF. A partir da criagdo da figura do MPF, em suas
vdrias modalidades, o agir fazenddrio, na esfera federal, sofreu expressiva limitacdo, jd
que este documento tornou-se juridicamente imprescindivel & validade dos
“procedimentos fiscais relativos aos tributos e contribui¢ées administrados pela SRF”.
Vai dai que procedimentos relativos a tributos e contribuicées administrados pela SRF,
que sejam instaurados a descoberto do competente MPF, sdo invdlidos e, nesta medida,
tisnam de irremedidvel nulidade as providéncias fiscais eventualmente adotadas contra
os contribuintes.

! Segundo a Portaria SRF n°® 1265/99, 0 MPF deve indicar o tributo ou contribui¢do objeto do procedimento

fiscal a ser executado.
? (Carrazza, Roque Antonio; BOTTALLO. Eduardo D. Mandado de Procedimento Fiscal e Espontaneidade,
Revista Dialética de Direito Tributdrio. Sdco Paulo: Oliveira Rocha Comércio e Servigos, maio de 2002. n°

80. p. 104).
S ‘
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Nessa linha de entendimento, decidiu o Conselho de Contribuinte, por meio do Acdrddo
101-94116, Recurso de oficio n®13052, Sessdode 27/02/2003, que:

» Ementa: NORMAS PROCESSUAIS - NULIDADE - Afora as hipdteses de expressa
dispensa do MPF, é invdlido o langamento de crédito tribuidrio formalizade por agente
do Fisco relativo a tributo ndo indicado no MPF-F, bem assim cujas irregularidades
apuradas ndo repousam nos mesmos elementos de prova que serviram de base a
lancamentos de tributo expressamente indicado no mandado.Recurso de oficio a que se

nega provimento.”

Naquele caso, alids semelhante ao aqui analisado, a Turma de Julgamento, declarou
nulo. por vicio formal, o langamento de IRPJ, pelo fato de 0 Mandado de Procedimento Fiscal
indicar como tributo a ser examinado, o IPI. Em razdo dessa declaragio de nulidade é que foi
interposto recurso de oficio.

Brilhante sdo as conclusdes do Prof. José Antdnio Minatel (Processo Administrativo
Fiscal — Vol VI - Dialética) ao mencionar que a expedigio do MPF. assim como a autoriza¢do para
reexame de periodo jd fiscalizado, longe de mero ato de controle interno, exterioriza uma ordem do
superior hierdrquico ao agente subordinado, veiculada por meio de ato administrativo concreto,
individual, da categoria dos “atos propulsivos”, porque imprescindivel para dar partida ao
procedimento de fiscalizagdo, ressalvadas as hipdteses excepcionadas pelo proprio a0 normativo
que regulamenta a sua expedic¢do. E conclui que o MPF € ato administrativo necessdrio para atnbuir
condigdes de procedibilidade ao agente do Fisco competente para o exercicio da auditoria fiscal,
pelo que se traduz em ato preparatdrio e indispensdvel & produgdo de fatos subseqitentes. como &
exemplo o langamento:

E na seqiiéncia. ensina o doutrinador, que a exigéncia de MPF, como condigio de
validade do procedimento fiscal, nio agride. nem limita a competéncia dos agentes do Fisco, que &
dada pela lei. regulando apenas a forma do exercicio dessa competéncia, atribuindo condigdes de
procedibilidade dentro dos quadrantes determinados pelo interesse publico, principio que se
sobrepde a possivel discricionariedade dos auditores na sele¢io dos sujeitos passivos que serdo
objeto de exame do cumprimento de suas obrigagdes tributdrias.

Enfim, tem-se pois, como invilida a exigéncia pela auséncia de MPF - falta de
condicio de procedibilidade do agente do Fisco - , sendo correta sua anulagiio por “vicio
formal™.

Apenas, na hipétese de ser vencida pelos meus pares, na preliminar de nulidade do
langamento, é que passo a examinar as demais matérias.

Da deniincia espontinea

O Cédigo Tributsrio Nacional, no Livro Segundo, Normas Gerais de Direito
Tributirio, Capitulo V, Responsabilidade Tributiria, dispde, no art. 138, o seguinte: “Art. 138 - A
responsabilidade é excluida pela demincia espontinea da infragdo, acompanhada, se for o caso, do
pagamento do tributo devido e dos juros de mora, ou do depdsito da importdncia arbitrada pela
autoridade administrativa quando o montante do tributo dependa de apura¢do.” E o seu pardgrafo
dnico: “ Nio se considera espontinea a denincia apresentada apés o inicio de qualquer

(0 5
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procedimento administrativo ou medida de fiscaliza¢do. relacionados com a infragio.” (grifos
ndo do original).

O termo juridico “dentncia” € conceituado como dar noticia, avisar, relatar quanto
aos fatos ou tornar puiblico fato ou direito, ou, ainda, ofensa a direito. Em suma, é dar o
conhecimento ao Fisco de que o procedimento adotado pelo contribuinte estd em desacordo com as
normas em vigor. O art. 138 do CTN exige que o contribuinte inadimplente reconhega,
espontaneamente, a sua situagio de irregularidade fiscal. Ou seja, aquele que realizar a
autodentncia estard, dependendo do caso, excluido da aplica¢do da multa.

O ato que determina o inicio do procedimento fiscal exclui a espontaneidade
do contribuinte somente em relacdo ao tributo, ao periedo e & matéria nele expressamente
inseridos (PARECER CST n® 2.716/1984).

Conforme anteriormente exposto. o termo de inicio de agdo fiscal. ocorrido com a
emissdo do Mandado de Procedimento Fiscal, em 25/02/2000, foi para fiscalizar o Imposto sobre
Produtos Industrializados - [PI, (fls 01. 05 e 08).” Por outro lado, o auto de infragio se deu em
30/06/2000, as fls 38. exigindo-the a COFINS. Jd, a adesdo ao programa REFIS, conforme
documentago trazida aos autos. verificou-se em 29/03/2000. e portanto, antes da constitui¢do do
crédito tributdrio. operado pelo langamento contido no auto de infragio ( 30/06/2000). Observo
ainda, que as planithas de fls 10 a 13, ndo possuem data (apenas; Rio de Janeiro, / /2000)
impossibilitando a correta  informagio de que o contribuinte estivesse sendo fiscalizado
especificamente quanto & COFINS, antes da data de adesdo ao REFIS.

Dessa forma, entendo correto o entendimento de que inaplicivel a multa de oficio tdo
- 4
somente sobre os valores confessados no REFIS.

Quanto ao segundo aspecto, ou seja, se foram todos os valores. objeto do auto de
infracio, incluidos no REFIS. quando da sua adesdo. penso ser despiciendo nova andlise. eis que o
proprio contribuinte concorda com os cdlculos apresentados pela autoridade julgadora de primeira
instdncia. Portanto, sobre a diferenga apurada (fls. 79 e 80) é que devida a sua manuteng3do, com o0s
consectdrios legais (juros e multa de oficio) eis que ndo aderidos ao Programa de Recuperagdo
Fiscal (REFIS).

? Segundo a Portaria SRF n° 1265/99, o0 MPF deve indicar o tributo ou contribuigio objeto do procedimento
fiscal a ser executado.

* Nessa linha de pensamento veja-se Acordio: CSRF/03-03.236 - Decisio: NPM - NEGADO
PROVIMENTO POR MAIORIA - Texto da Decisdo: Por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso,
nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente juigado. Vencido o Conselheiro Henrique
Prado Megda (Relator). Designado para redigir o voto vencedor o Conselheiro Pauio Roberto Cuco Antunes.
Ementa: IMPORTACAO — FATURA COMERCIAL - APRESENTACAO A DESTEMPO - DENUNCIA
ESPONTANEA - Configura-se a deniincia espontnea prevista no artigo 138, do CTN, para fins de exclusio
de responsabilidade por infragdo, apresentagio de fatura comercial original, antes do conhecimento, pelo
sujeito passivo, do Auto de Infragio lavrado ou do inicio de qualquer outro procedimento administrativo ou
medida de fiscalizacdo, diretamente relacionados com a mesma infracdo. Negado provimento ao Recurso

Especial da PFN.
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Conclusio

Enfim, diante de todo o acima exposto, voto no sentido de I- em preliminar pela
nulidade do langamento. Em sendo vencida; 1I, no mérito: dar provimento parcial ao recurso, de
forma a serem excluidos do langamento, tdo somente os valores aderidos ao REFIS, e
consedlientemente, 0s respectivos consectdrios legais (juros e multa).

Sala das Sessdes. em 12 de maio de 2004.

—
AN

MARIA TERESA MARTINEZ LOPEZ
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VOTO DO CONSELHEIRO CESAR PIANTAVIGNA
RELATOR-DESIGNADO

- Mandado de Procedimento Fiscal (IMPF) — Legitimidade do Auto de Infragdo -

Sob o ponto de vista da Conselheira-relatora a cobranga constaria comprometida
pela circunstincia do mandado de procedimento fiscal (MPF). emitido para acobertar a fiscalizagio
que resultou na lavratura do auto de infragiio que instrui o presente processo administrativo, ndo
ventilar a Cofins em seu contexto.

Nio entendo configurada a falha cogitada A conta de nido reputar o mandado de
procedimento fiscal parimetro para ateri¢do da legitimidade de trabalho fiscal.
Explico o porqué:

Ao estabelecer os aspectos necessdrios ao auto de infragdo o artigo 10. do Decreto
70.235/72, estabeleceu que ‘o auto de infragio serd lavrado por servidor competente..

Nesta estetra a Lei 10.393/02 preceituou, em seu artigo 6°. [ "u’™™

“Artigo 6° Sio atribui¢Ses dos ocupantes do cargo de Auditor-Fiscal
da Receita Federal. no exercicio da competéncia da Secretaria da
Receita Federal do Ministério da Fazenda. relativamente aos tributos e
as contribui¢des por ela administrados:

[ — em cardter privativo:

a) constituir, mediante lancamento, o crédito tributirio;”

Antes da aludida consolidagic normativa foram editadas as Medidas Provisérias
n"s. 1.915/99 (artigo 4°, I, a), 1.971/99, 2.093/00 e 46/02, que em seus artigos 6°. [, ""a”. continham
idéntica previsdo. A conversdo da Medida Proviséria 46/02 resultou na Let 10.393/02.

Nessa sorte de consideragdes verifica-se que a competéncia para a incumbéncia,
que deve advir de previsio legal, foi devidamente preenchida por norma juridica hdbil a tanto.
MARIA SYLVIA ZANELLA DI PIETRO vem em abono da afirmagdo.
lecionando que:
“...a competéncia tem que ser considerada nessses trés aspectos; em
relagdo as pessoas juridicas politicas, a distribuicdo de competéncia
consta da Constituigdo Federal, em relagdo aos orgdos e servidores.
encontra-se nas leis
Pode-se, portanto, definir competéncia como o© conjunto de
atribuicbes das pessoas juridicas, orgios e agentes, fixados pelo
direito positivo.” (Direito Administrativo. 15* ed. Atlas. Sio Paulo.
2003. p. 196 — negrito do original)
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Se a legislacdo deferia competéncia para o auditor proceder a lavratura de auto de
infragdo, ndo € possivel deixar-se seduzir por argiii¢des de incompeténcia que nio se baseiem em
transgressdo a Lei materializadora da fungdo do agente e das atividades ao mesmo atribuidas.

Nio se concebe, dessarte. que a nio observancia de qualquer norma interna da
Administragdo Publica que tenha criado o tio censurado mandado de procedimento fiscal, e os
desdobramentos deste, tenha o poder de caracterizar infringéncia de competéncia que foi definida
em diploma com status de Lei. a exemplo de Medida Provisdria, ou Lei propriamente dita.
definidores do munus do agente denominado auditor fiscal da Receita Federal.

Admitir o contrdrio seria consentir que norma infra-legal tem o poder de
desfigurar, ou no minimo restringir, competéncia legalmente (rectius: decorrente de LEI) outorgada
a servidor publico. o que é impensivel.

O mandado de procedimento fiscal deve ser enxergado. até mesmo por assumir
fidedignamente tal papel, como mero elemento de distribuigio de servigo. sem aptidio para
produzir aiegacdes relacionadas & incompeténcia de agente da administragio tazendiria federal.

Com efeito. a partir do momento que a Lei define a competéncia do agente sobra
espaco para a Administragio publica regrar somente questitinculas referentes as execucdes das
atividades relacionadas & fungdo legalmente definida. sem que tanto importe em prejuizo ou
deflagre incompeténcia. caso detectada alguma irregularidade nos pequenos pontos disciplinados.
Diversamente. no contexto de érgdos ou fungdes que nio receberam individualizagio juridica a
Administragdo Pidblica pode estabelecer lidimos parimetros mediante expedi¢io de normas infra-
legais (a exemplo de Decretos — artigo 84. IV, da CF/88. Instrugdes Ministeriais — artigo 87.
pardgrafo unico, II, da CF/88. Portarias. etc...) que inevitavelmente servirio de suporte & afericio de
competéncia de agentes publicos. Havendo violagdo da disciplina baixada nestes diplomas. no
tangente as incumbéncias que outorgam a servidores da Administracio, caracterizada estard a
incursdo no critério competéncia do agente. fator que poderi ocasionar a anulacio do ato
administrativo visado.

MARIA SYLVIA ZANELLA DI PIETRO, com amparo nas licdes de RENATO
ALESSI. € precisa a respeito:

“Embora a competéncia do Poder Executivo tenha sido reduzida a
quase nada, em decorréncia dos jd citados dispositivos
constitucionais, isso ndo impede que se faga, internamente, subdivisdio
dos orgdos criados e estruturados por lei, como também ndo impede a
criagdo de 6rgaos como comissées, conselhos e grupos de trabalho

S0 que, nessas hipdteses, aplicam-se os efeitos referidos por Alessi, ou
seja, a competéncia, com valor e conteiido propriamente juridicos, s¢
existe com relagdo aos dorgdos criados e estruturados por lei; com
relagao  aos demais, a competéncia terd valor meramente
administrativo. Em consegiiéncia, somente _se _pode falar em
incompeténcia propriamente dita (como vicio do ato administrativo),
no _casg em que haja sido infringida a competéncia definida em lei.”
(ob. cit. p. 197. grifos da transcri¢do. Negrito do original)

Ante a0 exposto, rejeito a preliminar erigada.
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Cabe dizer, inicialmente, que nio reputo configurada qualquer demincia
espontinea no caso em aprego.

De fato, conforme sublinhado pela ilustre Conselheira-relatora, foi aberta
fiscalizagio e por meio dela se apurou débito de Cofins.

Ora. a0 instaurar-se a ag¢do fiscal ficou suprimida qualquer chance da Recorrente
deflagrar dendincia espontinea (por meio de sua adesio ao REFIS no intervalo verificado entre a
instauracdo da fiscalizagio 4 lavratura do auto de infragio). No pormenor nio tem qualquer
influéncia o fato do mandado de procedimento fiscal orientador dos trabalhos fiscalizatérios fazer
mengao a outro tributo (IPI) distinto do que € tratado nesses autos.

Vislumbro. nessa vereda. que o apelo da Recorrente desmerece provimento. posto
que a circunstincia passivel de censura na exigéncia fiscal em apreco ji foi devidamente sanada
pela decisio de 1* instincia de julgamento (DRI no Rio de Janeiro/RJ), qual seja. a duplicidade da
cobranga de valores configurada pela inser¢do de quantitativos compreendidos em parcelamento
(REFIS) na cobranga (auto de infragio) enfrentada no presente processo administrativo.

Tal qual definido no provimento administrativo de 1° grau. somente valores nio
inclufdos no REFIS & que poderiam compor a cobranga deslanchada no auto de infragdo encartado
Nesses autos.

A previsdo do inciso [II, do artigo 5°, da Lei 9.964/00. sobremais, deixa evidente
que o lancamento da pendéncia ndo incluida no REFIS deve dar-se na importancia do débito
correspondente, ndo se podendo dizer que a Recorrente encontrava-se endividada nos totais
condizentes aos periodos indicados no auto de infragdo, mas sim em parcelas das guantias devidas,
conforme sabiamente assinalado em tabela contida no voto-vencido da decisio do Colegiado de
piso (fls. 79/80).

Quanto a tais importincias, mais precisamente diferencas entre os valores
declarados para o REFIS e as quantias efetivamente devidas pela Recorrente, sio perfeitamente
aplicdveis os juros e a multa de oficio, respectivamente a SELIC e o montante de 75% previsto no
artigo 44, 1. da Lei 9.430/96, na medida em que configuram numeririos niio encampados no citado
programa, de conseguinte ndo abrangidos por seu regime juridico préprio.

Diante do exposto, rejeito a preliminar de nulidade do auto de infragio e. no
meérito, nego provimento ao recurso voluntério.

Sala das Sessdes, em 12 de maio de 2004.
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