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ASSUNTO: IMPOSTO  SOBRE PRODUTOS
INDUSTRIALIZADOS - IPI

Periodo de apuragfo: 01/01/1995 a 31/12/1995

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL.
PRELIMINARES DE NULIDADE.
PRESSUPQSTOS. INEXISTENCIA.

Ensejam nulidade apenas os atos e termos lavrados
por pessoa incompetente e 0s despachos e decisGes
proferidos por autoridade incompetente ou com
pretericdo do direito de defesa.

IPI. CLASSIFICACAO.

Incompeténcia do  Segundo  Conselho de
Contribuintes, por tratar-se de questdo referente a
classificagdo de mercadorias relativas ao IPl, cuja
competéncia ¢é do Terceiro Conselho de
Contribuintes, segundo dispde o art. 22, inciso XV,
do Regimento Intemo dos Conselhos de
Contribuintes.

FALTA DE QUESTIONAMENTO. PRECLUSAO.

Considera-se preclusa e definitiva na esfera
administrativa a matéria ndo questionada nas razdes
recursais da contribuinte.

IP1. SAIDAS COM SUSPENSAO DO IMPOSTO.

Para que o produto possa sair do estabelecimento com
suspensdo de IPl, necessario o preenchimento dos
requisitos estabelecidos nos respectivos incisos do art.
36 e no inciso III do art. 244 do Decreto n® §7.981, de
23 de dezembro de 1982 (RIPI/82). Sem a
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comprovacdo do preenchimento de todos os
requisitos, invalida a suspens@o.

IPl. CANCELAMENTO DE NOTA FISCAL.
COMPROVACAOQO.

Comprova-se o cancelamento de nota fiscal com a
apresentago de todas as vias emitidas anexadas ao
talonario, declaragdo dos motivos do cancelamento e,
se for o caso, referéncia ao novo documento emitido.
Inteligéncia do art. 230 do RIPI/82.

PRODUTOS FABRICADOS POR TERCEIROS.
COMPROVACAO. EXCLUSAO.

Deve-se excluir da base de cédlculo do IPI a parte do
langamento relativa a produtos que foram fabricados
por terceiros.

Recurso voluntario provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM o0s Membros da QUARTA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, I) por unanimidade de votos, em ndo conhecer do
recurso quanto a classificago fiscal para declinar competéncia para o Terceiro Conselho de
Contribuintes; e II) por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso, na parte
conhecida, para excluir da exagio fiscal o valor referente a Nota Fiscal n® 34.870.

'//é?s"IQUE P/ﬁ'H%ff{‘ﬁ SRR

Presidente /
/

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Jorge Freire,
Rodrigo Bernardes de Carvalho, Ménica Monteiro Garcia de Los Rios (Suplente), Julio César
Alves Ramos e Airton Adelar Hack.
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Relatorio

Por bem retratar os fatos objeto do presente litigio, adoto e passo a transcrever o
relatério da DRJ em Juiz de Fora/MG, ipsis literis:

Trata o presente processo de exigéncia tributdria consubstanciada em
auto de infragdo formalizado as fls. 133/138, com demonstrativos de
f1s. 103/132 e Termo anexo de flIs. 139/163, lavrado contra a empresa
em epigrafe para exigéncia de crédito tributdrio relativo ao Imposto
sobre Produtos Industrializados — IPI — no valor de R$ 151.426,99,
acrescido de multa de oficio proporcional passivel de reducdo de R
136.845,15, bem como de juros de mora devidos a época do
pagamenio.

De acordo com o consignado no Termo anexo do auto de infracdo (fls.
134/138), a autuagdo decorreu da constatacdo fiscal de cometimento
de irregularidades pela fiscalizada, assim sintetizadas:

a) PARTE 1 (fIs. 139/147): falta de estorno dos créditos do IPI
relativas as pecas empregadas no conserto, manutengdo e garantia
efetuados pela fiscalizada, com descumprimento do art. 100, inciso I,
alinea “c” do RIPI/82 (Regulamento do IPI aprovado pelo Decreto n®
87.981, de 23 de dezembro de 1982).

Os valores de imposto respectivos, exigidos de oficio, encontram-se
relacionados na tabela 1.3 do Termo, as fls. 146/147, a partir dos
levantamentos efetuados nos itens 1.1 e 1.2 (fls. 140/146) sob o critério
determinado pela Instrugdo Normativa (IN) SRF n° 114, de 03 de
agosto de 1988,

Tal infragcdo indicada nessa PARTE I do Termo anexo do auto de
infragdo corresponde ao ITEM 2 da DESCRICAO DOS FATOS E
ENQUADRAMENTOQ LEGAL de fls. 137/138, com o “enquadramento
legal” assim disposto: “Artigo 107, I ¢/c 100, I'b, ¢, d, 102 Il a, ¢, 1],
IV, X: 112, IV e 59; iodos do RIPI aprovado pelo Decreto 87.981/82"
(fl. 138).

No segundo pardgrafo da fl. 144, a Fiscalizagdo informou que,
relativamente a essa infragdo, nos termos da Lei n°® 9.430/1996, foi
qualificada a multa aplicada sobre os valores de imposto exigidos nos
periodos de fevereiro a dezembro de 1995, sob o fundamento de que a
fiscalizada ndo atendera com integralidade a intimag¢do fiscal lhe
dirigida em 25/08/1999, tendo omitido informagdes claramente “com o
intuito de minimizar a infragdo cometida ™.

b) PARTE 2 (fls. 147/152): saidas de produtos industrializados com
_erros de classificagdo fiscal e aliquota, acarretando recolhimentos do
- \ IPI a menor do que o devido. Esses produtos foram denominados:
“monitores de video"; “cdmeras”; “sistemas intensificadores de
imagens™; ‘fitas registro para eletrocardidgrafo’; “eletrodos de
borracha”, e os calculos correspondentes do imposto exigido constam
- discriminados nas tabelas 2.1 a 2.5, as fls. 147/152, e nos 535 primeiros
valores  relacionados na DESCRICAQO DOS FATOS E
ENQUADRAMENTO LEGAL do auto de infragao, as fls. 134/133.
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Também com relagdo a essa infragdo, houve qualificagio da multa no
lancamento de oficio.

c) PARTE 3 (fls. 152/163): operagoes de saida de produtos que
constituiram fato gerador do IPI, realizadas pela fiscalizada na
condi¢do de industrial ou de equiparada a industrial, porém sem o
lancamento do imposto devido nas notas fiscais de saida, ou com
langamento insuficiente. As respectivas operagdes, produtos e cdlculo
do imposto exigido encontram-se relacionados ao final da fl. 152 e nas
fls. 153/163.

Na DESCRICAQ DOS FATOS E ENQUADRAMENTO LEGAL de fls.
134/137, os valores de imposto exigidos correspondem aos 71 ultimos
importes relacionadas nas fls. 135/137.

As infragées relativas as PARTES 2 ¢ 3 acima citadas do Termo anexo
do auto de infracdo correspondem ao ITEM 1 da DESCRICAQ DOS
FATOS E ENQUADRAMENTO LEGAL de flIs. 134/I137, com o
“enquadramento legal” disposto na fl. 137: “Artigos 55, 1, ‘b’ e Il ‘¢’;
107, He/c(x) 15, 16 e 17 (x) 62; 112 ]V ¢ 59; todos do RIPI aprovado
pelo Decreto 87.981/82”. .

Por sua vez, a contribuinte, por meio de preposto legalmente
constituido, apresentou impugnagdo de fls. 169/185, onde, em sintese:

a) no tocante @ PARTE 1 da autuagdo, reconheceu que houve lapso de
sua parte quanto a auséncia de estorno de crédito das “pegas, placas
de circuitos, geradores, componentes eletro/eletrénicos ou mecdnicos,
que substituiram as partes defeituosas” (fl.172). Porém, discordou do
comando emanado da IN n° 114/88, sob o arrazoado de que o nexo de
causalidade disposto por essa norma ndo ocorrera no caso in concreto,
porquanto nem todos os consertos efetuados demandaram a utilizagdo
de pegas, implicando, com isso, gue "o valor das notas de devolugdo de
consertos ndo pode servir de base para o cdlculo do IPI que deveria ter
sido estornado apés a emissdo de cada nota fiscal de devolucdo de
conserto do respectivo periodo” (fl. 173). Nessa linha, citou como
exemplo demonstrativo da inconsisténcia do critério da IN n° 114/88 o
conserto que realizara em aparelhos denominados "Transdutores 3,5
MHZ?", os quais geralmente apresentavam como causa de sua quebra a
existéncia de bolhas de ar em suas tubulagdes, cuja retirada ndo
necessitava da substitui¢do de partes ou pegas, tendo sido utilizado,
“"quando muito, algum pequeno retentor de valor desprezivel” (fl. 173).
Com isso, argumentou que ‘"Ndo pode ser utilizada como meio de
prova a presungdo de que todo conserto implica em substituicdo de
partes e pecas, tendo em Visia que muitos consertos implicam somente
na prestacdo de servigos, como por exemplo no caso de bolhas em
transdutores” (fl. 174).

""""MM\: L7 o6 b) quanto a PARTE 2 da autuagdo:
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- manifestou concordancia com o langamento de oficio concernente as

Y classificagdes fiscais dos produtos “monitores de video”; “cdmeras” e
‘ “sistemas intensificadores de imagem”’;

com a exagdo relativa as notas fiscais n® 34596 ¢ 34890, mas

A
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discordou da exigéncia referente a nota fiscal n° 34693, ja que a
classificagdo constante do corpo desta nota era a mesma considerada
pela Fiscalizagdo;

- apresentou comprovantes de pagamento.(cdpias de DARFs as fis.
199/205; 216/223; 225/236 e 238/247) das parcelas do crédito
tributdrio exigido com as quais manifestara concorddncia;

- para a nota fiscal n® 35286, esclareceu que se tratava de operagdo de
transferéncia de mercadoria de um estabelecimento para outro, a qual
ndo causara qualquer prejuizo para o Erdrio Publico, “vez que o
imposto serd efetivamente pago no momento da venda de tais produtos,
ou consumo, pela filial de sdo Paulo (doc. 7). Ademais, de acordo com
o artigo 36, XVII do RIPI/82, tal operagdo tem a incidéncia tributaria
suspensa’’;

- sobre o produto denominado ‘“eletrodo de borracha”, refutou a
classificagdo fiscal no cédigo 4016.99.9900 imposta pela Fiscalizagdo,
sob a explicacdo de que o produto em foco ndo era uma “obra de
borracha vulcanizada ndo endurecida™, mas sim um condutor metadlico
de corrente elétrica de uso principalmente em fisioterapia, ndo se
destacando a borracha como a parte principal do produto, porquanto
ndo produzia “efeito algum no tratamento fisioterdpico, tanto que, se
Jor desenvolvida uma cobertura de acrilico ou plastico, ou ainda
qualgquer outro material com o mesmo potencial de isolamento da
borracha, o aparelho continuard a atingir o mesmo fim, e se fizermos o
contrdrio, ou seja, se substituirmos os ELETRODOS, conforme
classificacdo da fiscalizagdo, o produto deixard de ser um APARELHO

) ELETROCIRURGICO e passard a ser uma borracha qualquer” (fls.
176/177). Mostrou fotos do produte (doc. 8 —~ fls. 253/255) e pugnou
pela classificagdo na posi¢do 9018.90.0400.

¢) relativamente @ PARTE 3 da autuacio:

- alegou, preliminarmente, a existéncia de vicio na autuagdo
decorrente da omissdo do enquadramento legal da infracdo legal
apontada, acarretando cerceamento do direito de defesa da autuada.
Mencionou posicionamento administrativo que entendeu corroborar
sua alegagdo;

- refutou (fls. 178/182} a autuagdo concernente a algumas das notas
fiscais relacionadas no Termo anexo do auto de infragdo, as fls.
152/163, especificamente as de numeros 39396; 34614, 34702; 35315;
35321; 36192; 37060, 37066, 34835; 34870, 35903; 38230, 36015;
36017, 36721; 37597; 36182; 36358, 36427; 37271; 37604; 37614;
37615; 37616; 36724; 38618; 37378 38199; 38241 e 38239,
pugnando, assim, pela anulagdo de toda o langamento de oficio.

P.....--«---""""""“""'"' Y P‘d) sobre a MULTA QUALIFICADA, arrazoou ter havido diligéncia

i

de sua parte no fornecimento das solicita¢ées da Fiscalizagdo, mas que
lgum eventual erro cometido pelo contador era aceitdvel devido ao

\ BRASHIA norme volume de documentos solicitados. Aduziu, também, que a
\ e ome fun;&o da Fiscalizagdo era ndo apenas a de penalizar o contribuinte,
| __was, sobretudo, de bem orientd-lo para uma maior presteza e
L colaboragdo. Ressaltou, ainda, sua hombridade no cumprimento de

obrigacies e a sua reputagéo ilibada construida ao longo de anos de

A
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existéncia no mundo e no pais. Com isso, pleiteou a exclusdo da
excessiva penalidade lhe imposta pela multa agravada.

e) por tudo que expds, requereu a anulagdo do auto de infragdo ou,
caso ndo, fosse rejeitado o agravamento da multa aplicada, bem como
protestou pela prova de suas alegacdes por “todos 0s meios de prova
em direito admitidos, especialmente pelo detalhamento técnico que o
assunto requer” (fl. 184)."

A DRJ em Juiz de Fora deferiu parcialmente o pleito da contribuinte em decisio
assim ementada:

Ementa: 1-CERCEAMENTO DE DEFESA.

Desconfigura-se a nulidade do langamento de oficio por preteri¢do do
direito de defesa se o sujeito passivo demonstra, em sua manifesta¢do
impugnatoria, conhecer os fatos motivadores da autuagdo.

2-REQUISITOS DA IMPUGNACAO.

Nos termos regulamentares do processo administrative fiscal, constitui
requisito da impugnacdo a sua instrugdo com elementos de prova
veementemente capazes de fundamentar os questionamentos e fatos

alegados. Se ausentes tais requisitos, a impugnacdo mostra-se
infundada.

Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI
Periodo de apuracdo: 01/01/1995 a 31/12/1995
Ementa: I-ISENCAQ. LEI 9.000, de 1995.

Aos bens com classificagdo fiscal relacionada em lista anexa a Lei n°
9.000, de 16/03/1995, foi concedida isen¢do fiscal para os fatos
geradores ocorridos entre 17/03 a 31/12 do referido ano.

2-NOTA FISCAL. CANCELAMENTO. PROVA.

Prova-se o cancelamento de nota fiscal pela demonstra¢do inequivoca
de que todas as suas vias constam do bloco ou sanfona de formuldrios
continuos com declaragdo dos motivos que determinaram o
cancelamento e referéncia, se for o caso, ao novo documento emitido
(art. 230 do RIPI/82).

3- SUSPENSAO DO IMPOSTO.
3.1- REMESSAS PARA A ZONA FRANCA DE MANAUS,

A remessa de produto industrializado com a suspensdo do IPI prevista
__._.._.---~~;'“;'“:“;“"““f"::'€’c” o inciso XII do artigo 36 do RIPI/82 exige do remetente o destaque do
o _95““,,..3'.;'.'\‘1‘5.' B emwiietmposto na nota fiscal, a informagdo, nesta, de que se trata de saida
o GG O TRIGINAL o suspensdo € a comprovagdo da entrega dos produtos a seu
a (&1 ”‘l.,f_q—~ estinatdrio localizado na drea incentivada (art. 180 do RIPI/82). Na

uséncia dessa comprovacic efetiva do atendimento aos requisitos
____-——-"'1:.’5_‘;%?:' """"""""" legais exigidos do remetente, tornar-se-lhe-d imediatamente exigivel o

imposto devido (art. 33, pardgrafo unico, inciso II, do RIP1/82).




Processo n.® 15374.001865/1999-35 CC02/C04
Acérdio n.? 204'02994 Fls. 513

3.2-INCISO XVII DO ART. 36 DO RIPI/82.

Para o exercicio da faculdade de remeter produto industrializado com
a suspensdo do IPI prevista no inciso XVII do artigo 36 do RIPI/82, ha
que ser observados todos os requisitos cumulativos expressos no texto
do aludido inciso, bem como que ser destacado o imposto na nota fiscal
de remessa, além de, no corpo desta, constar a disposi¢do preceituada
no inciso LI do art. 244 do RIPI/82. Todos esses reguisitos sdo
condicionais e, se ndo expressamente comprovados pelo remetente da
nota fiscal, enseja sobre este a imediata exigéncia do imposto devido
(art. 35, paragrafo unico, inciso 11, do RIPI/82).

Assunto: Classificagdo de Mercadorias
Periodo de apuragdo: 01/01/1995 a 31/12/1995
Ementa: CLASSIFICACAO FISCAL.

Consoante as Regras Gerais para Interpretagio (RGI) do Sistema
Harmonizado de Designag¢do e Codificagdo de Mercadorias numeros
“1"; “3-a” e “6” e nos termos das Notas Explicativas (NESH) para a
posicdo 9018, os eletrodos encapados com borracha gue se conformam
em instrumento ou aparelho de uso especifico no campo lato sensu da
medicina classificam-se no codigo 9018.90.400 da TIPI/88.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio
Periodo de apuragdo: 01/01/1995 a 31/12/1995
Ementa: MULTA DE OFICIO. REDUCAO

Cabe reduzir o percentual da multa de oficio de 112,5% para 75%
quando resta caracterizado gque a contribuinte atendeu no prazo
marcado, mesmo que de modo incompleto, mas com inevidéncia de
dolo explicito, a intimagdo do Fisco lhe dirigida.

Lancamento Procedente em Parte

Irresignada com a decisdo de Primeira Instincia, a contribuinte em epigrafe
recorreu a este Segundo Conselho de Contribuintes, reiterando os termos de sua pecga
impugnatoria.

Os presentes autos tiveram o julgamento de seu Recurso Voluntario convertido
em diligéncia, nos termos da Resolugdo n° 204-00.024 (fls. 467/472).

A Recorrente foi intimada para apresentar documentos que comprovassem o
cancelamento das Notas Fiscais n°s 34.614, 34.835, 36.182, 36.358 e 36.618, mediante a
juntada aos autos de cOpias de todas as vias das notas fiscais anexadas aos talonarios no
estabelecimento da autuada, com a identificacdo dos motivos dos cancelamentos e dos
documentos fiscais emitidos em substituigdo. Foi também intimada para comprovar a
informagdo no verso da Nota Fiscal n°® 34.870, a qual estava ilegivel na cdpia constante dos
autos, sobre a procedéncia das mercadorias, esclarecendo se havia mengdo acerca de terem sido
adquilltilis“cle.: terceiros no mercado nacional.
\"’ i, vp FRZERDE 2O
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Conforme a Informagdo Fiscal de fls. 495/496, a Recorrente nio apresentou os
documentos solicitados pela diligéncia em relagdo ao cancelamento das notas fiscais, quais
sejam, todas as vias das notas, tendo apresentado somente as terceiras vias que constavam no

talonario. A Nota Fiscal n°® 34.870 foi acostada novamente aos autos.

Retornaram os autos a este Segundo Conselho para julgamento do Recurso.

E o Relatério.




Processo n.® 15374.001865/1999-35 CC02/004
Acordio n.® 204-02.994 Fls. 515

Voto

Conselheiro LEONARDO SIADE MANZAN, Relator

O recurso ¢ tempestivo e preenche os requisitos de admissibilidade, pelo que,
dele tomo conhecimento e passo a sua analise.

DA PRELIMINAR

A Recorrente alega em sede de preliminar a nulidade do Auto de Infragio, em
razio da falta de enquadramento legal de parte do langamento, o que teria acarretado
cerceamento de sua defesa, impedindo-a de realizar com precisdo a impugnacdo de todos os
valores langados.

Ocorre, que a autuada baseou sua afirmagio na analise isolada do Termo anexo
ao auto de infragdo (fls. 139/163), nfo se atentando que os valores relacionados na parte 3 do
citado termo estio totalmente inseridos na Descrig3o dos Fatos e Enquadramento Legal do auto
de infragdo, mais especificamente no item 1, a partir do 28° valor descrito 4 fl. 135. Dessa
forma, ndo ha qualquer omisséo em rela¢io ao enquadramento legal dos valores langados.

Ha que se esclarecer, portanto, que em matéria de processo administrativo fiscal
ndo ha que se cogitar nulidade do auto de infragio quando nfo se encontrarem presentes as
circunstincias previstas no art. 59 do Decreto n® 70.235, de 6 de margo de 1972, abaixo
transcrito:

Art. 59. Sdo nulos:
1 - Os atos e termos lavrados por pessoa incompetente,

Il - Os despachos e decisdes proferidos por autoridade incompetente
ou com preterigio do direito de defesa.

Pelo dispositivo supra declinado, observa-se que, no caso de auto de infragdo, so
ha nulidade se esse for lavrado por pessoa incompetente, uma vez que por pretericdo de direito
de defesa apenas despachos e decis{es a ensejariam.

Isso porque a lavratura de ato ou termo — a categoria a qual pertence o auto de
infragdo ~ ndo pode configurar cerceamento do direito de defesa, dado que a apresentagio de
defesa, no caso, € posterior — e ndo anterior — ao ato impugnado e contra ele oferecido.

Por outro lado, lavrado o auto e havendo irregularidades, incorregdes ou
omissdes diferentes das previstas no art. 59, essas ndo implicario nulidade e poderdo ser
sanadas, se o sujeito passivo restar prejudicado, como determina o art. 60 do mesmo decreto:

Lo OR \Art. 60. As irregularidades, incorre¢des e omissdes diferentes das

L E A

R \;‘eferidas no artigo anterior ndo importardo em nulidade e serdo
1 09 ___banadas quando resultarem em prejuizo para o sujeito passivo, salvo se
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Dessa forma, no caso tratado, tendo sido o auto de infragdo lavrado por
autoridade administrativa competente e nfo se encontrando presente pressuposto algum dos
dispostos no art. 59 acima transcrito, ndo héa que se falar em qualquer nulidade, razdo pela qual
o Auto de Infragdo ora hostilizado esta pronto para gerar todos os seus efeitos.

Diante disso, rejeito a preliminar suscitada e passo 4 analise do mérito.

Compulsando-se os autos, constata-se que nem todos os pontos discutidos sdo
da competéncia deste Segundo Conselho de Contribuintes. Conforme preceitua o art. 21, I, “a”,
e 22, XV, do Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, o langamento que decorra de
classificacdo de mercadorias é da competéncia do 3° Conselho, razdo pela qual tal maténa
ventilada nos autos ndo serd analisada por este Conselho.

Por se tratarem de varios aspectos levantados na decisdo da DRJ em Juiz de
Fora/MG e contestados pela Recorrente, os pontos serdo analisados por meio de topicos.

DO ESTORNO DE CREDITO DE IPI

A Recorrente ndo questionou a auséncia de estorno dos créditos do IPI relativos
aos insumos utilizados nas operagdes de conserto de produtos por ela industrializados, previsto
pelo art. 100, I, “c”, do RIPI/82, nas presentes razdes recursais, razdo pela qual dela ndo
conheco e a reputo preclusa e definitiva nesta esfera administrativa.

DA COMPROVACAQ DO CANCELAMENTO DE NOTAS FISCAIS

A Recorrente alegou o cancelamento de diversas notas fiscais. A DRI/JFA
considerou tais alegagdes infundadas, visto que a Recorrente ndo juntou aos autos todas as vias..
do talonario de notas. Simplesmente apresentou cOpias das terceiras vias. A DRJJFA
fundamenta seu entendimento no art. 230 do RIPI/82, que prevé o procedimento a ser adotado:
em caso de cancelamento de notas fiscais, sendo vejamos:

Art. 230. Quando a Nota Fiscal ou a Nota Fiscal de Entrada for
cancelada, conservar-se-do todas as suas vias no bloco ou sanfona de
Jormuldrios continuos, com declara¢do dos motivos que determinaram o
o cancelamento e referéncia, se for o caso, ao novo documento emitido.

A prépna Recorrente, em seu Recurso Voluntario, requereu diligéricia para
comprovar o cancelamento das notas a partir da verificagdo do talondrio com todas as vias. Nio
obstante, mesmo intimada para tanto, nio logrou éxito em apresenta-las. Cingiu-se em afirmar
que € praxe da empresa, ao cancelar uma nota fiscal, apenas anotar na propria o ocorrido €
emitir outra nota, e, nesta nova nota, fazer referéncia ao cancelamento da nota a qual esta
substituindo.

Frise-se que o langamento ndo foi baseado em descumpnmento puro e simples
de obrigacdo acessoria, foi pautado na auséncia de comprovagio do cancelamento de nota
fiscal, o que impede a constatagio de ndo ocorréncia do fato gerador da obrigacfo tributaria
principal.

Se a fiscalizagdo permitisse procedimentos de “praxe” de cada contribuinte para
comprovar o cancelamento de notas fiscais, desnecessaria seria a existéncia de legislagio
pertinente, & gu!? I%Tegiggp: Ja_-ipljat}ca@,e raudes.
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Diante disso, pela falta de comprovagdo do cancelamento das notas fiscais, ndo
merecem prosperar as razoes da Recorrente.

DA SUSPENSAO DE IPI, art. 36, XVII, do RIPI/§2

Alega a Recorrente que parte dos valores langados é indevida por se referir a
produtos saidos com suspensgo de IPI, tendo em vista que tais produtos sdo remetidos de um
estabelecimento a outro da mesma firma.

Todavia, também quanto a esse ponto, a contribuinte nfo trouxe qualquer
questionamento sobre o mesmo em suas razdes recursais, razdo pela qual, da mesma forma que
ocorreu com o estorno de crédito de IPI, reputo a matéria preclusa e definitiva nesta esfera
administrativa.

DA SUSPENSAO DE IPI, art. 36, XII, do RIP1/82

Alega a Recorrente que parte dos valores langados é indevida por se referir a
produtos saidos com suspensdo de IPl, tendo em vista serem produtos nacionais remetidos a
Zona Franca de Manaus.

Da mesma forma, para fazer opgéo pelo regime de suspensdo de IPI, a empresa
deve atender as determinagdes estabelecidas na legislagdo de regéncia, qual seja, o RIP1/82.

O inciso XII do art. 36 do RIPL/82 pemmite a saida com suspens@o de IPI de
produtos nacionais remetidos diretamente a4 Zona Franca de Manaus para que sejam
consumidos na propria regido.

O art. 244, 111 do mesmo Regulamento exige a anotagdo, na propria nota fiscal,
da frase “Saido com Suspensido do Imposto sobre Produtos Industrializados”.

Néo obstante, o art. 180 do RIP1/82 determina a comprovacéio, pelo remetente
de produtos a Zona Franca de Manaus com suspensdo do imposto, da entrega efetiva dos
produtos a seu destinatdrio, mediante visto da SUFRAMA no conhecimento de transporte ou
declaragdo do transportador.

No entanto, nenhuma das exigéncias acima foi encontrada nas Notas Fiscais
acostadas aos autos.

Diante disso, conforme apregoa o art. 35 do RIPI/82, o imposto torna-se
imediatamente exigivel quando ausentes os requisitos que permitem a suspensdo, devendo o
remetente do produto responder por tal exigéncia.

Correto o entendimento da DRJ/JFA.

DO PRODUTO FABRICADO POR TERCEIROS

Em relagdo & Nota Fiscal n® 34.870, a Recorrente alega ter sido o produto
fabricado por terceiro e ndo por ela propna A DRIJ/JFA entendeu ndo haver qualquer
comprovagio do alegado.
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No entanto, a Recorrente juntou nova cdpia da referida nota aos autos (fl. 488),
onde ¢ possivel constatar que o Codigo de Procedéncia do produto indica o n.° 3 — produto
nacional adquirido de terceiros — € 0 Codigo de Tributagdo indica o n® 04 — néo tributado para -
IPI e tnibutado para ICMS.

Sendo assim, nesse ponto, razio assiste 4 Recorrente.

CONSIDERANDO os articulados precedentes e tudo ¢ mais que dos autos
consta, voto no sentido de dar parcial provimento ao presente Recurso Voluntdrio, para excluir
do langamento os valores referentes 4 Nota Fiscal n° 34.870.

E como voto.

pef de 2007.

Sala das Sessdes, em 12 de dezcm
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