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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAQ DE JULGAMENTO

Processo n’® 15374.002138/00-91

Recurso n® 148.745 Voluntario

Acbrdio n’ 1102-00.127 — 17 Camara/2* Turma Ordinaria
Sessdo de 11 de dezembro de 2009

Matéria IRPJ ¢ CSLL- ano-calendario 1997

Recorrente Plantages E. Michelin Ltda.

Recorrida 7 Turma ed Julgamento da DRJ no Rio de Janero

LANCAMENTO DE OFICIO - COMPENSACAO DE PREJU[ZOS DE
PERIODOS ANTERIORES- Na constituigiio do crédito tributirio mediante
lancamento de oficio, deve feita a compensaciio de prejuizos de periodos
anteriores. A compensagio prejuizos das demais atividades com lucros da
atividade rural deve observar o limite de 30%.

JUROS DE MORA -A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios
incidentes sobre débitos fributdrios administrados pela Secretaria da Receita
Federal sfio devidos, no perfodo de inadimpléncia, a taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidacio e Custodia - SELIC para titulos federais
(Samaula 1° CC n° 4).

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, DAR
PROVIMENTO PARCIAL a0 recurse para reduzir a matéria tributidvel para R§ 276.631,93,
nos termos do relatdrio e voto que integram o julgado.
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SANDRA FARONI — Presidente e Relatora

Editado em: .£ 5 JAMN 010

Participararn da sessio de julgamento os Conselheiros Sandra Maria Farom
{Presidente), Wilson Fernandes Guimarfies, Mdrio Sérgio Fernandes Barroso, José Carlos
Passuelio, Benedicto Celso Benicio Junior e Natanael Vieira dos Santos (suplente convocado).
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Relatério

Cuida-se de recurso voluntario interposto por Plantagbes E. Michelin Ltda em
face da decisdo da 7 Turma de Julgamento da DRJ no Rio de Taneiro, que julgou procedentes
o langamento de IRPJ e o ajuste efetuado na base de cdleulo da CSLL do ano-calendério de
1997, consubstanciados nos autos de infragdo de fs. 63 2 69,

A irregularidade de que foi acusada a interessada consistiu em sub-avaliagdo
de estoque final, 0 que motivou a glosa de custos.

Em impugnacdo tempestiva, a empresa ndo se insurgiu contra a glosa dos
custos, mas requereu a retificagio da base de calenlo do IRPJ, para que fosse considerada a
compensacdo de prejuizo fiscal, no limite legal admitido (30%), e fosse excluida a taxa Selic e
aplicado juros de 1% ao més.

A Turma de Julgamento nfo apreciou a questio relativa & subavaliagio de
estoques, por se tratar de matéra ndo expressamente contestada

Sobre a compensacgio de prejuizos pleiteada, o Relator registrou que: (a) de
acordo com a DIRPJ, o prejuizo fiscal da atividade geral foi totalmente compensado no ano-
base com o lucro da atividade rural; (b) o interessado nfo trouxe o Lalur, descumprindo o art.
1% da IN 39/96; (c) mesmo que tivesse irazido © LALUR a compensagdo € restrita entre
prejuizos da mesma natureza.

Cientificada da decisdo em 27.04.2005 (f1.127), a empresa mgressou com 0
recurso em 27 de maio, conforme atestado as fls. 190.

Na peca recursal reedita as razdes declinadas na impugnag8o, no sentido de
compensar 08 prejuizos e limitar os juros a 1%, afastando a Selic.

Especificamente sobre a compensagio de prejuizos, anexou as folhas
referentes ao LALUR para comprovar a apuragdo de prejuizos, € ponderou que a argumentagdo
com base em Instrugdo Normativa n3o deve prosperar, pois a limitagdo tratada na IN n#o
consta de lei.

Iniciado o julgamento na sessdo de 24 de janeiro de 2007, resolveu, o
Colegiado, converté-lo em diligéncia para averiguacdo da existéncia de prejuizos de anos
anteriores que possibilitassem a compensagio pleiteada.

No voto condutor da Resolugdo n® 101-02.584, ponderou a Relatora que as
copias de fls. do LALUR juntadas indicam a existéncia de prejuizos em montante suficiente
para admitir a compensagio pretendida, porém essas copias nio sdo prova suficiente da
existéncia dos prejuizos, devendo ser confrontadas com os controles da Receita por meio dos
SAPLL Por isso a diligéncia fol dirigida no sentide de que a fiscalizagdio verificasse a
existéneia dos prejuizos compenséavels com o fucro apurado em 31/12/97.

[B%]
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Retornam agora os autos com a informagfio da fiscalizagdio de que juntou
cépia da DIPT do ano-calendério de 1997 ¢ do LALUR atualizado até abril de 2009, fornccidas
pelo contribuinte, e extrato do SAPLI atualizado até o ano-calenddno de 2007.

E o relatdnio.

Voto

Conselheira Sandra Faroni, Relatora

A Recorrente pleitela a revisdo da apuragfio da matéria tributavel, mediante
compensagio de prejuizos no fimite legal.

A decisBio de primeira instdncia ndo acolheu o pedide aos seguintes
argumentos: (a) Na DIPJ apresentada observa-se que o prejuizo fiscal apurado na atividade em
geral, no préprio periodo-base (ano-calendario de 1997), ja fol integralmente compensada com
o lucro real apurado na atividade rural; (b) O interessado nfio trouxe aos autos o Livro de
Apuragdo do Lucro Real - Lalur — Parte B, o qual comprovaria ¢ demonstraria, detalhadamente
e separadamente, a apuragao dos prejuizos fiscais referentes as atividades gerais e os referentes
a atividade rural, descumprindo o disposto no art. 1° da Instrugio Normativa SRF n® 39, de
28/07/1996; (c). Ainda que houvesse trazido o Lalur, o § 3° do art. 2° da Instrugdo Normativa
SRF n® 39, de 28/07/1996, veda a compensagio de prejuizos fiscais de periodos-base anteriores
de uma atividade com o lucro real de atividade distinta, uma vez que faz referéncia ao art. 30
da Instrugio Normativa n® 11, de 21 de fevereiro de 1996, o qual restringe a compensagao de
prejuizos com lucros da mesma natureza..

Conforme ja assentado no voto condutor da Resolugdo n° 101-02.584, o
pleito da recorrente ndo diz respeito a prejuizos do periodo, rmas sim, a compensagic com
prejuizos de periodos anteriores, e observado o limite de 30%. A restrigiio do art. 36 da IN
11/96, a que se referiu a decisfio recorrida, trata de prejuizo nio operacional, sendo naplicavel
a0 caso. O art. 35 da mesma IN ndo traz qualquer limitagio & compensagdo de prejuizos de
atividades em geral com o lucro de atividade rural.

A Instrug@o Normativa SRF n® 39, de 1996, vigente a ¢poca, dispunha:

Art. 1° A pessoa juridica que explorar outras atividades, além da
atividade rural, deverd segregar, contabilmente, as receitas, os
custos e as despesas referenles o atividade rural, dos demais
atividades, bem como demonstrar, no Livro de Apuracdo do
Lucro Real, separadamente, o lucro ou prejuizo contabil e o
lucro ou prejuizo fiscal dessas atividades.

§ 17 A pessoa juridica deverd ralear, proporcionalmente a
percentagem que a receita liquida de cada atividade representar
em relagdo a receita liquida total:

a) 05 custos € as despesas comuns a todas as atividades:b) os

custos ¢ despesas ndo dedutiveis, comuns a todas as atividades, a

serem adicionados ao lucro liguido, na determinagdo do fucro ,
A
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real;c) os demais valores, comuns a todas as atividades, que
devam ser computados no lucro real.

§ 2° Na hipotese de a pessoa juridica ndo possuir receita liguida

no ano-calendario, a determinagéo da percentagem prevista no

paragrafo anterior serd efetuada com base nos custos ou
" despesas de cada atividade explorada.

Art. 2° 4 compensagio dos prejuizos fiscais decorrentes da
atividade rural, com lucro real da mesma atvidade, nio se
aplica o limite de trinta por cento de que trata o art. 15 da Lei n®
9.005, de 20 de junho de 1995,

§ 1° O prejuizo fiscal da atividade rural a ser compensado é o
apurado na demonstragdo do Livee de Apuragédo do Lucro Real.

§ 2° O prejuizo fiscal da atividade rural apurado no periodo-
base poderd ser compensado com o lcro real das demais
atividades apurado no mesmo periodo-base, sem limite.

§ 3° A compensacio dos prejuizos fiscais das demais atividades,
assim como os da atividade rural com luceo real de ouira,
apurado em periodo-base subsegiiente, aplica-se ¢ dispusto nos
arts. 35 e 36 da Instrucdo Normativa n° 11, de 21 de fevereiro de
1996.

Assim, a remissdo & IN 11 contida na IN 39 tem o alcance, apenas, de
determinar que, para coropensar prejuizos das demais atividades com lucros da atividade rurat,
deve ser observado o limite de 30%.

Conforme SAPLI anexado pela fiscalizagio (fls. 430 a 442), a empresa tinha
prejuizos de anos anteriores passivels de serem utilizados em compensagdo no ano-calendario
de 1997 nos montantes de R$5.070.943,16 de atividade em gerat e RS 43.024,55.

No ano-calendario de 1997 a empresa apurou prejuizo fiscal de atividades
em geral no valor de R 490.950,52 e lucro na atividade rural de RS 846.801,99. Esse lucro
absorveu todo o prejuizo das atividades em geral, remanescendo R$ 355.851,47 de Jucro da
attvidade rural do exercicio antes da compensagio de prejuizos de anos anteriores. Esse valor
foi reduzido em 30% (RS 106.755,46) pela compensacio de prejuizos de perfodos anteriores
das atividades em geral, resultando em lucro real de RS 249.096,01. Restou saldo de prejuizos
 a compensar de RS 4.964.187,70 de atividades em geral ¢ R$ 43.024,55 de atividade rural.

Portanto, a empresa possuia saldo de prejuizos de periodos anteriores
sufictentes para compensar 30% do valor objeto do lancamento, sendo de ser acolhido seu
pleito.

A utilizacdo da Selic para a quantificagiio dos juros de mora esta prevista em
lei regularmente inserida no sistema juridico, ndo podendo este Colegiado negar-the aplicagéo,
A maténia € objeto da Stmula 1° CC n° 4, com o seguinte enunciado: ** A partir de 1°de abril
de 1995, o0s juros moratdrios incidentes sobre débitos tributdrios administrados pela
Secretaria da Receita Federal sGo devidos, no periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do
Sisiema Especial de Liquidagido e Custodia - SELIC para titulos federais.” | -
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Dou provimento parcial ao recurso para reduzir a matéria tributavel para R$
276.631,93.

-

——
SANDRA FARONI



