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"RESOLUGCAON®. 102-2.177

4

Vistos, relatados e. dlscutldos 0s presentes autos de recurso
_ mterposto por FERNANDO RIBEIRO MACEDO. ‘

A

-~

RESOLVEM os Membros da Segunda Cé&mara do Primeiro -
Conselho de Contrlbumtes por’ unanimidade ' de votos, CONVERTER o Julgamento
- em dlhgencna nos termos do voto do Relator

ANTONIO DE FREITAS DUTRA . | o
PRESIDENTE :

FORMALIZADO EM: 5 4 J’UN- 20@ ‘¢

|
. , | | \
Participaram, 'air'ida do presente julgamento, os Cdnselheiros NAURY FRAGOSO
-TANAKA LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, JOSE' -
OLESKOVICZ JOSE RAIMUNDO TOSTA SANTOS, GERALDO MASCARENHAS‘ S
LOPES CANCADO DINIZ e SANDRO MACHADO DOS . REIS (SUPLENTE- o

vCONVOCADO) Ausente Justlflcadamente a Conselhelra MARIA GORETTI DE
BULHOES CARVALHO
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Recorrente -+ : FERNANDO RIBEIRO MACEDO -

RELATORIO
DA AUTUACAO

Recorre a este Egrégio Conselho de Contribuintes 'FERNANDO
RIBEIRO MACEDO ja devidamente quallflcado nos autos, da deciséo da 2.2 Turma
da Delegacna da Receita Federal de Julgamento no Rio de Janeiro- RJ I, que julgou,

por unanlmldade de votos procedente o] Iangamento do cred|to trlbutarlo apurado
" das seguintes infragbes:

1) ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO — omissdo de
| rendimentos tendo em vista a variagéo patrimonial a descoberto,
apurada nos meses de janeiro a abril, julho, agosto, outubro e
dezembro de 1996 e abril a dezembro de 1997, conforme

demonstrativos mensais de evolugéo patrimonial as fls. 284 e 285. .

2) DEDU(}AO INDEVIDA DE DESPESA MEDICA - dedugaov
mdewda da base de célculo ‘com despesa médica, referente a.
pagamento felto a ABBR- Associacgdo Brasulelra Beneficente de
Reabilitagdo , no valor de R$ 536 32 por servicos medlcos

' prestados a terceiro, consoante ldentlflcado no relatério f|scal de ﬂs
.550 a 553 ' ' '

Sobre 0 imposto apurado no total de R$ 406. 748 22, foram.
aplicados multa de oficio no percentual de.75% e juros de mora regulamentares,

com fulcro nos dispositivos legais de fls. 549 perfazendo um montante global de
956 297,32. /ﬂ '
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DA IMPUGNAGAO

. Cientificado do Auto de Infragéb em 28/08/2000, por intermédio de’
seu procurador o Impugnante, ora Recorrente, apresentou sua Impugnagao de fls.

| '558 a 571, valendo -se, em sihtese, dos seguintes argumentos:

'Segundo _ o Impugnante, - ora Recorrente, a fiscalizagéo,
injustificadamente, desconsiderou. como .recurso disponivel os valores dos
rendimentos auferidos como Iucros distribuidos pela empresa Tlnturarla e

Lavandena Estrela do Matoso Ltda.

4

-0 Auto de Infracédo lmpugnado nao teria observado o critério -da
unlversahdade e o da regular constltwg:ao do aspecto matenal da obrigagédo

tnbutana conforme preceltuana o Estatuto Maior. -

0 Auto de Infrag:ao possui aspecto material ou objeto da ‘imposicao

trlbutarla a "analise dos demonstratlvos contabels da - empresa Tinturaria e

- Lavanderia Estrela do Matoso Ltda contudo, a fiscalizagcdo nao logrou comprovar a

auséncia de salda do numerario con3|derado como omitido, ,ndo demonstrando
_ matena de fato que fundamente a lnfragao em andlise e violando a busca da g
verdade real. - - _

Ad'ui o Impugnante, ora Recérrenté, que nao houve a constatacio

da materialidade da infragao 'questionada; n&o se constatando a auséncia de saida

de numerério apenas possiveis divergéncias que em momento algum cOmprOvaram‘_ ‘

a auséncia de transferéncia de numerano ‘alegada, o que V|olar|a o] prmcuplo da
estrita- Iegalldade da t|p|<:|dade e da segurancga Jurldlca ‘e o critério da )
unlversahdade o
.0 Auto- de Infracdo néo se encontrana dewdamente _mobtivado, semv'
a expllca(;ao pIaus:veI dos motivos ou das causas que determlnaram e justmcaram a

.-

realizagdo do ato. Jﬂ : - \
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»

Stmula n.° 182 do Tribunal Federal de- Recursos é legitimo o langamento do
~ imposto de renda com base em apenas extratos ou depdsitos bancarios, nao

podendo a ﬁscalizagéb arbitrar a base de calculo do imposto com base em tal

critério, sob pena de ferir o pnnmplo que veda a VIoIagao do S|g|Io bancarlo do-

contribuinte e o principio da. Iegalldade

' Os apartamentos n.° 201 do Edificio- Ville Franche e n.° 102, do

Edificio Ville Neuve, apesar de adq'uiridos,:,jé foram devolvidos pelo contribuinte,

conforme documentos com cépia és fls. 608 a 633.

A dedugao de despesa médica referente ao pagamento felto pela -

Sra Joana Kudsi Macedo a ABBR - Assocnagao Brasileira. Beneflcente de
Reabilitagéo, no valor de R$ 536,32, diz respeito-a um menor dependente seu, pelo

‘qu'al é ihteiramente‘re'sp‘onsévelj,' consoante documentos de fls. 634 e 635.

AIf|m o Impugnante ora Recorrente, requereu, ‘com base em todas

as razoes expostas o-cancélamento do Auto de Infragao.

7.

DA DECISAO COLEGIADA

A 2.2 Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento no Rio
. de Janeiro- RJ I, Julgou por unanimidade votos, procedente o langamento, conforme

se observa da ementa infratrasladada:

Assunto Imposto de Renda de Pessoa Fisica— IRPF
Ano calendario: 1996, 1997

Ementa: ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO Sao
tributaveis as quantias correspondentes ao acréscifmo do patriménio

da pessoa fisica, quando esse acréscimo nao for justificado pelos: -

rendimentos  tributaveis, n/ﬁo -tributaveis ou ja tributados
exclusuvamente na fonte. yri : :

o

~Ademais, acrescenta o Impugnante, ora Recorrente, segundo a
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ARGUICOES DE INCONSTITUCIONALIDADE - A autoridade
"administrativa ndo € competente para se manifestar acerca da
‘constitucionalidade - de - dispositivos legais, prerrogativa essa
reservada ao Poder judiciario. | '

- GLOSA DE DEDUCOES - MENOR POBRE - E necessario 0
termo de Guarda Judicial de menor pobre a fim de que se  possa
-considera-lo como depoente-para fins das dedugbes previstas na .
‘legislagé@o do Imposto de Renda da Pessoa Fisica. '

Langamento Procedente.”

Segundo a. autoridadé Ajulgadora‘ a quo, a fiscalizagdo apurou
acréscimo . patrlmonlal a descoberto nos meses de janeiro a abril, Julho agosto,

outubro. e dezembro de 1996 e abnl a. dezembro de 1997.

P.rimeiramente, asseverou ser mister destacar que a tributégéo dq '
acréscimo patrimonial a déécoberto deriva de uma. _presungéol legalmente
estabelecida, conforme preceitua o artigo 3.°, § 1.°, da Lei n. 7.713, de 1988, cuja

transcrigdo apds as fls. 642.

Sob a égide do dispositivo retrotranscrito, afirrhou que o § -1;° 4

_estabelece uma presungéo legal juris. tantum, ou relativa, que provoca a cha‘mada

inversdo do énus da prova, cabendo, _portanto, ao contnbunnte provar que o Fisco
. esta equwocado Logo em seguida, a guisa de fundamentagao da'sua tese, trouxe a -
balla_ o texto de José Luiz Bulhdes Pedreira, que versa sobre a espeme, transcrito as -
fls. 643. | o . |
Posterlormente concluiu que, verificada a ocorréncia de acréscimos
patrlmonlals incompativeis com a renda declarada, é certa também a ocorrenma de
omiss&do de rendimentos a trlbutagao recaindo, entéo, sobre o contrlbumte o 6nus de
provar a improcedéncia das impufagées feitas. E-' para corroborar sua assertiVa .a
autoridade julgadora de primeira |nstanC|a trasladou Acordéo. do Conselho de

Contnbumtes sobre a matéria (fls 643 ). /
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. Aduziu que se o contribuinte ndo apresentar documentos que

comprovem de maneira inequivoca a utilizacgo de recursos-isentos, nao-tributaveis
-ou cuja origem foi submetida a tributagéo a presungéo legal de omissdo de
_rendimentos se concretiza, por nao ter sido elidida. E o onus com o qual o .

contribuinte tem de arcar.

Contesta a pretensdo do Impugnante, ora Recorrente, quando este
alega que a fiscalizagéo, injustificadamente, deixou de considerar como recurso
. disponivel os lucros distribuidos pela empresa Tinturaria e Lavanderia Estrela do

Matoso Ltda. ao -contribuinte durante os anos-calendario de 1996e 1997.

~Salientou, ainda, que no termo de verificagdo € de constatagdo
fiscal, as fls. 282 e 283, os valores indicados como Iucros recebidos da empresa
retrocitada nao foram considerados recursos dlspomve|s em razao da falta de

- comprovagéao das efetivas transferéncias de numerario.

Desse modo, a fi'sCaIiZagéov assim procedeu em virtude do
~contribuinte ndo ter apkesentado nenhum comprovante idéneo da efetiva. entrada -
e/ou saida de valores. Documentds habeis, paré tahfo, "s.eriam “o0s que
comprovassem que, efetivamente, houve a saida dos recursos da empresa e o
receblmento deste pelo Impugnante ora“ Recorrente medlante por exemplo

extratos bancarios ou cépias de cheques compensados ST

Adltou que o] Impugnante ora Recorrente nao apresentou prova da
efetiva entrega do numerario pela referida empresa ou juntou a documentagédo
comprobatéria das transferéncias de recursos da pessoa juridica para pessoa fisica,

commdente em datas e valores com os lucros supostamente distribuidos.

Esclareceu que o fato da distribuicdo de lucros se encontrar

reg|strada no Livro Diario da empresa por Si s6, N&o comprova a transferéncia. d% )

6
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valores para o] Impugnante ora.Recorrente. A copla do Livro Dlano escnturado em
partldas mensals desacompanhada do Livro-Caixa e dos documentos que
- alicergam o registro na contabilidade, ndo faz prova suficiente para a mclus_ao dos

referidos valores como recursos disponiveis.

Dessarte, para se constituirem e.m provas habeis, os registros

contabeis devem estar aéompanhados dos documentos que lhes tenham dado

Iéstré). Tél entendimento vem sendo agolhido nas instancias' do julgamento
administrativo (citagao as fls.644 do Acérdéo-dé CSRF/010.220/82).

» Diante de tais argumentos ‘a autondade de primeiro ‘grau deduziu |
que como o Impugnante ora- Recorrente, nao Iogrou comprovar que os lucros
distribuidos foram, efetlvamente realizados pela empresa em questao e recebidos
pelos sécios, nada ha a. ser modlflcado quanto a este aspecto na evolugio -

patrlmomal dos anos- calendarlo 1996 e 1997.

Enfatlza que o Impugnante ora Recorrente ‘em sua lmpugnagao
defende a impossibilidade de se efetuar langamento calcado quanto em extratos ou~ v
depésitos bancanos fundamentando seu argumento com a Sumula n.° 182 do

' ' extinto Trlbunal Federal de Recursos (TRF)

i Adlante expendeu que se faz necessarlo deixar claro que o
Impugnante ora Recorrente equivocou-se quando alegou que o langamento esta
embasado em extratos e dep03|tos bancérios. Ao contrario do que afirma o
Impugnante ora Recorrente, o que esta sendo trlbutado ndo é a movimentacgao -
fmancelra do contribuinte espelhada em: seus extratos e dep03|tos bancarios, mas
S|m as variagdes patrlmomals mensais a descoberto que evidenciam a omiss&o de
rendlmentos auferldos e nao- declarados conflgurando fato gerador do |mposto de

renda.
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Sendo' assim, as consideragdes do i'nteressado-aé:erca da Sumula

182 do Tribunal Federal de Recursos (TRF) sdo estranhas ao. processo e nao
‘merecem acolhlda v13to gue a autuagao em analise versa sobre acresc:mo

patrimonial a descoberto e nao sobre depOS|tos ou extratos bancarlos

O Impugnante ‘ora Recorrente, questlona a mclusao ‘nos

demonstratlvos de varlagao patrlmonlal dos valores dlspendldos na aqU|S|g:ao dos -

- apartamentos n.° 201 do Edificio Ville Franche e n.? 102 do EdIﬁCIO Ville Neuve.
Segundo o] mteressado tais |move|s ja teriam sido devolwdos conforme atestanam

os documentos de fis. 608 a 633

No que tange a alegada devolugdo dos imoveis, cabe frisar que os-

‘documentos supracitados ndo demonstram a realizagdo de tal operagéb Ao

contrano as fls. 608 a 633, constam os mstrumentos par’uculares d promessa de
compra e venda por meio dos - quais. o - contrlbumte adqumu 0s referldos

- apartamentos.

IneXIstlndo entdo, qualquer eVIdenC|a que aponte . para o‘

desfaZImento do negomo ha-de se rejeltar o] argumento do Impugnante mantendo-
se no campo-das aphcagoes os valores desembolsados na aquisigdo dos imodveis
em tela '

Cumpre finalmente, destacar que para fins fiscais o Estatuto da

Cnanga e do Adolescente, Lei n.° 8.069, de 13 de julho de 1990, conceltua como-

menor pobre aquele abandonado o] orfao ou aquele cujos pals nao possuam arrimo

financeiro, desde que o contribuinte detenha a quarda IUdICIaI do mesmo (Grlfo do

orlglnal)

Com efeito, como o Impugnante ora Recorrente, e sua esposa nao

. comprovaram deter a guarda judicial, ndo ha como considerar ¢ menor em questao
como dependente. Nao havendo, p0|s a relagao de dependenCIa prevalece a glosa

///hh

de despesas médicas. Ievada a efelto pela autorldade Iangadora
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Alfim, a autorldade Julgadora de primeira mstancna julgou procedente ‘

o Ian(;amento mantendo a exigéncia do crédito tributario.
DO RECURSO VOLUNTARIO

Em sede de Recurso Voluntarlo as fls.654/663, o Recorrente

expendeu suas razdes de defesa nos segumtes termos:

Pre’limi'narmente,. o Recorrente alega que a tributagdo das quantias
correspondentes ao' acréscimo 'patrimon,ial por ele auferido nos‘anos-cale‘hdério
1996 e 1997, e irregular, pois a verdade dos fatos comprovada pelo Recorrente n&o
foi acatada pelo r. Orgao Julgador, o ciual optou por se valer de presungdes relativas
na apuragdao da base de calculo e que néo‘considero‘u sequer ds_.documentos

apresentados pelo Recorrente.

No que concerne aos rendimentos patrimoniais obtidos nos anos-

calendario .de~1996 e 1997, o Recorrente COMPprovou que possuia recursos

disponiveis advindos dos lucros distribuidos pela empresa Tinturaria e Lavanderia:

Estrela do Matoso, conforme transferéncias de nUmerérios anexadas aos autos e

contendo todas as saidas contabeis da empresa-em questao na qual o Recorrente
’ tem partlcnpagao nos Iucros sendo que toda a documentagao supra Juntamente
.com os demais elementos comprobatérios solicitados foram. apresentados
tempestlvamente a Audltora-Flscal Sra. Celma da Costa Toledo e, consoante
" documentos ora Juntados fls. 32 a 122, respostas as mtlmagoes e aos atos de

. procedimento fiscal desta audltora segundo fls.123 a 131.

Logo abaixo, o Recorrente aditou que os valores por éle auferidos,
R$ 703.405,27, no ano-calendario de 1996 e R$ 885.717,69, representam valores

distribuidos por empresa que sofre tributacéo pelo lucro presumido, e, cujos valores
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dIStrlbUldOS a titulo de lucros aos seus amomstas sdo trlbutados excluswamente na

_ fonte nao havendo, portanto, InC|denC|a de imposto de renda pessoa fisica.

Aflrmou que ndo ha-de se falar, p0|s em acréscimo patnmomal a
descoberto, visto que os valores premtados foram regularmente declarados como
rendimentos lsentos e nao- trlbutavels oriundos da distribui¢do de lucros presumidos
advindos da empresa o que foi devndamente comprovado quando da apresentagao
de xerox dos reCIbos de dlstrlbwgao de Iucro ao ora Recorrente com reprografia dos
livros fiscais que conflrmam 0s Iangamentos da dlstrlbun;ao de Iucros aos soctos'
Joana Kudsi Macedo e Fernando Ribeiro Macedo ora Recorrente Juntamente com-.
os demals documentos comprobatorios de ‘tais langamentos. Reportou- se, em
seguida, ao entendimento deste Conselho de Contnbumtes acerca da mateﬂa

‘transcrevendo acorddo as fls. 656

“No presente caso — prossegue o Recorrente — nao houve qualquer
alegagdo da Recorrida que ehdlsse Ou que contestasse a documentagao
apresentada, apenas a alegagao msnstente de que no presente caso havna passnvo a
descoberto. ) ;

Ainda assim e sem-\fundamentagéo de fato ou de direito, foi lavrado
o Auto de Infragdo ora anexado e lmpugnado em prlmelra instancia,

descon3|derando a verdade dos fatos conforme foi apresentada

, Da demsao de primeiro grau porém, ja se pode verificar o seu
descablmento haja vista alegar inicialmente, ser possnvel a tributagdo com base em
‘presung;ao e que no. caso se teria dado com base na auséncia de comprovagao da
dlstrlbUI(;ao dos lucros ao Recorrente nos anos- calendarlo de 1996 e 1997, OS
QUAIS FORAM COMPROVADOS PELA FORMA . PERMITIDA EM LEI (Grifo do

original). A{)

10



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n®. ;15374.002466/-00-61
Resolucdo n°. : 102-2.177

o Recorrente mals adlante rebate a fundamentag:ao da autorldade
~ de primeiro grau quando invoca o art 3.°,8§1.°da Lein.°7.713/98, que versa sobre

0s casos em que havera a incidéncia do imposto (transcrlgao as fls. 657).

Em vista disso afirma que'néo prospera'a pretenséo da autoridé'de'
julgadora a quo quando fala em acrescimo patrlmonlal n&o- correspondente a
rendlmento declarado, pois todos os valores, referentes a dlstrlbmg:ao dos lucros
- foram declarados e comprovados; ou sera que os recibos e lang:amentos fiscais da
empr'esa‘ que realizou tél diétribuigéo de lucros — todos apresentadoé cbnsoant,é
requereu a fiscalizagdo quando do inicio db_'mandado de procedimento fisca|_~ de
nada valem e pbdem ser elididos- pela mera insisténcia em vpr-esungéo fiscal de
valores a descoberto? ‘ |

Com relagéo é.afirmagéo de que a presun(;éb juris tantum invérte o
onus da prova, de modo que o Recorrente deveria apresentar os documé‘ntos que
comprovassem, de forma inequiVoca a 4uti|izagéo dos recursos isentos, n&o-
tributaveis ou tributados na fonte, afirma que foi comprovado, de plano, com toda a
documentagao legal e ndo havendo qualquer alegacdo da flscallzagao em pnmelra

N

instancia de ter encontrado alguma |rregularldade nestes elementos comprobatorlos

O Requerente reitera que documentagao hab:l é. certamente a
contablhdade da empresa referente a distribuicdo dos lucros, Juntamente com os
recibos correspondentes, documentagao, portanto que nao foi questionada e, que
‘uma vez consnderada verdadelra e exata, deve prevalecer Caberla desse. modo a
Recorrida comprovar alguma |rregular|dade na documentagao por aquela solicitada
e pelo Recorrente apresentada da mesma forma como se' requereu. Ainda assim,

‘alegou a Recorrlda que seria necessaria a comprovagdo de entradas/saldas dos
valores. ‘
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Alnda acerca do |tem Onus da prova 0 Recorrente trasladou para a
sua defesa Ilgoes doutrlnarlas e julgados deste E Conselho de Contribuintes, que
- versam sobre a espeme enfatizando que cabe. a autorldade Iangadora o Onus de

' provar o fator gerador do imposto de renda fls. 660/661

- No item dedugao de despesas medlcas que foi. consnderada pela A
~ autorldade Julgadora de primeiro grau como lrregular o Recorfente’informou que a '

: dedugao‘de despesa médica referente ao pagamento feito pela Sra. Joana Kudsn'

Macedo a ABBR - Associacdo Beneficente de Reabilitagéo " CNPJ n.°
- 33.564. 881/0001 22 no valor de R$ 538,32, se refere a. despesa com. dependente

conforme lnformado na inicial apresentada cm. pnmelra instancia.

Por fim, -0 -Requerente’ pleiteia ‘deste ‘Egrégio Conselho de

Contribuintes a juntada dos documentos em anexo, o efeito suspensivo da exigéncia
! , , | A

fiscal da autuagao, a 'procedéncia das‘ razoes alegadas, a prOcedéncia da/alegagéo

do. Recorrente de que houve a devolugao dos apartamentos susmtados ao longo do -

processo

E o Relatrio.

12
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" voTo

A

ConselheAir.o EZIO GI_OBATTA BE-RNARD‘IN'IS, 'Relator

O recurso atende aos pressupostos de adm|331b|hdade devendo

portanto ser conheC|do

A quéstéoA trazida ao Egrégid'Primeiro_ COnselho pelo Recorrente v

cinge-se a trés questdes fundamentais que lastrearam as razdes recursais: ,

) ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO: no que conceme
.ao lancamento ap'ijra‘do pelo- acréscimo patrimonial a descoberto |
- . nos meses:‘de janeiro a abril, julho, agosto, outubro 'evd.eze_r'nbro de
1996 e abril a dezembro de 19_97. A Recorfente i_rresigr:lou-se'cfom a
E deciséo- dor. Orgéo Julgador a'quo a qual validou o] Iangamento
com Iastro em presun(;oes ‘com base em ‘sinais de riqueza,
‘ desconsnderando 0s documentos apresentados pelo Recorrente 0s
~ quais comprovam a real origem dos recursos que originaram o Auto
de Infragdo mediante a distribuicdo dos lucros pela Em'presla
Tinturaria e.Lavanderia Estrela do Matoso Ltda., constatados nas

transferéncias de nunﬁerérios aduanadas aos autos (fls. 284 a 285).

' b) DEDUCAO INDEVID’A DE DESP‘ESA MEDICA: dedug&o indevida
da base de céalculo com despesa rhédiéé‘, arlusiva ao pagamento de
R$ 536,32 (quinhentds e trinta e se_is reais e trinta e dois centa"vos),'
por servigos-fnéd_icos_ prestados a terceiros, a qual a Recorrente
entende .ser de_vida por tratar-se de despesa relativa a menor

- dependente de sua respcénéabilidade (fls. 550 a 5_53 / fis. 6v34 e 639).
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T ¢) VARIAGAO PATRIMONIAL- DA AQUISICAO DE IMOVEIS: O
' ' Recoirrente questioha ihcluséq da variagao patrimonial na aquisicao -

dos apartamentos n° 201 do Edificio Ville Franche e n° 102 do

Edificio Ville  Neuve, alegando- a devolugéo dos” mesmos,

‘comprovados pelos 'docu'mentos_, acostados -aos autos (fls.'_ 608 e

633).' Entretanto, os documentos m_éncionados sdo, no minimo,

c’onflitantes.ﬂ ) E s

o Langamento Fiscal tem fundo na apuragdo de acréscimo .
patnmonlal a descoberto do Recorrente nos meses de janeiro a abril, julho; agosto
outubro e dezembro de 1996 e abril a dezembro de 1997..Essa tributagdo’ derlvou ‘
de presungao Iegal nos termos do artlgo 3°, § 1° da Le| n° 7. 713 de 1998

"Art. 3°-0. imposto incidiré‘ sobre o rendimento bruto, sem
qualquer dedugao ressa/vado o d/sposto nos arts. 9°a 14 desta Lei. -

§ 1° Const/tuem rendimento bruto todo o produto do capital,
do trabalho ou da combinagdo de ambos, os alimentos e pensdes.
'percebldos em dinheiro, e ainda os proventos de qualquer natureza, :
assim também  entendidos os acréscimos patr/mon/a/s nao
correspondentes aos rendimentos declarados ! '
Tal dlsposmvo preve presungao jur/s tantum, vale dlzer presungao
‘ relatlva aquela 'em que se cré até que se prove o contrarlo desta ‘sorte que
invertendo o onus probatorio, restou - a Recorrente fazer prova da invalidade do
‘langamento flscal ,
\ . .
Ora a presungao por ser justamente relatlva traz em seu bOJO a
‘possibilidade de que seja. afastada pelo Recorrente, de tal sorte que, ao pér em
davida a validade dos documentos ‘idéneos apresentados pelo Recorrente a
Admlnlstragao Tnbutana desvurtuou esse mstltuto tornando absoluta uma presungao

que arigor, é relatlva
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No presente caso, em vez de snmplesmente descartar as provas
apresentadas pelo Recorrente, deverla a ‘Administracdo Tributaria apontar 0s
defeitos das provasapresentadas ou entdo, as razbes de sua |mprestab|hdade,
explicando os motivos dessae provas nao serem' verdadeiras, somente aesim o
Auto de Infragdo poderia. ser mantido ao . fundamento de que o contrlbumte nao

consegunu demonstrar a veracidade de suas aflrmagoes

, A simples afirmac¢ao de que uma prova nao é concludente sem a
devnda justificativa, fere ndo s6 o direito de defesa da Recorrente como também
agride a propria natureza do ato admlnlstratlvo que deve sev_mpre_ ser fundamentado.v '
- No fundo, é fungao precipua do Esfadp-Admini_stragéov, empregar a fundament'avgéo
competente a todos atos administfatiVos. O'funda'mento deve ser relatado de modo
transparente el cristalino, sem rema‘hescer‘quaisquer duvidas, in casu, a Autp‘r_idade
Léﬁ'gadora simblesmente nao. eoesiderou .os documentos do Reéorren"te sem ao
menos justificar o defeito das provas apresentadas, obstando o] dlrelto do

Recorrente de se defender das |mputagoes feltas
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Por fim, a Recorrente questlona inclus&o da vanagao patrimonial na
aquusm;ao dos apartamentos n° 201 do Edificio Ville Franche e n° 102 do Edificio "
Ville Neuve, alegando que devolveu os dois imoveis. Todavia, essa’ prova nao pode

\ ser totalmente acolhida..

_ - Assim, entendo ser necessano a reahzagao de dllxgenma na o
empresa PORTO REAL INVESTIMENTOS S. A., com sede em Mangaratiba, Estado

do Rio de.Jane|ro, localizada na BR-101 (trecho Rio — Santos),_ km. 64, mscrlta no
CNPJ sob~n5. 39.469.291/0001-05, promitente—\(endedora dos iméveis mencionados
no parégrafo anterior, com o objetivo de ee constatar na contabilidade da referida
empresa o0s registros contabeis de aquisigao, por 'ihstrumehto p‘articular‘ de.'

- promessa de compra e venda (conforme documentos de fls. 608 a 633), bem como
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" a: suposta devolugao dos mesmos lmovels cwcunstancra alegada pelo Recorrente _ o
"tanto na Impugnagao quanto no Recurso Voluntarlo desde mar(;o de 1995 ate a
data da formahzag:ao do apelo anexando se aos autos se houver comprovantes -
: contabels da aqUISlg:ao e devolugao se for o] caso Deve ser facultado ao Recorrente/ .

' se manlfestar sobre o resultado da dlllgenC|a

. E como votoi o s B
. Sala das Sessées - DF, em 12 de maio de 2004.
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