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EMBARGOS DE DECLARACAQ. OMISSAO. INEXISTENCIA.

Havendo omiss@o do julgado, cabivel a apresentagio de embargos de
declaracio.

EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO SANADA COM
MODIFICAGCAO DA DECISAOQ. EFEITOS INFRINGENTES.
Constatada omissdo no julgado, no que ndo analisou infragio
relativa & omissio de receitas por saldo credor de caixa em 1995 ¢
reflexos, cabe completa-lo.

OMISSAO DE RECEITAS. SALDO CREDOR DE CAIXA -
Prevalece a presungdo legal de omissio de receitas se o
contribuinte ndo faz prova de sua improcedéncia.

LANCAMENTO DECORRENTE. PIS/REPIQUE. CSLL — Pela
relagdo de causa e efeito, aplica-se ao langamento decorrente o
mesmo decidido quanto aquele do qual decorre, se ndo houver
elemento de prova novo ou argiii¢do de matéria especifica.

COFINS - A Cofins incide sobre a receita omitida verificada por
presungdo legal, ressalvado ao contribuinte a prova de que a
receita omitida tenha decorrido de outras fontes que nio a de
vendas de mercadorias e servigos.

IRRF- Por forga de disposi¢do legal, a receita omitida é
considerada automaticamente recebida pelos sdcios, acionistas ou
titular da empresa individual e é tributada exclusivamente na
fonte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes embargos interpostos pelo

Consetheiro LEONARDO DE ANDRADE COUTO.

)
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ACORDAM os membros da TERCEIRA CAMARA do PRIMEIRO
CONSELHO de CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, CONHECER e DAR
provimento aos embargos de declara¢do para RE-RATIFICAR o Acdrddo n® 103-23.496, com

Vice-Presidente em Exercicio

A@j Rl
ONI ZERRA NETO

Relator

FORMALIZADOEM  (J ¢ FEV 2009

sjo do acoérddo embargado no que tange & apreciagio da

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Alexandre
Barbosa Jaguaribe, Nelso Kichel (Suplente Convocado), Carlos Peld, Régis Magalhfies Soares

Queiroz e Guilherme Adolfo dos Santos Mendes.
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Relatorio

Tratam os autos de discussdo sobre de 2(duas) irregularidades: a) lucros ndo
declarados em fungio de receita de atividades mercantis por parte da sociedade civil prestadora
de servigos (1994) e; b) omissdo de receita evidenciada por saldo credor de caixa (1995). A
primeira infrago teve reflexos de PIS ¢ CSLL, néo tendo sido langada a exigéncia da Cofins; a
segunda resultou em langamentos de PIS, CSLL, IRRF e Cofins.

Apresentado recurso voluntario pelo contribuinte, este foi, por maioria de votos,
provido totalmente, vencido o relator, que negava provimento as duas infragdes.

Da decisdo proferida s3o interpostos embargos de declaragdo pelo Conselheiro
Designado para redigir o voto vencedor, Dr. Leonardo de Andrade Couto, alegando que houve
omissdo de matéria relacionada 4 omissio de receitas relativa ao saldo credor de caixa, que ndo
foi submetida a julgamento, O embargante chama a atengdio para o fato de que hid uma
contradi¢io entre a informagdo constante do voto no sentido de que esse item ficaria
prejudicado, caso o relator fosse vencido no item anterior, que foi o caso, e as informagdes
constantes do relatorio que ddo conta que a primeira autuagio se deu no ano-calendario anterior
4 infra¢do (1994) relativa ao saldo credor de caixa (1995), e que, portanto, a segunda infragéo
ndo era reflexo da primeira.

O presidente deu seguimento aos embargos, submetendo-os ao plenario.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro ANTONIO BEZERRA NETO, Relator

Atendidos os requisitos de admissibilidade, tomo conhecimento dos embargos
de declaragdo.

Com razdo a embargante. H4 omissdo no julgado a ser sanada.

Este colegiado deu provimento em relagdo A primeira infragfo (tributagdo da
sociedade civil prestadora de servigos em1994), ndo se constituindo, portanto, como prejudicial
para a outra infragdo (Omissdo de receitas oriunda do saldo credor de caixa e seus reflexos),
que se deu em outro ano-calendario:1995.

Passo entdo a enfrentar essa matéria que foi omitido no Acérddo embargado.

Saldo Credor de Caixa

A em sua peg¢a impugnatdria apresentou demonstrativo mensal de fls. 796, no
qual apura sobra de caixa em todos os meses de 1995, e requereu diligéncia, que foi indeferida
pela decisdo de pnimeira instancia.

Nada a reparar na decisdo de primeira instdncia, uma vez que caberia ao
contribuinte 0 6nus de indicar precisamente os pontos em que a reconstitui¢do do saldo credor
de caixa haveria falhado. Essa reconstituigdo deveria ter sido feita de forma diéria, pois o que
vale € o maior estouro de caixa em cada periodo mensal.

Em sede de recurso, a recomrente comete o mesmo erro. Ndo indica precisamente
em que pontos o autuante cometera erros na reconstituigdo do caixa, que, diga-se de passagem
foi elaborada inicialmente pela propria recorrente e refeito uma segunda vez, também com
dados trazidos pela propria.

Outrossim, cabe salientar que por se tratar de uma presun¢io legal, o saldo
credor de caixa, ¢ dnus da prova é invertido. Cabe tdo-somente & recorrente fazer a prova em
contririo. E para se caracterizar a “prova” ndo ¢ bastante trazer aos autos pilhas de
informagdes, de forma desarticulada, como fez a recorrente. Conforme jurisprudéncia desta
Terceira Camara a prova deve estar perfeitamente articulada com o auto de infragéo,
descortinando-se a partir dela de forma sucinta ¢ objetiva todas as conexdes existentes com o
infragdo que se deseja infirmar. Esse Onus ndo € do julgador, mas sim da recorrente.

Por todo o exposto, mantenho a exigéncia relativa & omissio de receita
evidenciada por saldo credor de caixa.

3) Tributac#o reflexa

CSLL, PIS/REPIQUE, COFINS e IRRF ﬁ/ /
#
4
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Em virtude da relagio de causa e efeito e, ainda, na auséncia de argiiigdo de
matéria especifica, o decidido quanto ao langamento matriz se aplica aos langamentos
reflexos. Desse modo, quanto ao PIS/Repique e 4 CSLL, mantenho integralmente a exigéncia.

Em relagio 4 Cofins € ao IRRF, cabe salientar que os argumentos expendidos no
sentido de que caberia ao fisco a prova de que a receita omitida decorreria da venda de servigos
ndo contabilizados (Cofins) ou mesmo que o resultado dessa omissio teria sido distnibuido aos
sécios (IRRF) ndo encontra guarida no seio das presuncdes legais. E que as presungdes legais
muito se aproximam de ficgSes juridicas que ndo precisam ter efetivamente acontecido no
mundo fenoménico. A lei a partir da experiéncia simplesmente presume que um fato leva a
outro. No caso do IRRF, o art. 44 da Lei n® 8.541/92 presume que receita omitida foi
automaticamente distribuida aos sdcios.

Diante do exposto, conhe¢o dos embargos de declaragio e lhes dou provimento
para retificar o Acorddo e, concedendo-lhes efeitos infringentes, mudar o resultado de
julgamento para:

“Deu-se provimento parcial ao recurso, nos seguintes termos:

1) por maioria de votos, deu-se provimento ao recurso para o ano-
calenddrio de 1994. Vencido o Conselheiro Antonio Bezerra Neto.
Designado o Conselheiro Leonardo de Andrade Couto para redigir o
voto vencedor e 2) Por unanimidade de votos, negou-se provimento ao
recurso em relagdo & infragdo relativa ao ano de 1995 (omissdo de
receitas por saldo credor de caixa (IRPJ) e reflexos)”

Sala das Sessses, em 18 de dezembro de 2008.

ANTONIQ BEZERRA NETO
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