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ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Periodo de apuragfio: 01/09/1998 a 31/07/1999

PROCESSG ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DECLARACAQ. PRESSUPOSTOS. RICC/AY7. PORTARIA MF 147/07

Devem ser rejeitados os Embargos de Declaragio interpostos pelo sujeito
passivo, quando ndo demonstrados os pressupostos do art. 57 do Regimento
Interno dos Conselhos de Contribuintes, ante a inexisténcia de duvida,
contradi¢do ou necessidade de suprir omiss&o constante do julgado recorrido.

EMBARGOS DECLARATORIOS. LIMITES.

Niao pode ser conhecido o pedido do sujeito passivo na parte que, a pretexto
de retificar o acdrdio, pretende substituir a deciséio recorrida por outra, com
revisdo do mérito do julgado.

Embargos Rejeitados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em rejeitar

os Embargos de Declaragio no Acérddo n® 201-81.061, nos termos do relatdrio e voto que
integram o presente julgado.

Nayra Bastos Whatta - Presidenta

Fernando Luiz da Gama Lobo D'ega - Relator
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EDITADO EM 16/61/2014



Participaram do presente julgamento os Conselhéiros Julio Cesar Alves Ramos,
All Zraik Janior, Silvia de Brito Oliveira, Fernando Luiz da Gama Lobo D’Eca, Leonardo
Siade Manzan e Nayra Bastos Manatta.

Relatoério

Trata-se de Embargos Declaratérios (fls.552/555 vol. TI) interpostos, com
fundamento no art. 57 do RICC por suposta omissdo no v. Acérddo n° 201-81.061 (fls.
539/547 vol. III} exarado pela antiga C. 1* Camara do 2° CC, que NEGOU PROVIMENTO ao
Recurso Voluntario (fls. 387/396 vol. IT) em sessdo de 09/04/08, aos fundamentos sintetizados
sob a seguinte ementa:

“dssunto : Processo Administrativo Fiscal

Data do fato gerador: 30/09/1998, 31/10/1998, 30/11/1996,
31/12/1998, 31/01/1999, 28/02/1999, 31/03/1999, 30/04/1999,
31/05/1999, 30/06/1999, 31/07/1999.

RECURSO DE OFICIO - SUCUMBENCIA INFERIOR A
ALCADA REGIMENTAL —  COISA  JULGADA
ADMINISTRATIVA

Embora tenha havido sucumbéncia parcial da Fazenda Publica,
relativamente ao cancelamento das exigéncias de PIS e
respectiva multa e geréscimos (R$ 18.581,23), sendo o valor da
sucumbéncia inferior ac limite de alcada (R$ 500.000,000 — ¢f.
Portaria MF n° 375 de 07/12/01), é incabivel o Recurso de
Oficio, operando-se a coisa julgada administrativa em relacio
as referidas matérias.

PROCESSOS ~ ADMINISTRATIVO E  JUDICIAL -
CONCOMITANCIA.

A discussdo concomitante de matérias nas esferas judicial e
administrativa enseja a rentncia nesta, pelo principio da
inafastabilidade e unicidade da jurisdicdo, salvo nos casos em

que a maieria  suscitada na  impugnago ou  recurso
administrativo, se prenda a competéncias privativamente
atribuidas pela lei 4 autoridade adwinistrativa, como é o caso
dos efeitos da exigibilidade do crédito tributdrio constituido
através do lancamento em face de deposito judicial, e dos
consectdrios logicos do seu inadimplemento, como é o caso da
multa e dos acréscimos moratorios consubstanciados no rveferido
langamento (arts. 142, 145, 147, 149 e 150 do CTN), que ndo
Jforam objeto da seguranga.

Assunto : Normas Ferais de Direito Tributario

Data do fato gerador: 30/09/1998, 31/10/1998, 30/11/1998,
31/12/1998, 31/01/1999, 28/02/1999, 31/03/1999, 30/04/1999,
31/05/1999, 30/06/1999, 31/07/1999.

JUROS DE MORA - SELIC - INCIDENCIA
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A taxa SELIC ¢ aplicavel na atualizagdo dos débitos fiscais ndo-
recolhidos integralmente no vencimento da obrigagdo, incidindo
desde esta data, mesmo gue a suspensdo da exigibilidade do
crédito tributdrio tenha se dado em momento anterior ao
Vencimento.

Recurso voluntdrio Negado™”

E o Relatério

Voto

Conselheiro Fernando Luiz da Gama Lobo D'ega, Relator

Embora tempestivos, os Embargos Declaratorios tem cardter infringentes e
ndo preenchem os requisitos de admissibilidade, devendo ser rejeitados.

De fato, € suficiente confrontar os fundamentos do v. Acérdio ora embargado
com os argumentos supostamente omitidos, para constatar que a matéria foi exaustivamente
examinada pela decisfo ora embargada, especialmente no voto vencido como se pode ver de
seu teor que transcrevo:

“Note-se que, nem mesmo a hipitese de suspensdo da
exigibilidade do crédito tributdrio, poderia obstar o langamento
tributario, pois como jé assentou a jurisprudéncia uniforme do
E. STJ “a suspensio da exigibilidade do crédito tributdrie na
via judicial impede o Fisco de praticar qualquer ato contra o
contribuinte visando & cobranca de seu crédito, tais como
inscrigdo em divida, execugdo e penhora, mas ndo impossibilita
a Fazenda de proceder & regular constituicdo de crédito
tributdrio para prevenir a decadéncia do direito de lancar” (cf.
Ac. da 1° Secdo do STJ nos Emb. de Divergéncia no R. Esp. n®
572,603-PR, Reg. n° 2004/0121793-3, em sessdo de 08/06/03,
Rel. Min. CASTRO MEIRA, publ. in DJU de 05/09/05 p. 199 ¢ in
RDDT vol, 123 p. 239), eis que “o prazo para langar nio se
sujeita a suspensdo ou interrupedo, sequer por ordem fudicial”
(cf. Ac. da 2° Turma do STJ no R. Esp. n°® 119986-SFP, Reg. n”®
1997/0011016-8, em sessdo de 13/02/01, Rel. Min. ELIANA
CALMON, publ. In DJU de 09/04/01 p. 337 e in RSTT vol. 147 p.
154), sendo certo que a procedéncia, ou improcedéncia do
débito  principal objeto do langamento, ja. se encontra
adredemente vinculada & sorte da decisio final do processo
Judicial,

Nessa ordem de idéias, ndo hd concomitdncia ou dbice no exame
de certas matérias objeto da impugnagdo ou recurso
administrative que, sendo meras consegiiéncias do processo
judicial e, prendendo-se a competéncias privativamente
atribufdas pela lei a awtoridade administrativa (ex vi dos arts.

142, 145, 147, 149 ¢ 150 do CTN), - como é o caso du \/
exigibilidade do crédito tributdrio constitulde através do



langamento excogitade, e¢ dos consectirios ldgicos do seu
inadimplemento (multa e acréscimos moratorios), -~ nio foram
objeto da senten¢a, raziio pela qual passo a examina-las.

No que toca § incidéncia dos acréscimos moratorios calculados
@ TAXA SELIC, também sdo devidos, como expressamente
admite a Jurisprudéncia do E. STJ que ja se pacificou no sentido
da constitucionalidade e legalidade da aplicagdo da taxa SELIC
na atualizacdo dos débitos fiscais ndo-recolhidos integralmenie
no vencimento (cf. Ac. da 1 Secdo do STJ nos Em. Div, no REsp
n° 426967-MG, Reg. 2005/0080285-4, em sessdo de 09/08/2008,
Rel, Min, DENISE ARRUDA, publ. in DJU de 04.09.2006 p.
218), sendo ‘devido, dessarte, 0 pagamento de juros de mova
desde o vencimento da obrigacao e correglic monetdria, mesmo
que a suspensio da exigibilidade do crédito tributdrio tenha se
dado em momento anterior ao vencimento"” (¢f. Ac. da 2° Turma
do ST no REsp 208.803-5C, Reg. 1999/0025864-9, em sessdo de
11/02/2003, Rel. Min. FRANCIULLI NETTO, publ. in DJU de
02/06/2003 p. 232)

No que toca @ muita de mora cobrada juntamente com a
notificacdo da decisdo recorrida, verifica-se que ndo pode ser
exigida, eis que, & data da lavratura do lancamento ja havia
sentenca concessiva do Mandado de Seguranca, ndo se podendo
cogitar de “infracdo” ou “mora” no exercicio regular do direito
constitucionalmente assegurado a qualquer contribuinte, de
impugnar e defender-se contra qualquer a exigéncia Iributdria
fart. 5° incs, I, XXXIV, “a”, XXXV, LIV ¢ LVI da CF/88),
através de agdo pripria oportunamente proposta perante o
Poder Judicidrio, mormente gquando ja estava assegurada por
sentenca a extingdo do crédito tributdrio pela compensagio.
Nesse sentido, o préprio § 2° do art. 63, da Lei n.° 9.430/96,
expressamente reconhece que “‘a interposicdo da acdo judicial
Javorecida com a medida liminar interrompe a incidéncia da
nmulta de mora, desde a concessio da medida judicial, até 30
dias apds a data da publicacde da decisdo judicial que
considerar devido o tributo ou contribui¢do”, Portanto, no caso
concreto, entendo que ndo ha como se cogitar de “retardamento
culposo”, “infragido” de *“falta de recolhimente” ou de

incidéncia—de—multa  punitiva, enquanio regularmente
assegurada a extingdo do crédito tributdrio, ainda que sujeita a
ulterior homologacio pelo Fisco.”

Assim, verifica-se que os Declaratérios apresentam cardter nitidamenie
infringente, razdo pela qual devem ser rejeitados, tal como proclamado pela Jurisprudéncia
Administrativa e se pode ver da seguinte e elucidativa ementa:

“PROCESSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO - EMBARGOS
DE DECLARACAO - PRESSUPOSTOS - Devem ser rejeitados
os Embargos de Declaragdo interpostos pelo sujeito passivo,
quandc ndo demonstrados o0s pressupostos do art. 27 do
Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, ante a
inexisténcia de duvida, contradigdo ou necessidade de suprir
omissdo constante do julgado recorrido.

EMBARGOS DECLARATORIOS - LIMITES - Ndo pode ser W
conhecido o pedido do sujeito passivo na parte que, a pretexto de
retificar o acérddo, pretende substituir a decisdo recorrida por
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outra, com revisdo do mérito do julgado.Embargos de
declaracdo rejeitados.” (cf. Acérddo 108-05339, Rec. n® 114572,
Proc. n° 10935.000705/96-28 , em sessio de 22/09/1998, Rel.
Cons, Maria do Carmo Soares Rodrigues de Carvalho)

Isto posto, voto no sentido de rejeitar os Embargos Declaratorios, por
auséncia dos pressupostos legais 4 sua admissibilidade.

E como voto

Fernando Luiz da Gama Lobo D'ega



