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VISTO 4

: EMPRESA BRASILEIRA DE TELECOMUNICACOES S/A -
EMBRATEL
DRJ no Rio de Janeiro - RJ

IPI. IMPORTADOR. EQUIPARACAO A INDUSTRIAL.
PROCEDENCIA. Importagdo de produtos tributados de
procedéncia estrangeira enseja a equiparag@o do importador a
estabelecimento industrial, por expressa previsio legal, resultando
na ocorréncia do fato gerador do imposto.

CREDITOS QUE O CONTRIBUINTE COMPROVADAMENTE
TEM DIREITO A UTILIZACAO. Devem ser considerados como
escriturados os créditos a que o contribuinte comprovadamente
tiver direito € que forem alegados até a impugnacio, consoante
disp&e o art. 98 do RIPL/82.

MULTA DE MORA. E devida a multa de 75% sobre o valor do IPI
que deixou de ser langado na Nota Fiscal, consoante dispde o art.
80 da Lei n® 4.502/64, com redagdo dada pelo art. 45 da Lei n°
4.930/96.

JUROS DE MORA. S3do devidos os juros de mora somente sobre o
IPI devido e ndo sobre o IPI que deixou de ser lancado.

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
EMPRESA BRASILEIRA DE TELECOMUNICACOES S/A - EMBRATEL.
ACORDAM o0s Membros da Terceira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, pelo voto de qualidade, em dar provimento parcial ao recurso, nos termos do
voto da Relatora. Vencidos os Conselheiros Maria Teresa Martinez LSpez, Cesar Piantavigna,
Valdemar Ludvig e Francisco Mauricio Rabelo de Albuquerque Silva, que davam provimento
integral. Fez sustentagdo oral pela recomrente o Dr. Leonardo Viveiros de Castro.

Sala das Sessdes, em 23 de fevereiro de 2005

Leonardo de Andrade Couto

Presidente
./ ) ~ - ) C’,/'
’b.a.“'v*’\-.gt-‘t‘ ' /
/ Marnia Cristina Koza da Costa -
clatora

]

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Emanuel Carlos Dantas de Assis e

Ana Maria Barbosa Ribeiro (Suplente).
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RELATORIO

~

Trata-se de recurso voluntario apresentado contra decisdo proferida pela 32 Turma
de Julgamento da Delegacia da Receita Federal de Julgamento no Rio de Janeiro - RJ, referente &
falta de recolhimento do Imposto sobre Produtos Industrializados relativo a transferéncia de
produtos importados diretamente, no periodo de janeiro a dezembro de 1997, no valor total de
R$9.354.920,14, cuja ciéncia se deu em 25/10/2000 (f1.03).

Por bem descrever os fatos reproduz-se, abaixo, parte do relatorio da decisdo

recorrida:
A exigéncia do IPI originou-se da falta de langamento de imposto, na saida de produtos
tributados, de  estabelecimento caracterizade como equiparado a industrial, nos
periodos de apuracdo de 10/01/1997 a 31/712/1997, conforme descri¢do dos fatos anexo
as fls. 27/35.
A imposicdo fundamenta-se nas seguintes disposicoes legais:
Artigos 4°, inciso VIII, alinea “b”, 9°, inciso I, 22, inciso II1, 29, incisosIell, 32, 54e §
1% 35, inciso I, alinea ““b” e inciso Il, alinea “c”’, 59, 62, 63, inciso I, alineas “a”e “'b",
107, inciso Il e 112, inciso IV, 242, incisos IX e X1, 245, inciso IIl, 252, inciso 1I, 97,
inciso I, 274 e inciso VI, 294 e § unico, 103 caput e § 2° 231, inciso I, todos do
Regulamento do Imposto sobre Produtos Industrializados — RIPI/82, aprovado pelo
Decreto n© 87.981/82;
PNCST367/71, PN CST 339/71;
Lei 4.502/64, artigos 4°, inciso l, e 2°§ 2%
Escrituragcao de créditos: artigos 82, incisos V, VI e VII c/c artigos 97, inciso I, 274,
inciso VI, 294 e § unico, 103, § 2° todos do RIPI/82, aprovado pelo Decreto n°
8§7.981/82.
Inconformada com o lan¢camento, a interessada apresentou ermm 24/11/00 a impugnagdo
de fls. 58/7 1, argiiindo, em siritese, que:
1. ainteressada é, por exceléncia, uma prestadora de servigos de telecomunica¢do que
exaure a utilidade dos equipamentos que importa, ja industrializados, e sobre o prego
dos quais, no momento do desembara¢o aduaneiro, recolhe a integralidade do IPI
devido - é, portanto, consuridora final dos bens que importa;
2. a saida —~ meras transferéncias fisicas — dos bens por ela importados a seus demais
estabelecimentos filiais, de forma a viabilizar o desenvolvimento de seu objeto social,
ndo tem relevincia juridica para os efeitos do imposto em causa, pois ndo revela
negécio juridico suscetivel de tributacdo pelo mesmeo, sendo ilegitima, por auséncia de
previsdo legal, a sua equiparagdo a industrial, nos termos do artigo 9° inciso 1, do
RIPI/82;
3. em consondncia com o exposto acima, e em aténgdo ao prescrito no artigo 63, alinea
“b", do RIPI/82, é forcoso concluir que nio hd valor tributdvel a ser exigido, em razdo
das transferéncias dos bens importados a seus estabelecimentos filiais;
4. caso admitido o entendimento da fiscalizagdo, inescusdvel seria o ndo reconhecimento
do direito  constituciorzal de crédito, decorrente do IPI suportado no desembaraco
aduaneiro, dos bens importados pela interessada;
3. considerando que o valor de referidos bens importados é inalterado no momento das
transferéncias promovidas pela interessada, verifica-se que ndo hd qualquer diferenca

c~ 2
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de IPI a ser exigida, o que implica necessariamente em reconhecer, sem prejuizo das

razées acima, que a nao escrituracdo dos docurmentos fiscais, admitindo-se por hipitese

o entendimento da fiscalizagdio, se traduz ern mera infragdo_formal, incapaz de ensejar o

crédito tributario a ela imposto.

E o relatério. - Decido somente agora, face ao volume e as condigdes do servigo.

Apreciando as razdes postas na impugna¢io, o Colegiado de primeira instincia
profenu decisdo resumida na seguinte ementa:

Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI

Periodo de apuracdo: 10/01/1997 a 31/712/1 997

Ementa: EQUIPARACAO A INDUSTRIAL ~ Os estabelecimentos importadores de

produtos de procedéncia estrangeira gue derem saida a esses produtos equiparam-se a

estabelecimento industrial de forma ampla, para todos os efeitos legais (PN/CST n®

367/71), estando sujeitos a obrigagdo principal (pagarmento do tributo) e ds acessdrias,

tais como a emissdo de notas fiscais com o lancamento do IPI, escrituragdo de livros etc.

SAIDA DE ESTABELECIMENTO EQUIPARADO A INDUSTRIAL (TRANSFERENCIA)

— Ocorre o fato gerador do imposto na rtransferéncia (saida), a qualquer titulo, de

produtos dos estabelecimentos que os temharmm Iimportado, mesmo que os produtos

pertencam ao Ativo-Fixo dos mesmos estabelecimentos e ainda que destinados a

estabelecimento da mesma pessoa juridica do estabelecimento remetente (Lei 4.502, de

30/11/64, art. 2° § 2° RIPI/82, Decreto 87.981, de 23/12/82, art. 29, inciso II).

IPI - PRODUTOS IMPORTADOS. Devido é o imposto por ocasido do desembarago

aduaneiro e na saida do estabelecimento do importador. CREDITO DO IMPOSTO - Sua

escrituracdo e aproveitamento deve atender ds regras prescritas nos arts. 97, [ e 103 do

RIPI/82,

Lancamento Procedente.

Intimada a conhecer da decisio, informa a recorrente haver tomado ciéncia em
07/12/2001 (fl. 114), aqui admitida em razdo de auséncia de qualquer ato da Repartigio
noticiando tal ciéncia. A empresa insurreta contra seus termos, apresentou, em 07/01/2002,
recurso voluntéario a este Eg. Conselho de Contribuintes, com as seguintes razdes de dissentir:

1) Repisa as razdes que entende evidenciarem a improcedéncia do auto de

infragdo, alegando:

a. Insubsisténcia do langamento, em razdo de a recorrente ser
consumidora dos bens que importa, ou seja, efetua importagido para uso
préprio. E contribuinte, nos termos do art. 22 do RIPI/82. Recorre ao
art. 4°, inc. VIII, “b> do mesmo regulamento para reafirmar que a
instalacio dos equipamentos constitui excegio ao conceito de
industrializagado. Também reafirma a transferéncia dos referidos bens a
suas demais filiais;

b. Combate a aplicabilidade do conceito de *“saida’ empregado no art. 9°,
inciso I, do RIPI/82 a atividade qure exerce, uma vez que enquadra-se
na situa¢do de contribuinte de fato e nio contribuinte de direito deste
tributo. Reporta-se a afirmag¢des efetuadas pela fiscalizagio que
comprovam nio serem os equipamentos importados empregados em
processo industrial de suas filiais, por inexisténcia do mesmo nos
termos do art. 3° do RIPI/82 e que nem a instalagio dos referidos
equipamentos configura industrializagdo;
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E.

Reporta-se ao PN-CST n°® 26/72 para defender que *‘a saida do produto
do estabelecimento industrial somente caracteriza fato gerador do IPI
quando essa saida produza efeitos econémicos”. Reproduz
jurisprudéncia nesse sentido do STJ;

O termo “saida™ como empregado no art. 9° inciso I, do RIPI/82,
somente pode ser entendido como resultado de um negécio juridico,
que produza efeitos econémicos, 0 que ndo € o caso da saida efetuada
para seu proprio estabelecimento. Seria fazer negéceio juridico consigo
mesma. Cita doutrina quanto 4 autonomia dos estabelecimentos;

Defende a tese da auséncia de base de calculo e de diferenca de IPI a
ser suportada. Aduz que o art. 63, inciso I, “b”, dispde como valor
tributdvel do produto de procedéncia estrangeira, o preco da operagdo,
na saida de estabelecimento importador. E que a “saida” que promove
ndo contém um “prego de operagdo”, posto ndo existir negdcio juridico
traduzido economicamente, gerador do fato imponivel do tributo;
Admitindo a possibilidade de ser industrial por equiparagdo como aduz
a fiscalizagdo, afirma, a partir do principio constitucional da ndo
cumulatividade reproduzido pelo art. 49 do CTN, a inexisténcia de
tributo a recolher em razdo de o valor do produto saido em
transferéncia ¢ o mesmo que serviu de base de célculo quando da
importagdc do produto, uma vez que nido foi agregado qualquer valor
a0 mesmo, por pertencer ao seu ativo permanente; e

Refuta peremptoriamente a condigdo atribuida pela fiscalizagdo de
industrial por equiparagio, nos termos do art. 9°, inciso [, do RIP1/92.

Ao fim, expde que: 1) nfo ¢ contribuinte por equiparacdo a industrial, mas tio-
somente consumidora final; 2) a saida que promoveu de bens importados para seus demais
estabelecimentos industriais ndo revela negécio juridico suscetivel de tributa¢io pelo IP]; 3)

inexiste valor tributavel

a ser exigido; 4) a integralidade do IPI devido foi suportada no

desembarago aduaneiro; 5) mantida a posigdo da fiscalizagfio, reivindica o aproveitamento do
crédito do imposto pago quando do desembarago aduaneiro; 6) o valor de transferéncia dos bens
corresponde exatamente ao valor dos bens na importagio, inexistindo tributo devido em razio do
crédito a que tem direito em face do principio constitucional da ndo-cumulatividade do IPI.

Assim, requer seja dado provimento ao recurso, com reforma da decisao recorrida,
reconhecendo-se a total improcedéncia do langamento fiscal.

A autoridade preparadora informa a efetivagdo do arrolamento de bens para fins
de garantir a instancia recursal, conforme fl. 342,

E o relatéri
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
MARIA CRISTINA ROZA DA COSTA

O recurso voluntario atende aos requisitos legais exigidos para sua
admissibilidade e conhecimento.

A matéria posta em litigio constitui-se, unicamente, em matéria de direito e ndo
matéria de fato, portanto, independe da formagéo direta de provas.

A recorrente efetuou importagdo direta de bens para o ativo imobilizado e os
transferiu para outros estabelecimentos filiais no pais, sendo, por isso, enquadrada como
equiparada a estabelecimento industrial, nos termos do art. 9° inciso I, do RIPI/82, pela
fiscalizagfio, a qual exigiu o tributo devido na saida dos bens de um estabelecimento para o
outro.

Necesséario compulsar os diversos artigos do Regulamento do IPI, aprovado pelo
Decreto n® 87.981, de 16/01/1986, que tratam da matéria.

Foram os seguintes artigos que embasaram a autuagio:

Art. 9°. Equiparam-se a estabelecimento industrial:

I — os estabelecimentos importadores de produtos de procedéncia estrangeira que derem
saida a esses produtos (Lei n® 4.502/64, art. 4° 1),

Art. 22. Sdo contribuintes: (Lei n® 4.502/64, art. 35)

HI — o estabelecimento equiparado a industrial, quanto ao fato gerador relativo aos
produtos que dele sairem, bem como quanto aos demais fatos geradores decorrentes de
atos que praticar,

Art. 29. Fato gerador do imposto é: (Lei n®4.502/64, art. 29

I — o desembarago aduaneiro de produto de procedéncia estrangeira;

I — a saida de produto do estabelecimento industrial, ou equiparado a industrial.

Art. 32. O imposto é devido independentemente da finalidade do produto e do titulo
juridico da operag¢do de que decorra o fato gerador.

Art. 54. Lancamento ¢é o procedimento destinado & constituicdo do crédito tributdrio, que
se opera de oficio, ou por iniciativa do sujeito passivo da obriga¢do tributdria.

§ 1°- Compreende a descrigdo da operagdo que lhe da origem, a identificagdo do sujeito
passivo, a descri¢do € classificagdo do produto, o calculo do imposto, com a declaragdo
do seu valor e, sendo o caso, a penalidade prevista. (Lei n® 4.5'2/64, art. 20 e Lei n®
5.172/66, art. 142).

Art. 55. O lancamento de iniciativa do sujeito passivo serd efetuado, sob a sua exclusiva
responsabilidade: (Lei n® 4.502, art. 20, § 19

I — quanto ao momento.
b — na saida do produto do estabelecimento industrial, ou equiparado a industrial.

(..)

II — quanto ao documento:

(.)

¢ — Na nota fiscal, quanto aos demais casos.
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O art. 59 trata do documento habil para realizagio do langamento, que é o auto de
infracdo, pela autoridade administrativa se o sujeito passivo nio tomar a iniciativa de faze-lo.

O art. 62, da forma de apuragdo do imposto — aplicagdo da aliquota prevista na
tabela sobre o respectivo valor tributavel.

O art. 63, inciso I, letras “a” e “b”, informam que o valor tributivel no caso de
proditos de procedenma estrangeira é o valor que servir de base para o cilculo dos tributos
aduanciros, por ocasifio do despacho de importagdo, acrescido do montante desses tributos e dos
encargos cambiais efetivamente pagos pelo importador ou dele exigiveis, bem como o prego da
operagio, na saida de estabelecimento do importador.

O art. 82 trata dos créditos basicos do imposto passiveis de serem creditados: V)
pago no desembarago aduaneiro; VI) mencionado na Nota Fiscal que acompanhar produto de
procedéncia estrangeira, diretamente da reparti¢io que os liberou, para estabelecimento, mesmo
exclusivamente varejista, do prépric importador; VII) relative a bem de produgiio, recebido
por comerciantes equiparados a industrial...

O art. 97 trata dos requisitos para a escritura¢do de créditos, a qual devera ser
efetuada a vista de documento que lhe confira legitimidade, nos casos dos créditos basicos ou
decorrentes de devolucdo ou retorno de produtos, na efetiva entrada dos produtos no
estabelecimento industrial, ou equiparado a industrial.

O art. 103 cuida da forma de utilizagdo dos créditos escriturados pelos
estabelecimentos equiparados a industrial e no § 2° condiciona essa utilizagio a0 cumprimento
das condigGes estabelecidas no Regulamento.

Os artigos 107 e 112 tratam da forma de recolhimento.

O art. 231, e seu inciso II, trata da inidoneidade dos documentos fiscais emitidos
com omissdo de dados ou com informagio inexata, fazendo prova somente a favor do Fisco.

Os artigos 242, 245 e 252 tratam especificamente dos requisitos da nota fiscal e
seu conteido para que possa valer como prova a favor do emitente.

O art. 274 trata da escrituragio do Livro de Registro de Entradas e o art. 294 do
Livro de Apuragio do IPL.

Quanto aos Pareceres Normativos CST n° 367/71 e n° 339/71, reproduzo abaixo
suas ementas, que resumem o que interessa ao presente julgado:

PN CST 367/71:

Importagdo de produtos tributados de procedéncia estrangeira. Equiparacdo do
importador a estabelecimento industrial. Ocorréncia do fato gerador do imposto.
Irrelevdncia para excluir a incidéncia do tributo ou a responsabilidade pelo
cumprimento da obrigagdo:

a) do titulo juridico a que se faca a importagdo ou de que decorra a saida da
mercadoria do estabelecimento importador;

b) da finalidade a que a mesma se destine;
¢) da inabitualidade no exercicio da atividade que dé origem a tributacéo.
Nos seus fundamentos, o referido parecer esclarece:

Estabelecimento que importa produtos tributados de procedéncia estrangeira é
contribuinte do IPI, sujeito a obrigagdo principal (pagamento do tributo) e as

6
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acessorias prescritas pelo RIPIL, tais como a emissGo de notas fiscais,
escrituragdo de livros fiscais, etc
2. Isso porque o importador ¢ equiparado a industrial, de forma ampla (“para
todos os efeitos desta Lei”’), pelo art. 4°, “caput” e inciso I da Lei n° 4.502, de 30
de novembro de 1964...

) PN CST n° 339/71:
Qcorre o fato gerador do imposto na transferéncia (saida), a qualquer titulo, de
produtos dos estabelecimentos que os tenham industrializado ou importado,
mesmo que os produtos pertengam ao Ativo-Fixo dos mesmos estabelecimentos e
ainda que destinados a estabelecimento da mesma pessoa fisica ou juridica do
estabelecimento remetente (Lei n°4.502/64, art.2°, § 29

Nos seus fundamentos, o referido parecer esclarece:

Esclareca-se, inicialmente, que a saida de produtos de estabelecimento industrial
ou de estabelecimento que lhe seja equiparado é hipdtese, por exceléncia, de
ocorréncia do fato gerador do imposto. (...)

A primeira alegagdo da recorrente constante do recurso, de que a instalagio dos
produtos de telefonia ndo constitui fato gerador do IPI, nos termos do art. 4°, inciso VIII, do
RIP1/82 ndo se constitui em matéria de discussdo no presente processo. Ndo é a instalagio do
equipamento que gerou o auto de infragdo, mas as transferéncias de um estabelecimento para
outro da propria recorrente.

Dos dispositivos de lei transcritos, bem como dos atos interpretativos expedidos
pela autondade competente, nos termos do artigo 100, inciso I, do Cédigo Tributirio Nacional —
CTN, conclui-se que nido pode prevalecer a tese da recorrente quanto a necessidade de que a
saida do produto esteja vinculada a um negécio juridico que produza efeitos econémicos, nos
exatos termos em que procurou demonstrar 0 que seja um “negdcio juridico com efeitos
econdmicos’’.

Considerado como contribuinte auténomo cada um dos estabelecimentos,
expressamente determinado no pardgrafo unico do artigo 51 do Cédigo Tributario Nacional —
CTN, toda saida de um para outro estabelecimento da mesma empresa traduz um negocio
juridico com efeitos econémicos para fins de incidéncia do IPI.

O Parecer Normativo CST n® 366/7]1 esclarece na parte final de seu texto que,
“verificando-se a saida dos produtos tributados do respectivo estabelecimento importador, ocorrerd o
fato gerador do imposto, ainda que destinados, os mesmos, a consumo em outro estabelecimento da
mesma firma, em virtude do principio da autonomia dos estabelecimentos...”

Portanto, a condigdo de contribuinte se vincula menos aos aspectos materiais e
mais aos aspectos legais do ato juridico praticado. Assim, independe da finalidade ou motivo
pelo qual se deu a saida (transferéncia) dos produtos. A regra da Lei n® 4.502/64 ¢ clara quanto
as implica¢des juridicas decorrentes de tais transferéncias.

Por outro lado, informa o auditor autuante “que os equipamentos importados pela
matriz eram recebidos pela filial CGC (atual CNPJ) 33.530.486/0258-90 (ora recoirente) e dali
saiam para instalacdo definitiva em algum ponto do pais.” (negrito do original. Observagdes
entre parénteses inseridas).
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A autuagdo da recorrente se deu em razdo de ter promovido o que seria a primeira
saida dos equipamentos em prazo inferior a cinco anos de incorporac¢fo ao ativo permanente e
pelo fato de ndo haver langado o IPI na Nota Fiscal de transferéncia dos equipamentos, nem
tampouco exercido o direito & saida com suspensio prevista no artigo 36, inciso XVIII, que
faculta a saida com suspensio do imposto dos bens do ativo permanente remetidos pelo
estabelecimento industrial a outro estabelecimento da mesma firma, para serem utilizados no
processo industrial do recebedor e incorporados ao seu ativo permanente por falta de
manifesta¢do expressa nesse sentido no documento fiscal.

Assim, o tributo € devido e foi corretamente lancado pela fiscalizagio, que
considerou como valor tributdvel o pre¢o da operag¢io, na saida de estabelecimento do
importador, segundo determina o artigo 63, inciso 1, letra “b>’.

Alega a recorrente que, mantido o entendimento de que é estabelecimento
equiparado a industrial e, portanto, contribuinte do IPI, deve ser considerado, para fins de
apuracio do tributo a existéncia de créditos do imposto, correspondente aqueles pagos no
desembarago aduaneiro.

Verifica-se que este mesmo argumento constou da impugna¢io apresentada a
primeira instincia (fls. 68 ¢ 69)

Tem-se no artigo 98 do RIPI/82 a seguinte regra:

Art. 98. Nos casos de apuracdo de créditos para dedugdo do imposto lancado de oficio

em auto de infragdo, serdo considerados, também, como escriturados, os créditos a que

o contribuinte comprovadamente tiver direito e que forem alegados até a impugnagio.

Por sua vez, o Parecer Normativo CST n°® 146/71, trata, entre outros assuntos, do
crédito do imposto pago no desembarago aduaneiro, como segue:

8. 4 hipdtese de remessa a estabelecimento diferente do importador ndo ilide a

ocorréncia do fato gerador da obrigacdo tributdria na ocasido do desembarago

aduaneiro. Por isso mesmo, poderd o importador, em qualquer caso, creditar-se pelo

imposto pago nesta ocasido, conforme faculta o artigo 30 do RIPI (atual art. 97 do

RIPI/82).

Evidente estd que o langamento efetuado pela fiscalizagdo, em face da omissdo da
recorrente em fazé-lo, estd totalmente respaldado nas normas que regem o tributo e foram
devidamente aplicadas.

No entanto, carece a decisdo recorrida de observancia do disposto no artigo 98 do
RIPI/82, uma vez que o estabelecimento tem direito aos créditos pagos no desembarago
aduaneiro dos equipamentos recebidos diretamente da reparticio que os liberou e constantes dos
documentos comprobatérios do desembarago aduaneiro, nos termos do art. 82, inciso VI

Quanto a falta de langamento no tributo nos documentos fiscais de transferéncia,
correta a capitulagio legal da multa aplicada no auto de infrag¢io, que & o art.80 da Lei n°
4.502/64, com redagio dada pelo art. 45 da Lei n°® 4.930/96, Tonforme se 1&:

Art. 45. O art. 80 da Lei n° 4.502, de 30 de novembro de 1964, com as alteragées

posteriores, passa a vigorar com a seguinte redacdo:

"Art. 80. A falta de langamento do valor, total ou parcial, do imposto sobre produtos

industrializados na respectiva nota fiscal, a falta de recolhimento do imposto langado ou

o recolhimento apds vencido o prazo, sem o acréscimo de muclia moratoria, sujeitard o

contribuinte as seguintes multas de oficio:
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I - setenta e cinco por cento do valor do imposto que deixou de ser langado ou recolhido

ou que houver sido recolhido apos o vencimento do prazo sem o acréscimo de multa

moratoria;

Pelo exposto, verifica-se que a recorrente tem direito & utilizagdio dos créditos
relativos ao IPI pago no momento do desembarago aduaneiro.

. Entretanto, cabe ressaltar ndo ser cabivel a redugdo da multa aplicada uma vez que
se refere a falta de langamento do tributo na nota fiscal, nos termos preconizados no artigo 80
acima reproduzido. A referida multa é devida sobre o valor nfio langado e nio sobre o valor
devido do tributo, apds deduzidos os créditos a que tem direito.

E ndo se alegue ndo ser possivel calcular a multa de 75% sobre o imposto que
deixou de ser langado sem considerar os créditos reconhecidos no periodo, sob o argumento de
que tal procedimento colidiria com a norma constitucional da ndo-cumulatividade do imposto.
Nesse caso e porque o imposto ¢ devido somente quanto 4 diferenca entre o débito e o crédito,
nio cabe a interpretagio de que a multa deveria ser calculada sobre o valor a recolher e ndo sobre
o total que deixou de ser langado.

Salta aos olhos que a finalidade da norma ao impor tal penalidade foi estabelecer a
possibilidade de o contribuinte faltoso sofrer exigéncia de multa inclusive sobre impostos ja
pagos anteriormente, porém ndo langados na Nota Fiscal nos termos do art. 55, inciso 11, letra
*““c”, acima reproduzido.

Nio ha que argumentar inconstitucionalidade da regra éXposta, vez quea fixacio
de penalidade nada tem a ver com caracteristicas de imposto. E de lembrar-se, nesta questdo, que
o rigor da pena & estabelecido pela medida em que se faz necessirio coibir a infragdo, ndo
havendo qualquer vinculagdo, constitucional ou néo, entre o sistema de sua imposi¢do ou de seu
célculo, e a natureza do imposto ao qual disse respeito a infragédo.

Nesse sentido o Parecer Normativo CST n® 52, de 25 de maio de 1973, cuja
interpretagdo da aplicacdo de multa por falta de langamento do IPI na Nota Fiscal é atual em
virtude de ndo haver ocorrido mudanga legislativa nesse quesito ao longo do tempo, com se
constata pelo artigo 80 acima transcrito.

Quanto aos juros de mora, deverdo ser calculados sobre o imposto devido € ndo
sobre o imposto ndo langado, nos termos da legislagdo de regéncia.

Com essas consideragfes, voto por dar provimento parcial ao recurso para que
sejam considerados no célculo do IPI devido os créditos decorrentes dos pagamentos do imposto,
efetuados no momento do desembarago aduaneiro, devendo os juros de mora ser calculados
sobre o imposto devido € manter a multa de mora de 75% sobre os valores do IPI que deixaram
de ser langados nas Notas Fiscais de saida.

Sala das Sessoes, em 23 de fevereiro de 2005
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