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Solicitagdo de Diligéncia

M. AGOSTINI S/A

FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM o0s membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em

sobrestar o julgamento em atendimento ao disposto no artigo 62-A do Regimento Interno do
CAREF, nos termos do voto do Relator.

Julio César Alves Ramos - Presidente
Odassi Guerzoni Filho - Relator

Participaram do julgamento os Conselheiros Julio César Alves Ramos, Emanuel

Carlos Dantas de Assis, Angela Sartori, Odassi Guerzoni Filho, Fernando Marques Cleto
Duarte ¢ Jean Cleuter Simoes Mendonga.
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Relatorio

Trata-se de auto de infragdo cientificado ao sujeito passivo em 16/10/2001,
lavrado para a constituicdo de oficio de crédito tributario relacionado a Cofins dos periodos de
apuracao compreciididos entre fevereiro de 1999 e junho de 2001. Nao foi aplicada a multa de
oficio e fora suspensa a exigibilidade do crédito em face da existéncia de liminar favoravel
obtida pcla cutuada em mandado de seguranca impetrado para ndo se ver obrigada ao
recolhiimento da contribui¢do segundo as regras da Lei n® 9.718, de 27 de novembro de 1998,
bem como a majoragdo da aliquota, de 2% para 3%, introduzida pelo artigo 8° da referida lei.

Na Impugnag¢do, ao tempo que procurou destacar que ndo estava se insurgindo
contra os temas por ela levados ao Poder Judiciario, cuidou a autuada de questionar a autuagdo
apenas na parte em que relacionada a inclusdo na base de calculo, das vendas inadimplidas,
isto €, as vendas para as quais ndo cumpriu a outra parte com o respectivo pagamento, situagao
em que, ao ver da Impugnante, ndo caracterizaria o auferimento de receitas tributdveis
porquanto nao haveria o ingresso de riqueza nova no seu patrimoénio. Ao final, pediu a
realizagdo de pericia para que se levantassem os valores das vendas inadimplidas de modo a
serem elas retiradas da base de calculo da exacao.

Em requerimento entregue em 12/12/2002, antes da apreciacdo da DRJ dos
termos de sua impugnacao, a autuada informou ter desistido da acdo judicial e ter efetuado o
recolhimento da contribuicdo acrescida dos juros de mora, aproveitando os beneficios do art.
14 da Medida Provisoria n°® 75, de 24/10/2002, c/c o art. 63 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro
de 1996. Assim, requereu que fossem exonerados do presente processo “os fatos geradores
correspondentes a acdo judicial que foram extintos na forma prevista pelo inciso I do artigo
156 do Codigo Tributario Nacional”. Juntou copia do pedido de desisténcia da agdo judicial
encaminhada ao Tribunal Regional Federal da 2* Regido, e cOpias de guias de recolhimento

Em novo requerimento direcionado ao Delegado da DRJ no Rio de Janeiro,
entregue em 01/12/2005, a autuada fez reiteragdo no sentido de que a exacdo fosse cancelada
nos registros de controle da arrecadacao, em vista dos pagamentos efetuados.

A 4 Turma da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento no Rio de
Janeiro-RJ, todavia, no Acdrdao proferido em 16/03/2006, considerou que, ndo obstante tivesse
confirmado a existéncia de pedido de desisténcia da acdo judicial, a Impugnante ndo cuidara de
manifestar expressamente sua renincia a defesa na via administrativa; antes, apenas que
efetuara pagamentos dos valores exigidos.

Além disso, conferindo os valores dos recolhimentos efetuados, apontou a
instancia de piso diferencas a menor em relacdo aos langamentos dos periodos de apuragao de
janeiro e novembro de 2000, bem como que os juros pagos em relacdo aos meses de fevereiro a
julho de 1999 haviam sido recolhidos em montantes inferiores aos que indicados no
langamento.

Assim, conheceu da impugnagdo e ndo acatou a argumentaciao de que as vendas
inadimplidas deveriam ser retiradas da base de calculo, mantendo, portanto, na integra, o
langamento. Determinou, a parte, que a autoridade preparadora do processo certificasse-se dos
pagamentos efetuados, fizesse as imputagdes necessarias e, sendo o caso, que procedesse a
cobranca das diferencas.
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A fl. 258 consta uma “Intimagdo” elaborada pelo Centro de Atendimento ao
Contribuinte do Méier, no Rio de Janeiro, datado de 18/08/2006, vazado nos seguintes termos:

“Tendo em vista a decisdo de folhas 250 a 257, do p.p. intimo o contribuinte a
apresentar, no prazo de 15 dias os documentos abaixo relacionados:

a) copia de petigdes, sentencas e acorddos e certiddo de objeto e pé (narratdria),
atualizada, que comprovem a suspensio da exigibilidade do(s) débito(s);

b) Justificativa para o recolhimento dos darfs de fls. 175 a 199 € 202 a 215 sem a
devida inclusao da multa de mora devida.” (sic)

Seguiu-se na parte de baixo do documento uma anotagdo com assinatura: “ciente
em 23/08/2006”, data em que a intimada prestou os esclarecimentos solicitados.

A f1. 379 consta relato elaborado pela Derat do Rio de Janeiro em 22/12/2006,
dando conta, dentre outros, de que o aludido pedido de desisténcia da agdo judicial fora negado
pelo Poder Judiciario, uma vez que ja havia sido proferido sentenca de mérito. Assim, concluiu
que a acdo judicial tivera decisdo transitada em julgado de forma desfavoravel a impetrante. Ao
final do documento, despacho datado de 25/01/2007 determinando o encaminhamento ao setor
competente para a imputacdo dos pagamentos efetuados “o mais breve possivel”, para que se
pudesse analisar o pedido do autor, qual seja, o cancelamento do crédito tributario em
questao”.

A fl. 515 consta uma intimacdo da autoridade preparadora no sentido de dar a
autuada o conhecimento dos termos do Acérdao da DRJ e de exigir a cobranca dos valores da
Cofins tidos em aberto dos periodos de apuragdo de fevereiro de 1999 a junho de 2001.
Referido documento foi assinado por representante da autuada em 10/02/2011

No Recurso Voluntdrio, a Recorrente pediu a reforma do Acordao proferido pela
DRIJ no sentido de que os autos sejam remetidos a Autoridade preparadora para que seja feita a
imputagdo dos pagamentos que realizou aproveitando-se dos beneficios do art. 21 da MP n° 66
de 2002, cobrando-se-lhe, for o caso, apenas as diferengas remanescentes. Na questdo de
mérito, repetiu seu inconformismo quanto a incidéncia da contribui¢do sobre suas vendas
inadimplidas.

No essencial, ¢ o Relatorio.
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Voto
Conselheiro Odassi Guerzoni Filho

A tempestividade se faz presente pois, cientificada da decisdo da DRJ em
10/02/2011. a iateressada apresentou o Recurso Voluntario em 04/03/2011. Preenchendo os
demais icquisitos de admissibilidade, deve ser conhecido.

Nao ha duvida que a autuada procedeu ao recolhimento de valores procurando
'incula-los aos valores langados de oficio no auto de infragdo que ora se discute, e que o fez
posieriormente a lavratura deste.

Se o fez corretamente, ou ndo, ndo ¢ matéria afeita a este Colegiado. Conforme
bem o determinara a instancia de piso, ¢ tarefa da Autoridade preparadora do processo conferir
a existéncia desses recursos nos cofres do Tesouro e fazer as imputagdes necessarias, de modo
a se aferir se, de fato, os valores langados por meio do auto de infracdo foram devidamente
quitados.

Tinha razdo a DRJ quando afirmara que tais pagamentos ndo poderiam indicar a
renuncia tacita da autuada da discussdo na esfera administrativa, visto que no Recurso
Voluntario a autuada voltou a se insurgir contra o langamento, na parte em que relacionada a
necessidade de exclusdo, da base de célculo, de suas vendas inadimplidas.

Entdo, para mim, essa ¢ a unica matéria sobre a qual deveremos, ou deveriamos,
nos pronunciar.

Ocorre, todavia, que referido tema foi reconhecido pelo STF como de
repercussdo geral da questdo constitucional suscitada, quando da apreciagdo no RE n°® 586.482,
consoante se observa no tema “87 — Exigibilidade do PIS e da Cofins sobre os valores das
vendas a prazo inadimplidas”.

Posteriormente, quando da apreciacdo pelo STF do RE 490616/SC, Dje de
19/12/2011, restou assim consignada a decisdo, verbis:

(13 [ ]
Passo a examinar, desse modo, o presente apelo extremo.

Uma das matérias veiculadas na presente sede recursal — “Exigibilidade do PIS e
da COFINS sobre os valores das vendas a prazo inadimplidas” (Tema n° 87 —
www.stf.jus.br — Jurisprudéncia — Repercussdo Geral) — sera apreciada no recurso
extraordinario representativo da controvérsia juridica suscitada no RE 586.482-RG/RS,
Rel. Min. DIAS TOFFOLIL em cujo ambito o Plenario desta Corte reconheceu existente
a repercussao geral da questio constitucional.

Sendo assim, impOe-se o sobrestamento dos presentes autos, que permanecerao
na Secretaria desta Corte até final julgamento do mencionado recurso extraordindrio.
Publique-se. Brasilia, 12 de dezembro de 2011. Ministro CELSO DE MELLO Relator.
“(grifei)

Assim, o presente julgamento deve ser aqui também ser sobrestado, porquanto o
artigo 62-A, do Anexo II, do Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, aprovado
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pela Portaria MF n°® 256, de 22 de junho de 2009, com as alteracdes da Portaria MF n° 586, de
21/12/2010, trouxe a seguinte determinacao aos Conselheiros nos julgamentos, verbis:

“Art. 62-A. As decisdes definitivas de mérito, proferidas pelo Supremo Tribunal
Federal e pelo Superior Tribunal de Justica em matéria infraconstitucional, na
sistematica prevista pelos artigos 543-B e 543-C da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de
1973, Codigo de Processo Civil,deverdo ser reproduzidas pelos conselheiros no
julgamento dos recursos no ambito do CARF.”

§ 1° Ficardo sobrestados os julgamentos dos recursos sempre que o STF também
sobrestar o julgamento dos recursos extraordindrios da mesma matéria, até que seja
proferida a decisdo nos termos do art. 543-B.

§ 2° O sobrestamento de que trata o § 1° sera feito de oficio pelo relator ou por
provocagdo das partes.”

Feitas essas consideragdes, de oficio, voto pelo sobrestamento do presente
julgamento até que seja proferida a decisao definitiva pelo STF nos termos do art. 543-B.

Deixo consignado, entretanto, que o referido RE 586.482-RG/RS, acima
mencionado, foi julgado pelo STF na sessao de 23/11/2011, com decisdao publicada no Dje de
19/06/2012, portanto, na semana passada, o que, todavia, ndo lhe confere a definitividade,
porquanto ainda cabivel a apresentagao de recurso. Veja-se a ementa da decisao:

“EMENTA TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. COFINS/PIS. VENDAS
INADIMPLIDAS. ASPECTO TEMPORAL DA HIPOTESE DE INCIDENCIA.
REGIME DE COMPETENCIA. EXCLUSAO DO CREDITO TRIBUTARIO.
IMPOSSIBILIDADE DE EQUIPARACAO COM AS HIPOTESES DE
CANCELAMENTO DA VENDA.

1. O Sistema Tributario Nacional fixou o regime de competéncia como regra
geral para a apuracdo dos resultados da empresa, e ndo o regime de caixa. (art. 177 da
Lei n® 6.404/°76).

2. Quanto ao aspecto temporal da hipotese de incidéncia da COFINS e da
contribui¢do para o PIS, portanto, temos que o fato gerador da obrigacdo ocorre com o
aperfeicoamento do contrato de compra e venda (entrega do produto), e ndo com o
recebimento do prego acordado. O resultado da venda, na esteira da jurisprudéncia da
Corte, apurado segundo o regime legal de competéncia, constitui o faturamento da
pessoa juridica, compondo o aspecto material da hipéotese de incidéncia da contribuigdo
ao PIS e da COFINS, consistindo situagao habil ao nascimento da obrigacdo tributaria.
O inadimplemento € evento posterior que ndo compde o critério material da hipotese de
incidéncia das referidas contribuigdes.

3. No ambito legislativo, ndo ha disposi¢do permitindo a exclusdo das chamadas
vendas inadimplidas da base de calculo das contribui¢des em questdo. As situagdes
posteriores ao nascimento da obrigacdo tributaria, que se constituem como excludentes
do crédito tributario, contempladas na legislagdo do PIS e da COFINS, ocorrem apenas
quando fato superveniente venha a anular o fato gerador do tributo, nunca quando o fato
gerador subsista perfeito e acabado, como ocorre com as vendas inadimplidas.

4. Nas hipoteses de cancelamento da venda, a propria lei exclui da tributagdo
valores que, por ndo constituirem efetivos ingressos de novas receitas para a pessoa
juridica, ndo sdo dotados de capacidade contributiva.
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5. As vendas canceladas ndo podem ser equiparadas as vendas inadimplidas
porque, diferentemente dos casos de cancelamento de vendas, em que o negdcio
juridico ¢ desfeito, extinguindo-se, assim, as obrigacdes do credor e do devedor, as
vendas inadimplidas - a despeito de poderem resultar no cancelamento das vendas e na
consequente devolugdo da mercadoria -, enquanto ndo sejam efetivamente canceladas,
impoitam em crédito para o vendedor oponivel ao comprador. 6. Recurso extraordinario
@ que se nega provimento.

Decisdo O Tribunal, por maioria e nos termos do voto do Relator, conheceu e
negou provimento ao recurso extraordinario, contra os votos dos Senhores Ministros
Marco Aurélio e Celso de Mello. Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso. Impedido
o Senhor Ministro Luiz Fux. Ausente, neste julgamento, o Senhor Ministro Gilmar
Mendes. Falou pela recorrida o Dr. Luis Carlos Martins Alves Junior, Procurador da
Fazenda Nacional. Plenéario, 23.11.2011.”

Odassi Guerzoni Filho - Relator



