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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA

Processo n® 15374.004591/2001-11

Recurso n°® 155.293 Voluntirio

Matéria IRPJ e QUTROS - EX.: 1998

Acérddon®  105-16.876

Sessdo de 04 DE MARCO DE 2008

Recorrente  PISTACHE CONFECCOES LTDA.
Recorrida 5 TURMA/DRJ-RIO DE JANEIRO/RJ |

CLASSIFICACAO DE MERCADORIAS - EXERCICIO: 1998
IRPJ - PASSIVO NAO COMPROVADO - Regularmente
intimado o contribuinte ¢ este ndo comprova o passivo, mantém-
se a presungdo de omissdo de receitas.

GLOSA DE DESPESAS NAO COMPROVADAS - Mantém-se a
glosa se o contribuinte ndo demonstra a realizagio das despesas.
REMUNERACAO INDIRETA - Demonstrada a despesa e sua
pertinéncia com a atividade da empresa, exclui-se a glosa.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario interposto
por PISTACHE CONFECGOES LTDA.

ACORDAM os membros da quinta cimara do primeiro conselho de
contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso para afastar
as glosas com despesas de cartio de crédito e veiculos, nos termos do relatério € voto que
passam a integrar o presente julgado.

IS ALVES

MARCOS RODRIGUES DE MELLO

Relator

Formalizadoem: 1 § ABR 2[.08

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: WILSON
FERNANDES GUIMARAES, IRINEU BIANCHI, WALDIR VEIGA ROCHA, LEONARDO
HENRIQUE M. DE OLIVEIRA, ALEXANDRE ANTONIO ALKMIM TEIXEIRA e JOSE
CARLOS PASSUELLO.
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O langamento teve por base a seguinte motivagio trazida pela autoridade
lanc¢adora:

A) Omissiio_de Receita — Passivo nio comprovado — A interessada nio teria
comprovado a parcela referente ao fornecedor Rosset e Cia, no valor de R$ 22.156,36.
Demonstrativo dos Fornecedores a fls. 123. Enquadramento Legal: Art. 195, II, 197 e
paragrafo Unico, 226 e 228 do RIR/1994, Art. 24 da Lein ® 9.249,de 1995 e Art. 40 da Lein ®
9.430, de 1996.

B) Despesas niio Comprovadas — A interessada nfo teria comprovado valores
(fl. 120), referentes a servigos prestados de pessoas juridicas. Enquadramento Legal: Art. 195,
I, 197 e pardgrafo tnico, 242, 243 ¢ 247 do RIR/1994.

C) Remuneracio Indireta — A interessada foi autuada por contabilizar como
despesas leasing (fls. 125), representagdo (fl. 124), combustiveis e lubrificantes (fls. 128),
prémios de seguros de carros (fls. 126), legalizagdio de veiculos (fls. 126), manutengio de
veiculos (fls. 1217, sem identificar ¢ individualizar os beneficidrios. Despesas consideradas
indedutiveis, nos termos do Art. 13, Il € Il da Lei n © 9.249, de 1995, com tributagdo na fonte
sobre o valor reajustado, conforme Art. 61 e paragrafos da Lei n © 8.981, de 1995.
Enquadramento Legal no Auto de Infragdo: Art. 193, 195, I, 197 e paragrafo unico, 242, 247,
296, § 5°€ 297 do RIR/1994, Art. 61 da Lein® 8.981, de 1995.

D) Compensacio indevida _de Prejuizo Fiscal de Periodos Anteriores —
inobservéncia do limite de 30% para a compensagdo de saldo de prejuizos fiscais de periodos
anteriores (fls. 119 e 130). Valores apurados de R$ 56.297,69 ¢ R$ 114.42593,
respectivamente, para os fatos geradores de 30/09/1998 e 31/12/1998 (fl. 111). Enquadramento
Legal: Art. 196, III, 197 e pardgrafo tinico do RIR/1994, Art. 15 e paragrafo unico da Lein °
9.065, de 1995,

3. A autoridade autuante esclareceu que efetuou langamentos quanto a falta
de recolhimento do IRRF, por meio do Processo n ° 15374.004592/2001-57 ¢ também de
Contribuigio Social (Processo n © 15374.004590/2001-68).

4, O enquadramento legal dos Autos decorrentes a fls. 136, 149, 153,
Aplicada a multa de oficic de 75% e dos juros de mora (fls. 117,146, 151, 156).

A recorrente foi intimada do acérdio DRJ em 13/06/2005 e apresentou recurso
em 04/07/2005.

Em seu recurso, em apertada sintese, alega:

- Que quanto ao passivo ficticio, a diferen¢a de R$ 22.156,00, refere-se ao custo
financeiro apurado até 31/12/1998 referente ao débito existente com a empresa Rosset e Cia.
Ltda, no valor de R$ 359.853,35, conforme tabela de fls. 320/324;

- Quanto as despesas tidas por nfo comprovadas, afirma que o valor de R$
1.530,00 sdo referentes a servigos de contabilidade, conforme documento (comprovante de
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depbsito bancdrio) anexo 2 - - fls. 325, em favor da empresa Século Vinte e Um Consultoria e
Administra¢fio Ltda.; e anexo 3, fls. 326 — comprovante de entrega da nota fiscal 28 pela
empresa Approach Artes Gréficas;

- Que em relagio a chamada remuneragdo indireta, no caso de despesas de
representagdo correspondentes a pagamentos por cartio de crédito dos sécios, ndo é possivel
falar de falta de identificagdio do beneficidrio, na medida em que a glosa atinge gastos que
foram feitos no cartdo de crédito dos administradores e que o langamento considerou como nio
vinculados a atividade social, devendo se aplicar a regra do art. 358§ 1° do RIR, ou seja, o
valor se adiciona a remuneragdc mensal para efeito do imposto de renda na fonte e
conseqlientemente na declaragdo do interessado e que seria dedutivel na forma do art. 357 do
RIR.

Quanto as despesas com veiculos, estes eram de uso misto que serviam a
administragdo. Que neste caso aplica-se a regra da proporcionalidade ou seja, a glosa atinge
apenas os gastos correspondentes ao tempo em que os bens n3o se encontravam no uso da
empresa. Que, assim sendo, 5/7 das despesas devem ser consideradas como dedutiveis,
mantendo-se a glosa sobre a parcela de 2/7 remanescentes.Reitera o pedido de diligéncia para
demonstrar esta proporgio.

Protesta também em relagdo a trava de 30% no aproveitamento dos prejuizos
fiscais.

Eorelatério. \duan
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Voto

Conselheiro MARCOS RODRIGUES DE MELLO, Relator
O recurso ¢é tempestivo e deve ser conhecido.
Tratarei das matérias na mesma ordem apresentada no recurso.

Em primeiro lugar tratarei do item passivo ndo comprovado. O recorrente alega
que seria o custo financeiro sobre os valores devidos ao fornecedor Rosset. No entanto, como
prova, traz apenas uma planilha em que detalha as faturas de tal empresa e o que seria o custo
financeiro incidente sobre cada fatura ndo liquidada no exercicio. Ndo traz nenhuma prova de
que tenha realmente incorrido nesta despesa ou que a tenha liquidado em algum momento. A
simples planilha ndo tem o cond%o de provar que essa despesa tenha realmente sido realizada,
tendo razdo a fiscalizag@o em utilizar a presungdo de omisso de receitas pela manutengdo no
passivo de obrigagdo ja liquidada.

Neste item, portanto, voto no sentido de negar provimento ao recurso voluntério.

O segundo item refere-se & glosa de despesas ndo comprovadas. O contribuinte
alega que os documentos que trouxe na impugnagfo e no recurso seriam suficientes para provar
a inconsisténcia da glosa. O primeiro documento é um comprovante de depdsito em nome da
empresa Século Vinte e Um, no valor de R$ 1.350,00, que seria referente a servigos de
contabilidade. Ndo traz qualquer outro documento que prove a prestagio do servigo e a
quitagdo do mesmo. Poderia ter trazido a nota fiscal ou documento equivalente, mas nio o fez.
O comprovante de depésito, sem sequer informar o depositante, nada prova, pois poderia ter
sido realizado por terceiro que ndo a recorrente e ndo traz referéncia a que se refere aquele
pagamento. Dessa forma, nfio ¢ possivel aceitar tal documento como prova da prestagiio do
servigo e de sua quitagdo, sendo correta a glosa da despesa.

No segundo céso, o contribuinte traz um comprovante de entrega da nota fiscal
28 da Aproach Artes Graficas, pela aquisi¢cio de notas fiscais. No entanto, tal nota (n® 28) é
datada de 12/01/99, periodo diferente do fiscalizado, nfo fazendo prova da despesa glosada.

Pelo descrito acima, voto no sentido de negar provimento ao recurso voluntario
também neste item.

Abordo a seguir o item referente a remuneragéo indireta:
Da Remuneragdo Indireta

A interessada foi autvada por contabilizar como despesas de leasing (fls. 125),
representagdo (fl. 124), combustiveis e lubrificantes (fls. 128), prémios de seguros de carros
(fls. 126), legalizag3o de veiculos (fls. 126), manutengdo de veiculos (fls. 127), sem identificar
e individualizar os beneficidrios. Tais despesas foram consideradas indedutiveis pela autuante.
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A interessada, em sua impugnagdo e no recurso, admitiu que os valores autuados
como remuneragfio indireta se referiam a veiculos de seu ativo, utilizados exclusivamente por
seus administradores e, quanto ao cartdo de crédito, era a titular, assinando seus
administradores.

Cumpre esclarecer, inicialmente, que, nos termos do Art. 242 do RIR/1994, as
despesas operacionais sdo os gastos ndo computados nos custos, mas necessarios as transagdes
ou operagdes da empresa, e que, além disso, sejam usuais e normais & atividade por esta
desenvolvida, ou 4 manutengdo de sua fonte produtiva.

Quanto & glosa, especificamente, de despesas com veiculos, tem-se que as
despesas pagas ou incorridas com veiculos utilizados no transporte de administrador, sécio,
diretor, gerente e seus assessores ou de terceiros com liga¢des com a empresa, em quaisquer
atividades extra-operacionais da pessoa juridica integram a remuneragio do beneficiério.

A Lei n° 9.249, de 1995 veio acrescentar a condigio restritiva, no que se refere a
veiculos, de que os gastos devem estar intrinsecamente relacionados com a produgio ou
comercializagdo dos bens e servigos, conforme seu Art, 13, inciso III:

“Art. 13 — Para efeito de apuragio do lucro real e da base de célculo da
contribuigdo social sobre o lucro liquido, sio vedadas as seguintes deducdes ,
independentemente do disposto no art. 47 da Lei n° 4.506, de 30 de novembro de 1964 (...)

I — de despesas de depreciacdo, amortizagio, manutengdo, reparo,
conservagdo, impostos, taxas, seguros e quaisquer outros gastos com bens moéveis ou iméveis,
exceto se intrinsecamente relacionados com a produgdo ou comercializagio dos bens e
servigos;(...).” (grifou-se)

Entretanto, a fiscalizagio ndo comprovou que a fiscalizada desse utilizacio
indevida aos veiculos, tendo em vista que eram utilizados pelos administradores também em
interesse da empresa, Caberia a fiscalizagdo demonstrar a utilizagio indevida ou, pelo menos,
proporcionalizar ¢ uso.

Nesse item, voto no sentido de afastar a glosa da despesa e dar provimento ao
recurso voluntario.

O mesmo ocorre com as despesas com cartfio de crédito, onde a recorrente era a
titular, A fiscalizag@o ndo demonstrou que as despesas nio tinham relagiio com a atividade da
empresa. Requer-se pelo menos que seja emitida intimagfo especifica para detalhamento das
despesas e demonstra¢do de uso em gasto ndo relacionado & atividade.

Nesse item, voto no sentido de afastar a glosa da despesa e dar provimento ao
recurso voluntério.

O 1ltimo itemn refere-se ao critério de aproveitamento de prejuizos fiscais.Para
solucionar esta questdo me socorro da simula n® 3 do 1° Conselho de Contribuintes, abaixo
transcrita:

“Siamula 1°CC n® 3: Para a determinagio da base de célculo do Imposto de
Renda das Pessoas Juridicas e da Contribuic@io Social sobre o Lucro, a partir do ano-calendario
de 1995, o lucro liquido ajustado poderé ser reduzido em, no méximo, trinta por cento, tanto
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em razdo da compensagio de prejuizo, como em razdo da compensa¢dio da base de calculo
negativa.”

Voto, portanto, por negar provimento ao recurso voluntiric também neste item.

Diante do exposto, voto no sentido de dar provimento parcial ao recurso
voluntdrio, afastando a glosa que se refere as despesas com veiculos e com cartdo de crédito.

Sala das Sessbes, em 04 de margo de 2008.

\-&?d—g*c_%

MARCOS RODRIGUES DE MELLO
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