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PROGECON PROJETOS CONSTRUCOES E GEOTECNIA LTDA
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ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SOCIAL - COFINS

Periodo de apuragdo: 01/03/2000 a 31/12/2000, 01/05/2001 a 131/05/2001

DESISTENCIA DO RECURSO. DEBITO EXTINTO POR PAGAMENTO.
A extingdo do débito lancado, por meio de pagamento, importa a desisténcia
do recurso voluntario interposto.

BASE DE CALCULO. DIFERENCA. APURACAO.

Apurado diferenca, em procedimento fiscal, entre os tributos declarados em
DCTF e os tributos devidos com base na escrita contdbil e fiscal de
contribuinte, procede-se ao langamento de oficio para exigi}" a diferenca do
tributo ndo declarado, com os encargos legais previstos na legislagdo,
inclusive a multa de 75%.

MULTA DE OFICIO.

A multa a ser aplicada em procedimento ex-officio é aqu?Ia prevista nas
normas vélidas e vigentes 4 época de constituigdo do respectivo crédito
tributério.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC.

E cabivel a cobranca de juros de mora sobre os débitos para com a Unido
decorrentes de tributos e contribui¢des administrados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil com base na taxa referencial do Sistema Especial
de Liquidagdo e Custddia - Selic para titulos federais.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM o0s Membros da SEGUNDA TURMA ORDINARIA da

TERCEIRA CAMARA da TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO do CONSELHO



ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso, nos 7«11105 do voto do Relator.

Q/Ué:/j L[!\/W\ék

WALBER JOSE DA S”ILVA — Presidente em Exercicio e Relator

Participfq&am do presente julgamento, os Conselheiros Fabiola Cassiano
Keramidas, José Antonio zi,Francisco, Ténia Mara Paschoalin (Suplente), Gileno Gurjdo Barreto
e Alexandre Gomes.

Relatorio

Contra a empresa PROGECON PROJETOS CONSTRUCOES E
GEOTECNIA LTDA foi lavrado auto de infragdo para exigir o pagamento de Cofins, relativa
aos periodos de apuragdo de margo a dezembro de 2000 e maio de 2001, tendo em vista que a
Fiscalizacdo constatou que a interessada pagou ou declarou & RFB valores menores do que os
apurados com base na sua escrita fiscal e contébil.

Nio se conformando com a autuacdo, a empresa interessada insurge-se contra
a exigéncia fiscal, conforme impugna¢do as fls. (21/38), cujos argumentos de defesa estio
sintetizados no Relatério do Acérddo recorrido, que leio em sessdo.

A DRJ no Rio de Janeiro - RJ manteve parcialmente o langamento, para
excluir os débitos confessados em DCTF, nos termos do Acérddo DRI/RJOII n® 11.320, de
13/01/2006.

Ciente da decisdio de primeira instancia em 17/02/2006, fl. 120v, a empresa
interessada interpds recurso voluntrio em 21/03/2006 (fls. 124/130), no qual alega, em
apertada sintese, que:

1- preliminarmente, devem ser aplicados os principios da legalidade,
isonomia, irretroatividade, universalidade de jurisdi¢do, liberdade e propriedade. Situa-se nesta
trilha o principio da ndo-cumulatividade, que entende inadequado ao ordenamento juridico
patrio;

2- ndo foram observadas, pelo autor do feito fiscal, normas legais e decisdes
diversas do STJ e STF quanto & inconstitucionalidade, em especial ao julgamento do pleno do
STF ocorrido em 09/11/2005;

3- ¢ inconstitucional a cobran¢a das penalidades e dos juros moratérios. A
multa deve ser limitada a 2%;

4- o Relator da decisdo recorrida ndo levou em consideragdo seus argumentos
a respeito da ndo cumulatividade e esqueceu “completamente o principio da
inconstitucionalidade, ndo cumulatividade e razoabilidade e irretroatividade do auto de
infrag¢do quanto a data de emissdo do mesmo” (sic).

5- a Cofins ndo pode recair sobre as receitas financeiras e demais receitas, em
face do STF ter declarado inconstitucional dispositivo da Lei n° 9.718/98 que alterou o
conceito de faturamento.
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Atendendo a intimag3o da RFB a respeito de arrolamento de bens, no dia
18/04/2007, a recorrente informa que espontaneamente liquidou a totalidade dos tributos deste
processo, juntando copia dos Darf (fls. 166/117 e 184/192).
Na forma regimental, o recurso voluntario foi a mim distribuido.

E o Relatério.

Voto

Conselheiro WALBER JOSE DA SILVA, Relator

O recurso voluntario é tempestivo e, da parte litigiosa do langamento, tomo
conhecimento.

Como relatado, a empresa recorrente foi autuada em face da constatacdo de
diferencga entre os valores devidos de Cofins e os valores recolhidos.

Na impugna¢do da recorrente levanta 25 (vinte e cinco) | questdes, entre
preliminares e mérito, todas julgadas absolutamente improcedentes pela decisdo recorrida.

Na sua longa impugnacdo a empresa deixou de abordar fatos relevantes no
langamento, como a declaragdo de alguns débitos em DCTF e o recolhimento de outros.

A DRI recorrida, por sua propria iniciativa e a bem do principio da verdade
material, constatou que a recorrente havia declarado, antes do inicio da agéo|fiscal, parte dos
débitos langados e, por esta razdo, excluiu do langamento esses débitos.

No recurso voluntario, a empresa interessada repisa alguns dos argumentos
da impugnagio e centra seus argumentos na declaracio de 1nconst1tuc1ona]51dade da Lei n°
9.718/98, na impropriedade da nfo cumulatividade da Cofins e na improcedéncia da multa de
oficio e dos juros de mora, por inconstitucionais.

O recurso voluntdrio foi apresentado no dia 21/03/2006 e somente no dia
18/04/2007, um ano depois, € que a recorrente noticia nos autos que efetuou o pagamento dos
débitos langados nestes autos.

Analisando os Darf juntados aos autos (fls. 184/192) pude constatar que a
recorrente efetuou o recolhimento, antes da lavratura do auto de infragdo e com multa de mora,
da integralidade dos valores devidos de Cofins dos meses de margo e abnl ¢ de junho a
dezembro, todos do ano de 2000. N3o ha comprovante de pagamento dos débitos de maio de
2000 e de maio de 2001.

Em conclusdo, os pagamentos efetuados pela recorrente extinguiram o valor
do principal e dos juros de mora dos débitos dos meses acima referidos, (e, por for¢a do
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disposto no art. 78 do Regimento Interno do CARF (Portaria MF n° 256/09)!, ocorreu a
desisténcia do recurso voluntdrio relativamente a esses débitos, razdo pela qual ndo tomo
conhecimento do recurso voluntério, neste particular.

Ultrapassada tal questio passo a andlise das matérias suscitadas pela
recorrente.

Quanto a aplicagdo dos principios citados no recurso voluntério, a recorrente
deixou de explicitar, claramente, de que forma o lancamento ou a deciso recorrida os feriram.
Néo hd afronta aos principios invocados pela recorrente, até porque alguns sio absolutamente
inaplicdveis ao caso em tela, a exemplo do principio da universalidade da jurisdico.

Quanto a contestagdo da natureza nfo cumulativa da Cofins, a decisio
recorrida foi contundente ao afirmar que a mesma decorre da lei, da qual o agente do Fisco nio
cabe afastar-se, sob qualquer pretexto.

Portanto, ndo ha reparos a fazer na decisdo recorrida neste particular.

Quanto a declaragdo de inconstitucionalidade da Lei n® 9.718/98 em nada
aproveita a recorrente porque na base de célculo da Cofins lancada ndo foi incluido receitas
financeiras e outras receitas: apenas receita de venda de mercadorias e servicos.

Com relaggo ao percentual da multa de oficio langada, ndo cabe & autoridade
administrativa conhecer as alegacdes relativas ao seu cardter exorbitante, por absoluta falta de
competéncia, a teor dos arts. 97 e 102 da CF/88. Estando o percentual da multa fixado em lei,
cabe a Administracdo apenas velar pelo seu fiel cumprimento. No caso em tela, a multa de
oficio aplicada foi a prevista no inciso I do art. 44 da Lei n° 9.430/962.

Esclarega-se que os valores pagos a titulo de multa de mora (Darf de fls.
184/192 e outros eventualmente existentes) devem ser alocados aos valores das multas de
oficio langadas em cada periodo de apuragdo, valores estes mantidos integralmente nesta
decisdo.

Com relacdo a utilizagdo da taxa Selic no célculo dos juros de mora, o
Segundo Conselho de Contribuinte firmou entendimento de que a mesma é cabivel, a teor da
Stmula n® 3 (DOU de 26/09/2007), de adogdo obrigatéria pelo CARF (§ 4°, do art. 72, do
Anexo II, da Portaria MF n°® 256/09°), abaixo reproduzida:

“Siimula n° 3 - E cabivel a cobranga de juros de mora sobre os
débitos para com a Unido decorrentes de tributos e
contribui¢cdes administrados pela Secretaria da Receita Federal
do Brasil com base na taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custodia — Selic para titulos federais”.

! Art. 78. Em qualquer fase processual o recorrente podera desistir do recurso em tramitag3o.
§ 1° A desisténcia sera manifestada em peti¢do ou a termo nos autos do processo.
§ 2° O pedido de parcelamento, a confissdo irretratavel de divida, a extingdio sem ressalva do débito, por qualquer de suas
modalidades, ou a propositura pelo contribuinte, contra a Fazenda Nacional, de agfio judicial com o mesmo objeto, importa a
desisténcia do recurso.
2 Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes multas: (Redagdo dada pela Lei n° 11.488, de 2007).
I - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou diferenga de imposto ou contribuigio nos casos de falta de
agamento ou recolhimento, de falta de declaracio ¢ nos de declaragiio inexata; (Redagdo dada pela Lei n® 11.488, de 2007).
§ 4° As simulas aprovadas pelos Primeiro, Segundo e Terceiro Conselhos de Contribuintes s3o de adogfio obrigatéria pelos membros do CARF \
Qw\ 4
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Em conclusdo, ndo ha reparos a fazer na decisdo recorrida, mantido

integralmente o crédito tributdrio remanescente apds a decisio recorrida, | relacionado no
“Demonstrativo de Débito” de fl. 121.

Em face do exposto, Voto no sentido de ndo conhecer do recurso voluntirio

quanto aos débitos extintos por pagamerifo €, na parte conhecida, negar provnn‘ento
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