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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

A
Processon® :15374.005329/2001-85

Recurso n° : 146.313 - EX OFFICIO

Matéria : IRPJ - Ex(s): 1997

Recorrente : 22 TURMA/DRJ-RIO DE JANEIRO/RJ |

Interessado(a) : LIVISEG - LIDERANGA DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA.
Sessao de : 17 de agosto de 2006

Acordao n® : 103-22.598

IRPJ - RECURSQ DE OFICIO - Assim, analisadas as questdes a luz do
direito e dos fatos constantes dos autos, nio ha reparos a fazer na
decisao recorrida.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
pela 22 TURMA DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO NO RIO
DE JANEIRO/RJ 1.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso ex officio, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente juigado.

RELATOR

FOrRMALIZADO EM: 1 6 0UT 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: ALOYSIO JOSE
PERCINIO DA SILVA, MARCIO MACHADO CALDEIRA, FLAVIO FRANCO CORREA,
PAULO JACINTO DO NASCIMENTO, LEONARDO DE ANDRARE COUTO e ANTONIO
CARLOS GUIDONI FILHO.
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RELATORIO

Trata-se de auto de infragdo de fis.01/05, lavrado no ambito da
DRF/RIO DE JANEIRO/RJ, por meio do qual é exigido imposto sobre a renda de pessoa
juridica, acrescido de multa de oficio de 75% e encargos moratorios.

O langamento originou-se de revisdo sumaria da declaragdo de
rendimentos correspondente ao exercicio de 1997, ano-calendario de 1996, tendo sido
constatado calculo a menor do imposto de renda a aliquota de 15%, conforme
demonstrativo de fis. 03. Enquadramento legal: art. 550 do RIR/1994 e art. 3° da Lei n°
9.249/1995.

Inconformado, o interessado apresentou a impugnagéo de fls. 09/16,
acompanhada dos documentos de fls.17/32, alegando, em sintese, o que se segue:

- pretericdo do direito de defesa: falta de descri¢do dos fatos que
constituem o objeto do langamento e dispositivo legal infringido;

- o calculo a menor do imposto de renda a aliquota de 15% néao
constitui descrigdo do fato objeto do auto de infragdo, mas sim a ultima conseqléncia
de alguma irregularidade detectada pelo auditor fiscal,

-0 auditor apenas apresentou a base legal para a utilizagéao da aliquota
de 15%;

- o conselho de contribuintes vem decidindo que a auséncia de
qualquer um dos elementos indicados no art.10 do Decreto n® 70.235/1972 caracteriza
cerceamento de defesa;

- a declaragido de rendimentos revisada foi retificada ainda em 1997,
fato que nao foi levado em consideragéo pelo autuante;

- & inconstitucional a cobranga de juros com base na taxa Selic a partir
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de 01/04/1995. O correto seria a cobranga de juros de mora de 1% ao més.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento, via de uma de suas
Turmas de Julgamento, considerou o langamento improcedente, tendo emntado a

Decisiao na forma abaixo transcrita.

“Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ

Ano-calendario: 1996

Ementa: IMPOSTO CALCULADO A MENOR- Insubsiste o langamento,
ante a falta de elementos de prova indispensaveis a comprovagao do
ilicito.

Langamento Improcedente”

Veio o Recurso de Oficio.

E o relatorio.
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VOTO
Conselheiro ALEXANDRE BARBOSA JAGUARIBE - Relator
O recurso preenche as condigdes para a sua admissibilidade.

Dele conhego.

Conforme descrigdo dos fatos e enquadramento legal as fls. 02, o
interessado teria calculado a menor o imposto de renda devido no més de janeiro de
1996. Entretanto, cépia da DIRPJ/1897, as fls. 35, comprova que nao foi apurado IRPJ
a pagar mas prejuizo fiscal de R$ 15.583,33.

Verifico no “Demonstrativo de Valores Apurados - IRPJ", as fls. 03, que
a alteragdo da base de calculo negativa declarada, para o valor positivo de R$
255.748,43 & resultante de outra alteragdo efetuada pela fiscalizagéo. No caso, o valor
declarado na linha 01 da ficha 06, a titulo de receita liquida, foi alterado de R$
309.756,89 para R$ 3.581.088,65.

Ocorre que a simples indicagdo no demonstrativo que a receita liquida
foi alterada nao € suficiente para que se formalize a exigéncia do crédito tributario
correspondente, consoante se depreende da inteligéncia do art. 10 do Decreto n°
70.235/1972 e do art. 142 do Cddigo Tributario Nacional, segundo os quais ©
langamento tributario deve conter, obrigatoriamente, a descri¢ao da infragdo cometida e
o dispositivo legal infringido, 0 que nao foi feito.

Na verdade, a fiscalizagdo ndo justificou o motivo da alteragdo da
receita liquida declarada, a despeito de prevalecer no direito tributario o principio de
que o 6nus da prova cabe a quem alega, consoante o dispQsto no §§ 1° e 2°, do art.
223, do RIR/1994.

146.313*MSR*24/08/06 4




S8 MINISTERIO DA FAZENDA
RS PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

: 15374.005329/2001-85
Acdrdao n° : 103-22.598

Assim, analisadas as questdes & luz do direito e dos fatos constantes

dos autos, nao ha reparos a fazer na decisao recorrida.

Recurso negado.

CONCLUSAO

Diante do exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso de
oficio.

Sala de Sessbes , em 17 de agosto de 2006

ALEXANDRE OSA JAGUARIBE
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