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Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamentono Rio de Janeiro I (R])

ASSUNTO: NORMAS DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA

Ano-calendario: 2004

MULTA DE MORA. DENUNCIA ESPONTANEA.

INAPLICABILIDADE.

A dentincia espontinea consagrada no art. 138 do Cddigo Tributario
Nacional ndo se aplica aos tributos sujeitos ao langamento por homologagio

ja declarado ao fisco € pagos a destempo. Multa de mora devida.

JUROS DE MORA. CALCULOQ. TAXA SELIC.

Sdo calculados com base na taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custddia (Selic) os juros de mora incidentes sobre os débitos
para com a Uniglo, decorrentes de tributos e contribui¢des administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil, nfo pagos dentro dos prazos
previstos na legislagio especifica, consoante o disposto no § 3° do artigo 61
da Lei 9.430/96.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da 1* CAMARA / 2* TURMA ORDINARIA do

PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao
recurso, 1nos termos do relatouo e voto que integram o presente julgado.

FREDERICO DE MOURA THEOPHILO Relator



Editado em:

v Participatam da sessdo de julgamento os conselheiros: Ivete Malaquias
' Monteiro|Pessoa (Presidente da Turma), José Sérgio Gomes, Jodo Otdvio Oppermann Thomsé,

Silvana Rescigno Guerra Barreto, Frederico de Moura Theophilo e Jodo Carlos de Lima Jinior
(V ice-Presidente).
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Relatério
I
Trata-se de recurso tempestivo contra a decisio da Delegacia da Receita Federal do Brasil de
Iulgamenso no Rio de Janeiro I (RJ), que manteve o Auto de Infragdo lavrado por falta de
pag,ament da Multa de Mora no recolhimento a destempo das antecipagdes por estimativa da
Contnbm do Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) do ano calendédrio de 2004, recolhidas

untempest vamente (Contribui¢do Social sobre 0 Lucro Liquido ~ CSLL e o langamento de
dderenc;a de recolhimento da SELIC.

‘ ] Citado processo encontra-se relatado em primeira instincia nos termos a
seguir, os quais tomo para o presente Relatério, a saber:
e
o “1. No dia 07.03.2007, foi lavrado um auto de infragéio (fls. 35 e 36) para
| exigir da interessada multa de mora no valér de R$ 235.807,73 e jutos de mora no
Bt valor de R$ 188,97, sob a acusagiio de que tais actéscimos legais nio foram pagos
PN sobte estimativas da contribuigéio social sobre o lucro liquido (CSLL) do ano
calenddrio de 2004, recolhidas intempestivamente (enquadramento legal: juros —
art. 43 da Lei n® 9.430, de 1996, ¢ art. 90 da Lei n® 10.426, de 2002; multa - artigos
43 ¢ 61, §§ 1°e 2°, d'\ Lei n° 9.430, de 1996, ear, 90 e seu p'\mgrafo tnico da Lei
. n° 10.426, de 2002). :

A : 2. Cientificada do langamento em 04.04,2007 (fls. 50), a interessada o
‘ impugnou no dia trinta seguinte (fls. 1/10). Alegou, em sintese:

‘ 2.1 que, embora intempestivamente, providenciou ¢ recolhimento dos débitos
) de forma espontdnea;

2.2. que, assim, verifica-se incabivel a exigéncia da multa de mora em face do
disposto no art. 138 do Cddigo Tributario Nacional (CTN);

I
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1 2.3. que, ainda que assim nio se entenda, o valor exigido, por « desrespeitar os
| principios da razoabilidade e proporcionalidade, confere-lhe carater confiscatério e,
:

1

além disso, atropela a garantia ao direito de propnedade insculpido no art. 5%, XXII,
e arl. 170, II, ammbos da Carta Magna;

2.4. que, no que tange aos juros, o seu cdlculo com base na taxa Selic €
inadmissivel, uma vez que tal taxa nio é um indice juridicamente valido para . ser
aplicado a titulo de juros moratdrios, em fungdo de possuir indisfargivel natureza
financeira; e
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25. que o Supremo Tribunal Federal ja se manifestou contrariamente a
aplicagfio de indices financeiros para remunerar ou indenizar a intempeslividade do
cumprimento de obrigag¢do tributéria.

4. I o relatério”.
Em seu recurso voluntirio a recorrente nada inova repetindo os seus
argumentos levantados na impugnagio.
Acrescente-se que os valores das antecipagdes haviam sido declmados em

DCTFs e DCTFs rptiﬁcadoras.
E o Relatério.

Voto

Conselheiro Relator Frederico de Moura Theophilo

, O recurso voluntério intentado pela autuada é tempestivo e, em razio disso,
Passo a sua apreciagao.

Quanto a aplicacd@o do artigo 138 do CTN, entendo que ndo assiste razio a
recorrente tendo em vista que os valores recolhidos foram anteriormente declarados em DCTF
e consoante o entendimento sumulado do E. Superior Tribunal de Justiga por sua Stmula 360,

"0 beneficio da denimcia espontdnea ndo se aplica aos tributos
sujeitos a  langamento  por  homologagdo  1egularmente
declarados,mas pagos a destempo”

Com efeito, o artigo 61 da Lei n. 9.430/96 prescreve ndo somente a
jncidéncia da multa de mora pelo ndo pagamento no prazo legal do tributo como, também,
estabelece a exigéncia dos juros

Art. 61. Os débitos para com a Unido, decorrentes de tributos e contribuigdes
administrados pela Secrelaria da Receila Federal, cujos fatos geradores ocorserem a
partir de 1° de janeciro de 1997, ndo pagos nos prazos previstos na legislagio
especifica, serdo acrescidos de multa de mora, calculada a taxa de trinta e trés
centésimos por cento, por dia de atraso.

§ 1° A multa de que trata este artigo serd calculada a partir do primeiro
dia subseqliente ao do vencimerilo do prazo previsto para o pagamento do tributo ou
da contribui¢éo até o dia ent que ocorrer o seu pagamento.

§ 2° O percentual de mulia a ser aplicado fica limitado a vinte por cento

§ 3° Sobre os débitos a que se refere este artigo incidirdo juros de mora
calculados a taxa a que se refere o § 3° do art. 5° a partir do primeiro dia do més
subseqiiente ao vencimento do prazo alé o més anterior ao do pagamento e de um

por cento no més de pagamento.
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De outra parte a exigéncia da SELIC tem sido reconhecida como vélida por

lecisdes do E. Superior Tribunal de Justi¢a, como as que a seguir sdo citadas:

"PROCESSUAL ~CIVIL. AGRAVOS REGIMENTAIS NO
RECURSO ~ ESPECIAL.  NAO ~ OCORRENCIA  DE
CONTRARIEDADE AOS ARTS 165, 458 E 535 DO CPC
CONTROVERSIA ACERCA DO IMPOSTO DE RENDA SOBRE
LUCRO IMOBILIARIO INDEFERIMENTO DE PERICIA
CONTABIL ~ CERCEAMENTO DE DEFESA  MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. MULTA DE OFICIO.
INAPLICABILIDADE DO ART. 61 DA LEI 9.430/96
APLICACAO DA TAXA SELIC A PARTIR DE JANEIRO DE
1997 (ART 30 DA LEI 10.522/2002). DESPROVIMENTO DOS
AGRAVOS REGIMENTALS.

1. Nio houve contrariedade aos arts. 165, 438 ¢ 335 do CPC,
pois o Tribunal de origem decidiv, de maneira
fundamentada, as questoes relevantes ao deslinde da
controvérsia, inexistindo omissées sobre as quais se devesse
pronunciar em sede de embargos declaratérios.

2 Para modificar o entendimento do Tribunal Regional acerca
da necessidade de prova pericial é necessdrio revolvimento
de matéria fitico-probatoria, o que é vedado pela incidéncia
da Stmula 7/5TJ

3. O Tribunal Regional manteve a nutlta por langamento de

oficio aplicada nos limites estabelecidos pelo art. 44, I, da
Lei 9.430/96. O art 61 da Lei 9. 430/96, localizado na Secéio
IV (Dos Acréscimos Moratdrios), ndo regula multas de
oficio, e sitn multas de mora

4 Nu esfera federal, a aplicagdo dos juros equivalentes a taxa
Selic em débitos fiscais pagos com atraso é plenamente
cabivel, porque fundada nas Leis 9.065/95 (art 13} e
10.522/2002 (art. 30),

3. Agravos regimentais desprovidos."

(AgRg no REsp 868 847/RS, Rel Min Denise Arruda,Primeira
Turma, julgado em 15.12 2009, DJe 2.2.2010 )

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAQ FISCAL RECURSO
ESPECIAL REEXAME FATICO PROBATORIO APLICAGAO
DA SUMULA 7/STJ TAXA SELIC. FATO GERADOR
ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI 9.065/95. POSSIBILIDADE
VIOLACAO DO ART. 535, I, DO CPC. ALEGACOES
GENERICAS. SUMULA 284/STF

1. B inmvidvel o 1ecurso extraordindrio quando a matéria
suscitada demandar reexame fatico-probatério, a atrair a obice
da Stimule 7/8T7

2 Ataxa SELIC é uplicdvel ¢ corregdo de débitos fiscais a partir
de [° 01 96, mesmo daqueles relativos u fatos geradores ocortidos
anteriormente @ vigéncia da Lei 9 065/935.
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3 Ndio se conhece do recurso especial interposto por suposta
ofensa ao art. 333, If, do CPC nos casos ent gue a argiiigio é
genérica, por incidir a Stmula 284/STF

4. Recurso especial ndo conhecide

(REsp  1031276/RS, Rel Min. Castro Meira, Segundo
Turmajulgado em 2.9.2008, DJe 2 10.2008 )

Do exposto, sou pela negativa de provimento do recurso voluntirio,
mantendo-se a decis@o recorrida.

E o meu voto.

Frederico de Moura Theophilo - Relator
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