Processo n°®

Recurso n°
Acérdion®
Sessiio de
Matéria
Recorrente

Recorrida

S2-Cit2
-Fi. 1

MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

15471.000011/2008-86
167.335 Voluntario

2102-00.918 — 1* Cimara/ 2° Turma Ordinaria

19 de outubro de 2010

Imposto de Renda Pessoa Fisica - IRPF
JOSE PEQUENO DE ARRAES ALENCAR
2" Turma/DRJ-Rio de Janeiro I/ RJ

ASSUNTO: IMPOSTO DE RENDA PESSOA FiSICA - IRPF
Exercicio: 2005

MOLESTIA  GRAVE. COMPROVACAO POR MEIO DE
DOCUMENTACAO HABIL E IDONEA. Os proventos de aposentadoria,
reforma ou reserva remunerada, motivadas por acidente em servico e os
percebidos por portador de moléstia profissional ou grave, ainda que
contraida apds a aposentadoria, reforma ou reserva remunerada, sfo isentos
do imposto de renda. Simula CARF n° 43,

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os mempfos da Segunda Turma Ordinaria da Primeira Camara

da Segunda Segfio de Julgamento o Conselho /Administrativo dg-Recursos Fiscais, por
unanimidade de votos, em DAR prdvimento /7’6 150, n0s termos &40 voto da Relatora.

Relatora
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Nubia Matos
Moura, Rubens Mauricio Carvalho, Acécia Sayuri Wakasugi e Carlos André Rodrigues Pereira
Lima.

Relatorio

Contra o contribuinte foi formalizada a-Notificagio de Lancamento de fls.
05/07, cobrando o valor total de R$ 13.135,24, sendo R$ 6.255,18 a titulo de imposto de renda
pessoa fisica suplementar, R$ 4.691,38 relativos & multa de oficio e 2.188,68 referente a juros
de mora.

Conforme descrigiio dos fatos e enquadramento legal, o Fisco confrontando o
valor dos rendimentos tributdveis recebidos de pessoa juridica declarados com o valor dos
rendimentos informados pelas fontes pagadoras em Declaragdo de Imposto de Renda Retido na
Fonte (DIRF), para o titular, constatou omissdo de rendimentos sujeitos a tabela progressiva,
no valor de RS 135.422,75, recebido das fontes pagadoras relacionadas na Notificagio.

Cientificado do langamento em debate, o recomente, inconformado,
apresentou Solicitagio de Retificacdo de Lancamento (SRL), a qual foi indeferida, conforme
demonstra o documento de fls. 04,

Com efeito, diante da negativa de Retificagdo de Langamento, o contribuinte
apresentou tempestivamente a sua Impugnagio ao Auto de Infragzo as fls. 01/02, aduzindo em
apertada sintese que era portador de moléstia grave e, por tal razdo, faria jus a isengio de
parcela dos proventos de aposentadoria percebidos.

Com efeito, em primeira andlise a referida defesa, sobreveio decisdo de
primeira instancia administrativa (fls. 31/34) que considerou o langamento procedente pelos
motivos resumidamente abaixo expostos:

e A vista dos documentos trazidos aos autos, hd que se verificar se no
periodo em anéalise o contribuinte se enquadrava nos requisitos do
artigo 6°, inciso XIV da Lei n° 7.713/88, com redagio dada pelo art.
47 da Lei n° 8.541/92,

e Cabe ressaltar, ainda, que da anélise do texto legal, depreende-se que
ha dois requisitos cumulativos indispensaveis & concessio da isencio.
Uma reporta-se & natureza dos valores recebidos, que devem ser
proventos de aposentadoria ou reforma e penséo, € o outro relaciona-
se com a existéncia da moléstia tipificada no texto legal.

e Cabe destacar que o contribuinte, no caso em analise, apresentou
Laudo Médico Ambulatorial emitido pela Prefeitura — Hospital Barata
Ribeiro (fl. 15), porém sem caracterizar nominalmente o ‘estado
avancado® da Doenca de Paget, conforme preconiza a legislacio de
regéncia, mencionando o CID M 88.9 (refere-se simplesmente a
Doenga de Paget de osso nfo especificado) e, tampouco faz remissdo
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ao ano-calenddrio em analise (2004). Ressalte-se, inclusive, que o0s
documentos de fls. 11, 13 e 14 nfo se revestem das caracteristicas de
laudo pericial oficial, assim como a declaragdo de fls. 26, proferida
pela Caixa de Previdéncia dos Funcionarios do Banco do Brasil nfo
esclarece que moléstia o contribuinte seria portador, sendo
insuficiente para a comprovagéio da doenga.

o Em outras palavras , como ndo ficou comprovado ser o interessado
portador de moléstia grave, nfo merece guarida tal pleito. Ndo ha
como interpretar de modo diferente, pois, de acordo com o©
estabelecido no CTN a interpretagio da legislagio tributaria que
disponha sobre outorga de isengfo dever ser literal,

Inconformado com a decisdo proferida em sede de primeira instincia
administrativa, o contribuinte interpds o Recurso Voluntdrio de fls. 39/42, aduzindo, em
apertada sintese, que é portador da Doenga de Paget em estado avancado, sendo que apresentou
com a impugna¢do documentos que comprovam cabalmente tal condi¢fio. Nada obstante, o
contribuinte refor¢a que apresentou outros documentos, que acompanham o recurso, no sentido
de demonstrar o alegado. Ademais, o contribuinte reforga sua condi¢do de aposentado desde
31/10/1975.

Por fim, vale destacar que o recurso estd acompanhado de documentos
acostados as fls. 43/47.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Vanessa Pereira Rodrigues Domene, Relatora

O recurso é tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo artigo
33 do Decreto n°. 70.235, de 06 de margo de 1972, foi interposto por parte legitima ¢ estd
devidamente fundamentado. Serido assim, conhego-o € passo ao exame.

Conforme j4 relatado, o Recorrente pugnou pelo reconhecimento da isencgio
dos proventos de aposentadoria relativos ao ano-calendério de 2004 — Exercicio 2005, tendo
em vista ser portador de moléstia grave, nos termos do que dispde o artigo 39, § 4° do RIR/99.

Nesse sentido, analisando os documentos apresentados em sede recursal,
observo que o Recorrente apresentou as fls. 11, Laudo firmado pelo Dr. Ilidio Pinheiro — CRM-
RJ 52171517, no qual héd a declaragdo por parte do referido médico de que o Recorrente (SR.
JOSE PEQUENO DE ARRAES ALENCAR) é portador da doenca de Paget (CID M88-9)
tendo sido submetido a uma cirurgia ortopédica de artroplastia total do quadril direito ha quatro
anos, em 12 de janeiro de 2001 (coxartrose avancada 3 direito), quando ja se encontrava em
estado avancado da doenca, conforme exames clinicos e radioldgicos, sendo que atualmente
apresenta limitag8o funcional dos membros inferiores.

Além disso, observo que foram apresentados pelo contribuinte, ainda em sede
de impugnagio ao auto de infragdo, os documentos de fls. 13/15, nos quais € possivel verificar
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a descri¢do da situagdo fisica do paciente, bem como os procedimentos adotados durante a
cirurgia mencionada no laudo de fls. 11,

Dentre estes documentos, aponto mais precisamente os de fls. 14/15, nos
quais consta claramente o diagnéstico da doenga que acomete o contribuinte, bem como 0s
tratamentos que foram efetuados no sentido de amenizar o problema de saide.

Alids, o documento de fls. 15, datado de 11 de abril de 20053, trata-se de
Laudo Médico Ambulatorial emitido pela Prefeitura — Hospital Barata Ribeiro, destacando
inclusive que o paciente (recorrente) apresenta-se com incapacidade parcial permanente
por seqiiela da Doenca de Paget e da artroplastia do quadril direito.

Mais adiante, o contribuinte apresentou declaragdo emitida pela Caixa de
Previdéncia dos Funcionarios do Banco do Brasil, na qual é mais uma vez comroborada a
doenga que acomete 0 recorrente.

Observo, ainda, que o contribuinte trouxe aos autos, juntamente com o
Recurso Voluntario ora analisado, os documentos de fls. 43/47, também no sentido de
demonstrar que realmente € portador de moléstia grave que enseja a isengio das retengdes do
Imposto de Renda na Fonte desde o ano-calendério de 2001,

Nesse ponto apenas reforgo que o contribuinte estd obrigado a apresentar
todos os documentos para provar o alegado juntamente com a defesa apresentada em primeira
instdncia administrativa, nos termos do que dispSe Decreto n® 70.235/72. No entanto, tomo
conhecimento dos referidos documentos juntados em sede recursal em homenagem ao
principio da ampla defesa, motivo pelo qual estes devem ser considerados para a formacio da
convicgdo do julgador administrativo no presente caso.

Sendo assim, destaco que as fls. 43 o contribuinte apresenta outro Laudo
Meédico, desta vez, emitido pela Prefeitura da Cidade do Rio de Janeiro (SUS), no qual ha
declaragio de que o recorrente é cardiopata crnico e portador da Doenca de Paget (CID-10
M88-9), submetido em 12.01.2001 a cirurgia ortopédica de artroplasia total do quadril direito,
conseqiiente a coxartrose avangada a direita, face ao estigio adiantade da patologia,

apresentado incapacidade fisica permanente definitiva, face a limitacdo funcional dos membros
inferiores.

Portanto, verifico que o contribuinte comprovou mediante laudo pericial
emitido por servigo médico oficial a existéncia de moléstia grave, nos termos do que preconiza
o §4° do artigo 39 da RIR/99, que assim dispde:

Art. 39. Ndo entrardo no eémputo do rendimento bruto;

()

XXXIIT - os proventos de aposentadoria ou reforma, desde gue
motivadas por acidente em servico e os percebidos pelos
poritadores de moléstia profissional, tubercutlose ativa, alienacdo
mental, esclerose multipla, neoplasia  maligna, cegueira,
hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia
grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anguilosante,
nefropatia grave, estados avangados de doenga de Paget (osteite
deformante), contaminagdo por radiacdo, sindrome de
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imunodeficiéncia adquirida, e fibrose cistica (mucoviscidose),
com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a
doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma
(Lei n°7.713, de 1988, art. 6°, inciso X1V, Lei n° 8 541, de 1992,
art. 47, e Lei n°9.250, de 1995, art. 30, § 29);

()

§4 Para o reconhecimento de novas isengdes de que tratam os
incisos XXXI e XXXIII, a partir de I° de janeiro de 1996, a
moléstia deverd ser comprovada mediante laudo pericial emitido
por servigo médico oficial da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios, devendo ser fixado o prazo de
validade do laudo pericial, no caso de moléstias passiveis de
controle (Lei n® 9250, de 1995, art. 30 e § 1°).

Ademais, o contribuinte trouxe aos autos Folha Individual de Pagamento,
emitido pela Caixa de Previdéncia dos Funcionirios do Banco do Brasil, relativo ao Ano-
Calendario de 2005 (fls. 08/09), demonstrando que seus rendimentos sfo, de fato, decorrentes
de proventos de aposentadoria cuja parcela deve ser isenta em razdo do contribuinte ser
portador de moléstia grave.

Além disso, o proprio Fisco, as fls. 06, na descrigio dos fatos e
enquadramento legal, corrobora em que o valor de R$ 135.422,75 foram recebidos durante o
ano calendario de 2004 e s&o decorrentes de pagamentos efetuados pela Caixa de Previdéncia
dos Funcionarios do Banco do Brasil. Tal fato demonstra, portanto, que os beneficios recebidos
pelo recorrente sdo decorrentes de aposentadoria, conforme suas alegagOes trazidas em sede
recursal.

Com efeito, com base na norma aplicavel ao caso, s80 duas as condi¢Bes
necessarias e cumulativas que autorizariam a isengfo do Imposto de Renda no presente caso. A
primeira estéa relacionada & natureza dos rendimentos percebidos, que devem necessariamente
ser provenientes de pensfio, aposentadoria ou reforma. A segunda condigio diz respeito a
existéncia de moléstia grave por parte do contribuinte. .

Desta forma, pelo conjunto probatéric que complem os autos, noto que o
recorrente logrou comprovar as duas condigOes exigidas para o reconliecimento da isengéo,
posto que provou ser partador, desde 2001, de moléstia grave referida no artigo 6° inciso X1V,
da Lei n® 7.713/88, com a redago dada pelo artigo 47 da Lei n° 8.541/92, mais especificamente
Doenca de Paget, codificada como CID-10 M88-9. Além disso, ficou demonstrado que o
valor de RS 135.422,75, recebido ao longo do ano-calendério de 2004 e declarado como isento,
¢ proveniente de sua aposentadoria.

Portanto, diante do que consta dos autos, € de se reconhecer que deverfo ser
isentos os proventos de aposentadoria compiovados para o ano-calendario de 2004, nos termos
do que dispde o artigo 39, inciso XXXIII, em decorréncia de o recorrente ser portador de
moléstia grave.

Por fim, refor¢o que o tema em debate ja fora devidamente pacificado por
este Egrégio Conselho Administrativo de Recursos Fiscais ~ CARF, mediante a edigio da
Simula CARF n° 43, a seguir transcrita: i
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Sumula CARF n° 43: Os proventos de aposentadoria, reforma
ou reserva remunerada, motivadas por acidente em servigo e os
percebidos por portador de moléstia profissional out grave, ainda
que contraida apds a aposentadoria, reforma ou reserva
remunerada, sdo isentos do imposto de renda.

Deste modo, entendo que deve ser cancelado o langamento constante da
Notificagio de Langamento de fls. 05/07.

Pelo exposto DOU PROVIMENTO AO RECURSO do contribuinte.

Sala das Sessdes, em 19 de outubro de 2010.

Vangssa Pereira Rodrigues Domene

~

L " 2R TR



