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Assunto: OBRIGACOES ACESSORIAS
Periodo de apuracdio: 01/01/1997 a 30/10/2005

AUTO DE INFRACAO. NAO LANCAR EM T{TULOS PROPRIOS DA
CONTABILIDADE.

Toda empresa € obrigada a lancar, em titulos pidprios da contabilidade, de
forma discriminada, os fatos geradores de todas as contribuigdes
previdencidrias.

PERICIA INDEFERIMENTO

A pericia serd indeferida sempre que a autoridade julgadora entender ser
prescindivel e meramente protelatoria e quando nfio houver dividas a serem
sanadas.

Recurso Voluntédrio Negado.

Crédito Tributario Mantido. o

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em rejeitar
as preliminaies suscitadas e, no mérito, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Relatora.
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BERNADETE DE OLIVEIRA BARROS - Relatora.
EDITADO EM: 18/68/2010

Participaram da sessfo de julgamento os conselheiros: Julio César Vieira
Gomes (presidente), Bernadete de Oliveira Barros, Damido Cordeiro de Moraes, Leonardo
Henrique Pires e Mauro José Silva.

Relatério

Trata-se de Auto de Infragdo, lavrado em 17/12/2007, por ter a empresa
acima identificada deixado de lancar, em titulos proprios de sua contabilidade, de forma
discriminada, os fatos geradores de todas as contribuicdes, o montante das quantias
descontadas, as contribui¢des da empresa e os totais recolhidos, infringindo, dessa forma, o art.
32, inciso II, da Lei 8.212/91, c/c o art. 225, inciso I, §§ 13 a 17, do Regulamento da
Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto 3.048/99.

Conforme Relatéorio Fiscal da Infragio (fls. 87), a empresa efetuou
pagamento a diversas pessoas fisicas a titulo de ajuda de custo e bolsa e utilizou contas sem
relacio com esse tipo de langamento, como “Contribui¢es e Doagdes” e “Despesas
Vestibular”, para a ajuda de custo, e “Contribui¢des e Doacdes™, e “Saldrios”, para as bolsas.

~ deixou de langar, em titulos proprios de sua contabilidade, os pagamentos
efetuados a segurados por meio de créditos nos carties eletrdnicos administrados pela empresa
Incentive House S/A.

A recorrente impugnou o débito e a Secretaria da Receita Federal do Brasil,
por meio do Acorddo 02-24.978, da 7* Turma DRI/BHE (fls. 106 a 111), julgou o langamento
procedente em parte, considerando decaidas as exigéncias constantes da autuagfio nas
competéncias 01/97 a 12/01, de acordo com o prazo previsto no art. 173, do CTN, e
indeferindo a pericia requerida.

[nconformada com a decisfio, a notificada apresentou recurso tempestivo ({ls.
115 a 123) alegando, em sintese, o que se segue.

Preliminarmente, reitera que a intimagfo/citacdo é nula, uma vez que a
pessoa que a recebeu foi o porteiro que cuidava do estacionamento d época, e reafirma a
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necessidade da entrega da citagfio & pessoa responsavel, a fim de que possa esta manifestar-se
em tempo habil sobre as acusacges.

No mérito, frisa que o Auto de Infractio culminou multa em virtude de
obrigacdo acessoria ndo cumprida, estando entfio a autuagfo ligada a obrigacéo principal, nfo
restando duvidas que, com o deferimento dos pedidos na defesa frente as NFLDs, estara nula a
obrigacgfio acessoria delas originada, qual seja, a multa pela ndo apresentacdo de documentos.

E o relatorio

Voto

Conselheira BERNADETE DE OLIVEIRA BARROS, Relatora

O recurso é tempestivo e todos os pressupostos de admissibilidade foram
cumpridos.

Preliminarmente, a recorrente questiona o fato de ter sido notificada por via
postal e ndo pessoalmente e alega que tal procedimento dificultou a defesa, e que € nulo o ato
da citagéo.

Porém, a autoridade fiscal, ao encaminhar o Auto de Infracfo para o enderego
postal da recorrente, agiu em conformidade com o Decreto 70.235/72, que dispSe sobre o
processo administrativo fiscal.

A segdio 1V, do referido Decreto, determina que a intimacfio sera feita da
seguinte forma:

DA INTIMAGAO
Art. 23 - Far-se-a a intimagdio

I - por via posial, telegrdfica ou por qualguer outro meio ou via,
com prova de recebimemto no domicilio tributdrio eleito pelo
sujeito passivo; *(Redagdo dada pela Lei 9.532/97)

§ 47 - Considera-se domicilio tributdario eleito pelo sujeito
passive o do enderego postal, eletrénico ou de fax, por ele
fornecido, para fins cadastrais, & Secretaria da Receita Federal
*(dcrescido pela Lei 9.532/97)

Também o art. 662, da IN 03/2005, vigente a época do langamento e que trata
da cientifica¢dio do sujeito passivo, dispde que:

Art 662, O sujeito passivo serd cientificado da NFLD e do 41 da
seguinte forma:

I - pessoalmente, apds a lavatura da NFLD ou do Al
comprovando-se o recebimento mediante a assinatura do
representante legal ou do mandaidrio,
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11 - por via postal ou por qualquer outro melo, com prova de
recebimento tomada no donicilio tributdrio do sujeito passivo,
ot

HI - por edital, quando os meios previstos nos incisos I e IT
resultarem infiutiferos

()

§ 4° Os meios de intimagdo previstos nos incisos I e Il do caput
néio esido sujeitos a ordem de preferéncia.

Portanto, entendo que a intimacfio foi realizada conforme os normativos
legais que regem a matéria, motivo pelo qual rejeito a preliminar de nulidade suscitada.

No mérito, a recorrente nfio nega que tenha se utilizado de contas sem relagéo
com o tipo de operaclo efetuada para registrar os pagamentos feitos a titulo de bolsas e ajuda
de custo.

Ela apenas alega que a autuagéo estd ligada a obrigacfio principal e que, com
o deferimento dos pedidos na defesa frente 4s NFLDs, estard nula a obrigaciio acesséria delas
originada, qual seja, a multa pela nfio apresenta¢iio de documentos.

No entanto, € objeto do presente auto o langamento em titulos impréprios da
contabilidade de diversos pagamentos efetuados pela recorrente.

Assim, mesmo que venha a ser julgado improcedente os lancamentos
efetuados por meio das NFLDs citadas, basta o registro em titulo imprdprio da contabilidade de

um pagamento efetuado pela recorrente para que fique configurada a infragio a legislagfo
previdencidria.

Ou seja, 0 auto em tela foi lavrado por descumprimento da obrigacio
acessoria de registrar, em titulos préprios de sua contabilidade, todos os pagamentos efetuados

pela empresa aos segurados que prestaram servigos, consoante a determinacfio contida no art.
32, inciso I1, da Lei 8.212/91:

Art. 32. A empresa é também obrigada
I-()

I~ langar mensalmente eni titulos proprios de sua contabilidade,
de forma discriminada, os fatos geradores de todas as
contribuicdes, o montante das quantias  descontadas, as
contribuigbes da empresa e os totais recolhidos,

A penalidade pela infracdio ao dispositivo transcrito acima é a aplicacfio de
uma multa cujo valor independe da quantidade de registros em contas impréprias. Portanto, a
procedéncia ou nio das NFLD citadas pela recoirente nfo interfere no julgamento do Al

Ademais, as NFLDs citadas ja foram objeto de analise por este Conselho,
tendo sido negado provimento ao recurso apresentado em uma delas, e dado provimento paicial

na outra, apenas para se excluirem, do débito, as competéncias alcancadas pela decadéncia
prevista no art. 150, § 4°, do CTN.

A fiscalizaglio relatou que a empresa efetuou pagamento a diversas pessoas
fisicas a titulo de ajuda de custo e bolsa e utilizou contas sem relagio com esse tipo de
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pagamento, como “Contribuigdes e Doacbes” e “Despesas Vestibular”, para a ajuda de custo, e
“Contribuigdes ¢ Doagdes™, ¢ “Saldrios”, para as bolsas, em desconformidade com os
normativos legais que regem a matéria

Portanto, houve infragdo a legislacfio previdenciaria e como n#o é faculiado
ao servidor publico eximir-se de aplicar uma lei, a Autoridade Fiscal, ao constatar o
descumprimento de obrigagfo acessoria, lavrou cotretamente o presente auto, em observéncia
ao art. 33 da Lei 8212/99 e art. 293 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo
Decreto 3.048/99:

Art 293 Constatada a ocorréncia de infragdo a dispositivo deste
Regulamento, a fiscalizagdo do Institwto Nacional do Seguro
Social lavrard, de imediato, auto-de-infracéio com discriminagiio
clara e precisa da infragdo e das circumstdncias em que foi
praticada, dispositivo legal infringido e a penalidade aplicada ¢
os critérios de sua gradagdo, indicando local, dia, hora de sua
lavratura, observadas as normas  fixadas  pelos  drgdos
compelentes.

Nesse sentido,
CONSIDERANDO tudo o mais que dos autos consta;

Voto no sentido de CONHECER do recurso para, no mérito, NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 10 de junho de 2010.
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