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Ano-calendario: 2005
RECEITAS DE VENDAS NAO DECLARADAS. ONUS DA PROVA.

Comprovado pelo contribuinte que os valores considerados pela fiscalizacao
como efetiva receita auferida e omitida ndo o sdao, cumpre retificar o
langamento tributario.

TRIBUTACAO REFLEXA.

O decidido em relagdo a tributacdo do IRPJ deve acompanhar as autuagdes
reflexas de PIS, COFINS e CSLL.

VALORES CONFESSADOS EM DECLARACAO DE COMPENSACAO.

Correto o langamento tributario que abate das importancias a serem exigidas
nas autuacdes os débitos ja confessados pelo contribuinte em Dcomp.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar

provimento parcial ao recurso nos termos do voto da Relatora.

(documento assinado digitalmente)

Ana de Barros Fernandes — Presidente e Relatora

Participaram da sessdo de julgamento, os Conselheiros: Carmen Ferreira Saraiva, Guilherme
Pollastri Gomes da Silva, Luiz Tadeu Matosinho Machado, Magda Azario Kanaan Polanczyk,
Edgar Silva Vidal e Ana de Barros Fernandes.



Relatorio

A empresa em epigrafe foi autuada a recolher IRPJ, CSLL, PIS e Cofins, com
os acréscimos legais pertinentes, no valor de R$ 41.768,27, relativos ao ano-calendario de
2005.

Em resposta ao Termo de Inicio de Fiscalizacado, fls. 04/05, que intimou a
empresa a apresentar a escrituracao fiscal-contabil — Livros Didrio, Razao e Lalur/Caixa,
respondeu que — fls. 07:

a) solicitou a re-inclusdao no Simples — regime de tributacao
diferenciado, favorecido e simplificado, mas o pedido foi
negado, retroativo ao ano de 2005;

b) em observancia ao Parecer Conclusivo exarado neste
outro processo procedeu a entrega da DIPJ pelo regime
de apuracdo do Lucro na forma Presumida;

c) como o processo de re-inclusdo no Simples estd ainda
em andamento, entende-se desobrigada a apresentar a
escrituracdo contabil completa; apresentou o Livro
Caixa;

d) solicitou a compensacao dos tributos recolhidos pela
sistematica do Simples no ano de 2005 com os tributos
apurados pelo Lucro Presumido, por Declaracao de
Compensacao.

A fiscalizagao esclarece no Termo de Verificacao Fiscal (fls. 288 a 291) que
as Notas Fiscais ns. 248, 249, 307, 311 e 314 ndo foram escrituradas no Livro Caixa e que,
além destas, houve divergéncias entre a receita escriturada pela empresa no referido Livro e
aquela declarada ao fisco, bem como ndo oferecimento dos rendimentos de aplicacdes
financeiras.

As diferencas estao discriminadas nos Demonstrativos de fls. 283, 285, 287
(Receitas escrituradas no Livro Caixa; Apuracao IRPJ e CSLL; Diferencas de PIS e Cofins) e
ensejaram a lavratura dos Autos de Infracdo de fls. 289 a 312.

A auditora fiscal esclarece, ainda, que a empresa entregou uma DIPJ
retificadora para o ano sob fiscalizagdo, cujas informacdes e valores ndo foram consideradas
devido a entrega ap0s iniciada a agao fiscal.

A empresa impugnou os langamentos tributéarios as fls. 317 a 325. Aproveito
trecho do minucioso relatério do Acordao n. 12-26.960/09 exarado pela Terceira Turma de
Julgamento da DRJ em Sao Paulo/SP:

“Equivoca-se a ilustre auditora fiscal ao considerar, a uma que no Livro Caixa "se
contabiliza" quando na verdade se registra os fatos pelo regime de caixa; como
manda a técnica (quando dos recebimentos), desconsiderando que o fato gerador
da obrigacao tributaria se dera em momento anterior (emissao da NF), ocasido
da apuraciao do respectivo tributo pelo regime da competéncia tributaria, haja
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vista a opcao do regime de apuracido e recolhimento escolhidos, conforme
declarado em DIPJ (anexa), a duas, porque relaciona em seu demonstrativo
como receitas auferidas e ndo lancadas as notas fiscais que representam
devolucdes de equipamentos de terceiros (Notas Fiscais anexas) e vendas
de imobilizados cujas diferengas entre os valores das alienagdes e os valores
contabeis foram negativas (RIR 99)" (f1s.318)

4.2 "Deste modo ao se relacionarem as receitas escrituradas no livro caixa em
comparagdo com as equivocadamente apuradas pela fiscalizagdo no
DEMONSTRATIVO DA RECEITA ESCRITURADA NO LIVRO CAIXA — AC
2005 que servira para a apuragdo da base de calculo e lancamento dos créditos
tributarios, vemos flagrantes discrepancias, que merecem reparo de oficio, sendo
vejamos:" (fls.318);

]

A Auditora fiscal ndo observou esta elementar distingdo, do que €
competéncia para fins contabeis e tributarios, bem como o regime de
caixa (recebimentos e pagamentos) para a correta escritura¢io do Livro
Caixa, e acabou por lancar receitas e criar tributos inexistentes por
desconsiderar por completo que a empresa autuada j& havia apurado os
impostos e prestadas as correspondentes informagdes ao fisco quando do fato
gerador do tributo, ou seja sua competéncia original." (fls.321/322);

4.4 "Assim sendo os valores considerados no A.l. correspondentes aos fatos
geradores de 31/03/2005, cujos valores tributaveis respectivamente sao R$
92.941,27 e RS 46.607,93, e seus respectivos impostos devidos e encargos
moratérios constantes do Lancamento sao insubsistentes." (f1s.322);

4.5 "A empresa ora impugnante, ndo deixou de apresentar declaracgdes,
tampouco foram inexatas, insuficientes ou insatisfatérias, tanto que se
prestaram de base ao relatério fiscal, destes fatos ndo resultou postergacao de
pagamentos de impostos ou encargos ou reducdo de lucro real, razdo pela
qual ndo poderia a fiscal efetuar o langamento por total vedacdo legal.
"(fls.322);

5 Por fim, o interessado vem pedir que seja acolhida a presente impugnacao,
para que seja considerado improcedente o procedimento fiscal, observando
"tudo o mais que da impugnagao conste, ¢ em decorréncia, seja decretada a
nulidade e/ou insubsisténcia do langamento fiscal, pelos vicios processuais e
meritorios trazidos a colacao." (fls.325)

[.]

O interessado contesta a lavratura do presente Auto de Infracao, pelas razdes
apresentadas a seguir:

10.1 Assevera que procedeu a apuracio do Lucro Presumido mediante o
registro das receitas auferidas no periodo, em seu Livro Caixa, pelo
regime de competéncia, e ndo pelo regime de caixa, como considerado pela
Autoridade Lancadora, o que pode ser atestado em sua DIPJ (fls.56/75);



10.2 Afirma ainda, que a Autoridade Autuante considerou, equivocadamente,
na determinagdo da Receita Bruta notas fiscais referentes a devolucoes de
equipamentos de terceiros, e notas fiscais de venda de bens do ativo
imobilizado, quando, neste caso, deveria considerar o ganho de capital se
porventura existisse;

10.3 Para corroborar o que sustenta, atesta que a Autoridade Autuante no
levantamento da omissdo de receita, considerou, indevidamente, os valores
referentes as notas fiscais: 209, 239, 241, 242, 243, 244, 246, 247, 301, 303,
305, 307, 328, 334, 342 e 350, como receitas do periodo fiscalizado;

10.4 Assegura que os valores (R$92.941,27 e R$48.607,93), as fls.294,
considerados nas bases de calculo dos tributos lancados pela Autoridade
Autuante sdo insubsistentes, apresentando, as fls.326/327, a planilha
"Demonstrativo do Faturamento", contendo os valores do periodo, que
considera como corretos;

10.5 Alega que o lancamento levado a efeito pela Autoridade Autuante esta
eivado de ilegalidade, em face de nao ficar constatado a existéncia de vicios
nas declaracdes apresentadas, inobservancia a obrigatoriedade da entrega
destas, ou a ocorréncia de postergacao do pagamento dos tributos devidos.

11 No presente caso, a controvérsia se prende, fundamentalmente, ao regime de
apuracfo e a consisténcia do levantamento das receitas auferidas no periodo
fiscalizado, o que acarreta implicagdes na determina¢do da base de calculo do
imposto devido, destacando-se que o interessado adotou a forma de tributagdo pelo
Lucro Presumido, conforme consta da DIPJ/2006, as fls.56.”

(grifos nao pertencem ao original)

Pelo nominado acdérddao proferido em primeira instancia administrativa, os
langamentos tributarios foram mantidos integralmente.

Aquela turma julgadora fundamentou o voto-condutor, em apertada sintese,
explicando a impugnante que a opg¢ao pelo Lucro Presumido implica na opgao pelo regime de
caixa ¢ nao de competéncia para a apuragao das receitas auferidas e que a empresa nao
comprova cabalmente que as receitas das vendas foram efetivamente oferecidas a tributagdo
em meses anteriores, quando, a sua alegacdo, teria ocorrido o fato gerador da obrigagcao
tributaria. Cita como dispositivos legais que embasam seu entendimento o art. 45 da Lei n.
8.981/95, art. 1° da Instru¢do Normativa (IN) SRF n.104/98, art. 16, III, paragrafo 4° do
Decreto n.70.235/72. A respeito da argiiicdo sobre as vendas de bens do imobilizado, cita o art.
3° ¢/c o art. 36 ambos da IN SRF n. 93/97, que disciplina a base de calculo para apuracgdo do
lucro presumido.

Assim desconsiderou as alegacdes da impugnante quanto a:

a) NF ns. 248 e 249 — a empresa ndao comprova O
recebimento das mercadorias descritas a titulo de
empréstimo;

b) NF ns. 220, 239, 241, 242, 243, 244, 246, 247, 301, 303,

305, 307 — os valores devem ser considerados pelo
regime de caixa e ndo de competéncia;
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c) Os valores ingressados em diversos meses no ano-
calendario, em valores diferentes, ndo podem ser
considerados como parcelas de venda de bem do ativo
imobilizado da empresa, efetuada em 28/07/2004, por
auséncia de comprovacao do vinculo (NF 209);

d) NF ns. 328, 334, 342 e 350 — auséncia de comprovagao
de que foram tributadas pelo “valor bruto e nao liquido™.

Irresignada, tempestivamente, a empresa interpds o Recurso Voluntario de
fls. 888 a 898 reprisando os termos da defesa inicial, salientando que: (i) por ter utilizado-se do
regime de competéncia e nao de caixa, antecipou a tributacdo de valores ndao causando
qualquer dano ao erdrio; (ii) a auditora considerou indevidamente valores que consistem em
Notas Fiscais de retorno de mercadorias emprestadas; (iii) e valores brutos de venda de bens do
ativo imobilizado, sem apurar o ganho de capital efetivo; (iv) juntou ao presente:

e NF 209 referente a venda do bem do Ativo Imobilizado e cépia dos
documentos que constam os valores recebidos pela empresa referente
as parcelas restante do financiamento do bem (depositos bancarios);

e NF 311 e 314 referente a servicos prestados e nao recebidos e Razao
respectivo;

e NF 248 e 249 e copia das notas de remessa dos bens como
empréstimos;

e NF 220, 239, 240, 241, 242, 243, 244, 246, 247, 301, 303, 305 ¢ 307

\

referentes a escrituracdo pelo regime de competéncia e nao do
recebimento, desconsiderado pela auditora fiscal;

e NF 328, 334, 342 e 350 e paginas do Livro Caixa 2005 e 2006;
e (Copias das DIPJ/06 original e retificadora.

E o suficiente para o relatdrio. Passo a analisar as razdes recursais.

Voto

Conselheira Ana de Barros Fernandes, Relatora

Conhego do recurso interposto, por tempestivo.

Primeiramente, cumpre esclarecer que a recorrente ndo se insurge contra a
tributa¢do, de oficio, dos valores dos rendimentos das aplicacdes financeiras que ficaram a

margem da tributagao.

E, por oportuno, deve restar claro que a fiscalizagdo incluiu no computo da
receita bruta auferida pela empresa os rendimentos acima citados, cinco valores espelhados nas
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Notas Fiscais ns. 248, 249, 307, 311 e 314 e as diferengas entre os valores escriturados pela
empresa no Livro Caixa cotejados com os valores declarados na DIPJ/06 entregue antes do
inicio do procedimento fiscal, visto que, apos o inicio deste a empresa entregou outra
declaragao relativa ao ano-calendario sob fiscalizagao — 2005.

De pronto, registro que, assim como considerado pela fiscalizagdo, a primeira
DIPJ/06 ¢ a que surte todos os efeitos para fins tributarios, entregue antes do inicio do
procedimento fiscal, sendo indcuas as demais. Assim ja assentou o entendimento este 6rgdo
colegiado:

Stumula CARF n° 33: A declaragdo entregue apos o inicio do
procedimento fiscal ndo produz quaisquer efeitos sobre o
langamento de oficio.

Ressaltadas as bases do procedimento fiscal, vale ainda salientar que a
empresa esclareceu logo ao inicio dos trabalhos, em resposta ao Termo de Inicio de
Fiscalizacdo, que para o ano a ser examinado ndo possuia contabilidade completa, mas apenas
escrituracao do Livro Caixa, exibido a fiscalizacdo. A contabilidade completa somente iniciou
a fazer a partir do ano de 2007.

Considerando que optou pela apuragdo do Lucro na forma Presumida,
nenhum problema houve em relagdo a este procedimento.

Cotejadas as Notas Fiscais emitidas com os valores escriturados no Livro
Caixa, a fiscalizagdo, repito, deu com a auséncia da escrituragdo das ja citadas cinco notas.
Cotejados os valores das receitas brutas informadas na DIPJ/06 com os valores escriturados no
referido Livro a titulo de receitas, foram detectadas diferencas que consistiram omissdo de
receitas. Isto além dos rendimentos de aplicacdes financeiras, consoante ja explicado.

Destarte, o procedimento fiscal foi bem simples, direto, sem especulacdes.
Cuidou também a autoridade fiscal de ndo exigir nas presentes autuagdes os valores ja
confessados a titulo de débitos nas Dcomp (Declaragdes de Compensag¢do) entregues
espontaneamente pela empresa fiscalizada.

A recorrente com intuito de ilidir a tributagdo imposta argumenta, em
principio, que a legislacao tributdria ndo lhe obriga a observar o regime de caixa, por haver
optado pelo Lucro Presumido, alegando que os valores de algumas Notas Fiscais cujos
recebimentos foram devidamente escriturados no Caixa consistiram em receitas ja oferecidas a
tributagdo em outro momento, mais precisamente quando da emissao da respectiva Nota Fiscal.

Equivoca-se em seu raciocinio, todavia. O que impde a recorrente a
obrigatoriedade do regime de caixa ndo ¢ em absoluto a opcao pelo Lucro presumido, mas sim
a auséncia de escrituragdo da contabilidade completa. Sem a escrituragdo dos Livros Diério,
Razdo, Livros Auxiliares e Lalur, nos quais a conta Caixa ¢ apenas uma conta contabil,
impossivel a empresa adotar o regime de competéncia, pois nao escritura a conta de Receita
(contas de Resultado), nem o Livro de Apuracdo do Lucro Real (onde pode controlar as
receitas diferidas em véarios exercicios, por exemplo). Somente com a contabilidade completa
pode o contribuinte adotar o regime de competéncia. Optando por manter apenas a escrituracao
do Livro Caixa, e dai a obrigacdo de manter toda a movimentagdo financeira escriturada, esta
sujeito, atado, a adotar o regime de caixa — no qual tributa-se quando recebe, sendo este o fato
gerador da obrigacdo tributdria ¢ ndo a venda efetiva, quando tratamos do regime de
competéncias.
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Assim infundadas as alegagdes da recorrente neste tocante. E justamente
porque falta a contabilidade completa ndo tem como provar que as receitas das Notas Fiscais
ns. 220, 239, 241, 242, 243, 244, 246, 247, 301, 303, 305, 307 compuseram em outros meses o
faturamento da empresa. Apenas para acrescentar, sequer coeréncia ha nesta alegacdo, pois
admite que outras vendas seguem o regime de caixa, sendo cedico que os contribuintes nao
podem mesclar os regimes caixa/competéncia. Pingo, por exemplo, as Notas Fiscais ns. 328 e
334, escrituradas no Livro Caixa em outubro/2005, ambas grafadas que serdo pagas por boletos
bancarios com vencimentos no més posterior a emissao das referidas notas (setembro/2005), tal
qual as demais.

Em se tratando destas Notas Fiscais, e as ns. 342 e 350, a recorrente alega
que ndo foram computados os valores liquidos (descontado o ISS destacado na NF), mas, em
relagdo as primeiras duas, verifico que estes valores foram deduzidos, e a fiscalizacao
considerou os proprios valores escriturados no Caixa. Em rela¢do as outras duas, ndo foram
acostadas ao recurso, mas este ponto ndo ¢ relevante, pois a fiscalizagdo nem assinalou nada
em relagdo a estas Notas especificas se atendo unicamente a cotejar os valores das receitas
auferidas e escrituradas e os valores informados na DIPJ e oferecidos a tributagao pela
recorrente. Os valores foram extraidos do Livro Caixa, repito.

No que respeita as Notas Fiscais ns. 311 e 314, langamentos contabeis em
folha de um Livro Razdo escriturado apds a fiscalizagdo haver encerrado (visto que foi
solicitado e a empresa negou a sua existéncia), por si s6, ndo comprovam o estorno de valores
escriturados como ingressados na empresa. Os assentamentos contdbeis sem lastro em
documentagao habil e idonea e realizados apds o término da fiscalizagdo ndo tém qualquer
forca probatdria e ndo podem ser admitidos para ilidir a tributagao.

Passo a andlise da argiiicdo da recorrente no que se refere a venda de bem do
Ativo Imobilizado, cuja escrituracao foi efetuada no Livro Caixa da seguinte forma: em 2005 -
R$ 1.500,00, em janeiro; R$ 1.500,00, em fevereiro; R$ 1.500,00 ¢ R$ 6.000,00 em maio;
R$1.500,00 e R$ 3.000,00 em julho; R$ 2.000,00 em agosto ¢ R$ 600,00 em setembro, todos
os lancamentos vinculados a NF n. 209, emitida em favor de Anael Oliveira Filho.

A recorrente alega ser referente a venda de um veiculo, Ford Pick-up Ranger,
e que a fiscalizacdo para tributar este valor deveria ter buscado conhecer o ganho de capital.

Apresenta a Nota Fiscal, emitida em 28 de julho de 2004, cujo valor da venda
¢ R$ 32.753,76.

De um lado, a recorrente ndo apresenta os comprovantes de aquisi¢ao e
alienagdo do referido veiculo, que possibilitem apurar o referido ganho de capital, sequer
explica como foi pactuada a venda do veiculo. Mas, a mera escrituragdo de valores recebidos
pela empresa, sem a fiscalizacdo envidar o minimo esfor¢o que fosse para verificar se a Nota
Fiscal n. 209 realmente se referia a receita de vendas obtida pela fiscalizada, ndo autoriza a
presungao fiscal neste sentido.

Entendo que a fiscalizagao deveria ter verificado a Nota Fiscal, juntado-a aos
autos e esclarecer o porqué de ndo apurar o ganho de capital efetivo, se houve. Ou demonstrar
que tais valores efetivamente concernem a receita de vendas. Apresentada a Nota Fiscal nao se
pode duvidar de sua idoneidade sem amparo em fatos concretos.



Por derradeiro, cumpre analisar as Notas Fiscais ns. 248 e 249 trazidas aos
autos pela propria autoridade fiscal responsavel pelos langamentos tributarios.

Constato as fls. 278 e 279 que nestas Notas hé os historicos de “retorno de
mercadorias recebidas para empréstimo através da NF 000520 em 15/02/05”¢ “retorno de
mercadorias recebidas para empréstimo através da NF 000483 em 27/01/05”. Também estao
as referidas Notas assinaladas com operacdao de natureza “devolucdo”. Nao ha nenhuma
remissdo a forma de pagamento, como nas outras se observa.

Sigo o mesmo entendimento esposado em relagdo a Nota Fiscal n. 209. O
onus da prova para desconstituir o que o texto da Nota Fiscal veicula é da administragdo
tributaria. Nos autos nao ha qualquer Termo de Intimagdo Fiscal a empresa envolvida no
empréstimo de mercadorias, ou para a propria fiscalizada para que explique os historicos; hé
inclusive no rol de produtos emprestados “uma caixa de ferramentas”, mercadoria estranha aos
produtos de venda da empresa fiscalizada.

Assim dispoem os artigos 923 ¢ 924 do Regulamento do Imposto de Renda
vigente — RIR/99:

Da Prova

Art. 923. A escrituracdo mantida com observdncia das
disposicoes legais faz prova a favor do contribuinte dos fatos
nela registrados e comprovados por documentos habeis, segundo
sua natureza, ou assim definidos em preceitos legais (Decreto-
Lei n®1.598, de 1977, art. 95, § 19.

Onus da Prova

Art. 924. Cabe a autoridade administrativa a prova da
inveracidade dos fatos registrados com observancia do disposto
no artigo anterior (Decreto-Lei n° 1.598, de 1977, art. 9%, § 29).

Por conseguinte, para incluir estas Notas Fiscais que cuidam de acompanhar
produtos, a principio, nos assentamentos do Livro Caixa como se referissem a efetivas vendas
de produtos da empresa, incluindo-as no faturamento bruto, a fiscalizagao deveria ter buscado
mais elementos que comprovassem suposta falsidade ideologica veiculada nas Notas.

Para completar, a empresa apresenta as fls. 929 uma das Notas Fiscais de
remessa para empréstimo emitida pela empresa Physical Acoustics South América.

Por conseguinte, afasto os valores a seguir discriminados das presentes
autuagdes por ndo restar comprovado pela fiscalizacdo que referem-se a receita de vendas da
empresa:

a) R$ 9.600,00 ¢ R$ 10.615,00 relativos as Notas Fiscais
ns. 249 e 248, ambas relativas ao més de marcgo de 2005;

b) R$ 1.500,00, em janeiro; R$ 1.500,00, em fevereiro; R$
1.500,00 ¢ R$ 6.000,00 em maio; R$1.500,00 ¢ RS
3.000,00 em julho; R$ 2.000,00 em agosto; R$ 600,00
em setembro —todos os lancamentos vinculados a NF n.
209.
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Por todo o exposto, voto em dar provimento parcial ao recurso voluntério
para excluir das exigéncias fiscais de IRPJ, CSLL, PIS e Cofins os valores acima
discriminados, no que couber, observando que os valores langados no presente processo

administrativo fiscal levaram em consideragdo as Dcomp (Declaragdes de Compensacoes)
entregues pela recorrente.

(documento assinado digitalmente)

Ana de Barros Fernandes — Relatora



