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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Exercicio: 2005

OMISSAO DE RECEITAS. PASSIVO NAO COMPROVADO.
INCERTEZAS NO LANCAMENTO.

A presenga de graves incertezas no langamento quanto ao montante tributavel
e quanto a data de ocorréncia do fato gerador ¢ suficiente para vicia-lo e
afastar a exigéncia.

CONTA DE PASSIVO COM SALDO DEVEDOR. OMISSAO DE
RECEITAS. INOCORRENCIA.

Ainda que registrada contabilmente no passivo, se a conta apresenta saldo
devedor em todo o periodo ndo caracteriza obrigagdo da fiscalizada e ndo se
amolda a presuncdo legal de omissdo de receitas por passivo nao
comprovado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso de oficio.

(assinado digitalmente)
Leonardo de Andrade Couto - Presidente
(assinado digitalmente)

Waldir Veiga Rocha - Relator
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Participaram do presente julgamento os Conselheiros Waldir Veiga Rocha,
Ricardo Luiz Leal de Melo, Paulo Jakson da Silva Lucas, Guilherme Pollastri Gomes da Silva,
Valmir Sandri e Leonardo de Andrade Couto.

Relatorio

PERLA ADMINISTRACAO EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
LTDA., ja qualificada nestes autos, foi autuada e intimada a recolher crédito tributario no valor
total de R$ 3.489.935,30, discriminado no Demonstrativo Consolidado do Crédito Tributario
do Processo, a fl. 03.

Por bem descrever o ocorrido, valho-me do relatério elaborado por ocasidao
do julgamento do processo em primeira instancia, a seguir transcrito.

Trata o presente processo dos autos de infracdo de fls. 05/29, lavrados no
ambito da Delegacia da Receita Federal de Niteroi/RJ, em 19/05/2008, por meio dos
quais estdo sendo exigidos da interessada acima identificada, o Imposto sobre a
Renda da Pessoa Juridica — IRPJ, no valor de R$ 868.347,02 (fls. 05/10); a
Contribui¢do para o Programa de Integragdo Social — PIS, no valor de R$ 57.706,90
(fls. 12/17); a Contribui¢dao Social sobre o Lucro Liquido — CSLL, no valor de R$
314.764,92 (fls. 18/23) e a Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social
— COFINS, no valor de R$ 265.801,49 (fls. 24/29), todos acrescidos de multa de
75% e juros de mora calculados até 30/04/2008.

A autuacdo decorreu da constatagdo de omissdo de receitas no valor total de
R$ 3.947.388.09, resultante da soma de dois valores: R$ 776.406,09 e 2.720.982,00.

De acordo com a descri¢do dos fatos de fls. 06/07, a autuagdo se deu pelas
seguintes razoes:

I — Passivo ficticio.

¢ omissdo de Receita caracterizada pela manutencédo no passivo de obrigagdo
incomprovada;

e a empresa tem como atividade econdmica a administracdo de imdveis de
terceiros e tem, como unicos clientes, a Construtora Baerlein Ltda., o Condominio
Torre Seller Center Niteroishopping e a empresa Engemaco Construgdes Ltda., esta
com valores insignificantes;

e as pessoas juridicas mantém estreitos vinculos entre si, sendo que a
fiscalizada e a Construtora Baerlein tem os mesmos soécios € 0 mesmo
administrador, José Luiz Motta Magalhdes, CPF 054.404.247-68 ¢ o Condominio
tem como sindica a Construtora Baerlein, que detém a maior parte dos imoéveis do
condominio;

e esta vinculagdo reflete-se também na movimentacdo financeira das PJ
citadas;

e em sua contabilidade a fiscalizada mantém o resultado de suas operagdes
com as duas empresas em duas contas do passivo circulante (grupo 2.1. -
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denominado contas correntes administragdo): 2.1.7.01.001 - Construtora Baerlein
Ltda. € 2.1.7.03.001 - Condominio Torre Seller Center Niteroishopping;

e visando ocultar os saldos existentes ao final dos periodos a fiscalizada
utilizou alguns expedientes, abaixo descritos:

1. a conta 2.1.7.01.001 - Construtora Baerlein, do passivo circulante, tem
saldo devedor de R$2.720.982,00 (fl. 89);

2. no balango patrimonial da DIPJ foi langado em outras contas do ativo
circulante (linha 12 da ficha 45 A — fl. 65/verso) o resultado algébrico das contas
citadas, no valor de R$1.970.465,56 (resultado do confronto entre as contas com
saldo credor e devedor);

3. no balango patrimonial do livro diario, o resultado, com saldo devedor, foi
langado no passivo (fl. 81);

e em razdo das discrepancias apontadas a empresa foi intimada, em 02/01/08
(fl. 242) e em 26/03/08 (fl. 248), a apresentar os documentos comprobatorios dos
saldos das duas contas e quaisquer outros controles de batimento de contas entre as
PJ;

e em sua resposta a intimagdo de 02/01/2008 o representante da fiscalizada
informou que ndo sdo feitos controles, por serem empresas do mesmo grupo (fl.
243);

e na intimacdo de 26/03, item 5, foi solicitada confirmagdo da informagao
anterior, de que ndo eram feitos outros controles além da contabilizagdo (fls.
248/249);

e em sua resposta datada de 01/04/08 o contribuinte confirmou a informacao,
com a mesma justificativa de serem empresas do mesmo grupo (fl. 250);

e diante da falta de documentos e controles, os saldos das contas foram
considerados incomprovados

e como a empresa apurou resultado trimestralmente e os saldos mantiveram-
se praticamente inalterados nos 4 trimestres a tributacdo foi feita com base nos
saldos do primeiro trimestre.

e diante da falta de documentos e controles, os saldos das contas foram
considerados incomprovados;

e pelo exposto, o saldo credor da conta 2.1.7.03.001 - Condominio Torre
Seller Center Niteroishopping, no valor de R$ 776.406,09, foi considerado
incomprovado, sendo tal valor considerado omissdo de receitas, por passivo ficticio,
com fundamento no artigo 281, III, do RIR/1999;

II — Omissdo de receitas

e também por razdes analogas, e como resultado das respostas inconclusivas
apresentadas pela empresa em atendimento as mesmas intimagoes, o saldo devedor
da conta 2.1.7.01.001 - Construtora Baerlein, do passivo circulante, no valor de
R$2.720.982,00, também foi considerado omissdo de receitas, com fundamento nos
artigos citados a fl. 8, notadamente no artigo 288, do RIR/1999.
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Irresignada com a autuacdo a interessada apresentou, em 16/06/2008 a
impugnacdo de fls. 314/325, instruida com os documentos de fls. 326/562, onde
alega resumidamente o seu segue.

Do Passivo Ficticio

e a autoridade fiscal laborou em equivoco ao capitular como passivo ficticio a
suposta irregularidade descrita no item 001 do Auto de Infracdo, onde submeteu a
tributagdo o valor de R$ R$776.406,00;

e segundo o Fisco, a autuada em razio de um contrato de administracao (doc.
1 — fls. 354/356) mantém com o Condominio Torre Seller Center Niter6i/Shopping,
uma movimentagdo de conta grafica, no passivo circulante denominada conta
corrente administragao, 2.1.7.03.001, apresentando o saldo credor de R$ 776.406,09,
em 31.03.04

¢ 0 Fisco tributou o referido saldo a titulo de passivo ficticio sob fundamento
de que a Autuada ndo teria comprovado a existéncia das exigibilidades que geraram
o saldo credor a favor do Condominio;

e a tributagdo incidiu sobre o "saldo da conta-corrente", ndo cuidando o fisco
de apontar quais as exigibilidades que compdem o referido saldo, o que deveria
fazer, conforme exigido na jurisprudéncia consagrada no Acorddo 101-95392, de
22.02.2006, publicado no DOU. de 18.05.2006, cuja ementa transcreve a fl. 317,

e a tributagdo se amparou no disposto no artigo 40 da Lei n® 9.430/96, porém,
para ser valida, deve estar claramente definido o fato imponivel que gera a
imposigdo tributaria qualificada como passivo ficticio, 0 que ndo se observa na
autuacao;

e 0 saldo credor da conta-corrente do Condominio Torre Seller Center
Niteroi/Shopping, decorre de uma movimentagdo constante de operagdes de
recebimentos ¢ pagamentos de obrigagdes por conta ¢ ordem do Condominio, de
quem a Impugnante ¢ administradora (doc. n° 1 — fls. 354/356), sendo tudo
devidamente lastreado em documentacgao idonea;

e ndo resta divida de que o saldo encontrado - R$ 776.406,09 - resulta de
lancamentos complexos de recebimentos e pagamentos feitos por conta do
Condominio;

e esclarece que a conta questionada teve a seguinte movimentagdo em 2.004:

Saldo em 01/01/2004 R$ 960.276,49
Valores recebidos em favor do condominio até 31/12/2004 | R$ 4.005.891,06
Valores pagos por conta do condominio até 31/12/2004 R$ 4.189.761,54
Saldo em 31/12/2004 R$ 776.406,09

e junta como prova o demonstrativo da conta corrente do Condominio (doc.
n° 2 — f1.357) e copias do livro Razdo Contabil, de janeiro de 2004 a dezembro de
2004 (doc. n° 2 letras A a L — fls. 358/429);

e resta demonstrado tratar-se de passivo real, sujeito a prestacdo de contas
junto ao condominio, e ndo de mera ficgdo como pretende a fiscalizagao;
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e as contas do Condominio foram aprovadas pelos condominos (docs n°s. 3 ¢
3-A — fls. 430/432) em assembléia de 23.03.05, tudo caracterizando a efetividade do
passivo ¢ a exatiddo das contas administradas pela Impugnante com a geragdao do
saldo, em 31.12.04, de R$ 776.406,09;

e ainda que o passivo tenha sido devidamente comprovado, caso persista
ainda qualquer duvida, protesta por diligéncia ou pericia contabil para comprovacéo
da efetividade do passivo.

Da omissdo de receitas

e no item 002 do Auto de Infragdo o Fisco adicionou ao lucro liquido, para
efeito de determinac¢do do Lucro Real, o valor de R$ R$2.720.982,00, por entender
que a autuada omitiu receitas em 31.03.04, amparando-se no artigo 249, inciso II do
RIR/99;

e o0 Fisco considerou que a autuada mantinha no passivo circulante saldo
devedor de obrigacdo incomprovada, identificado na conta-corrente de n°
2..7.01.001 da empresa CONSTRUTORA BAERLEIN que pertence ao mesmo

grupo,

e por nao se tratar de presungdo, somente poderiam ser adicionados ao lucro
liquido valores que comprovadamente representem receitas ndo incluidas na
apurag¢do do lucro liquido, que deveriam ser computados na apuracdo do lucro real;

e o Fisco preocupou-se mais com os aspectos contabeis sem qualquer
verificagdo da escrituragao;

e tratando-se de omissdo de receita os valores submetidos a tributacdo deverao
ser exatamente quantificados e inequivocamente demonstrados, ndo se admitindo
qualquer duvida na sua quantificagao;

e a fiscaliza¢do submeteu a tributagdo, de forma inusitada, o valor de R$
2.720.982,00 tdo somente pelo fato de ter encontrado tal valor destacado no
desdobramento do passivo da Impugnante em 31.03.04 quando, em realidade, tal
valor ¢ representativo de um crédito perante a CONSTRUTORA BAERLEIN
LTDA;

e sem se aprofundar, ou sequer investigar a origem de tal valor, pretende a
fiscalizacdo, calcada em inferéncia erronea, falsa e fantasiosa, a incidéncia tributaria,
no ano de 2004, sobre o saldo credor gerado ao longo de mais de 10 anos por
sucessivos adiantamentos feitos pela Impugnante a CONSTRUTORA BAERLEIN
LTDA. empresa do mesmo grupo econdmico, para quem presta servigos tipicamente
de Tesouraria pagando e recebendo valores que lhe sdo devidos na administra¢do de
seus interesses;

¢ 0 saldo da conta ativa (crédito perante terceiros) ndo foi formado em 2004,
e, neste sentido, a fiscalizagdo verificou que o saldo dessa conta com base no Razéo,
era no inicio do respectivo ano de 2004 de R$ 2.712.633,09 e, ao final do mesmo
ano, de R$ 2.720.982,00 (doc. n° 4 - e 4 A a 4 L — fls. 434/501), donde se conclui
que apenas o valor diferencial de R$ 8.348,91 ¢ que poderia decorrer de receita
auferida em 2004;

e a propria fiscalizacdo cotejou os livros contabeis, e em particular, o Razdo
da Impugnante ¢ da empresa devedora, BAERLEIN, tendo, inclusive, declarado

textualmente, em seu relato fiscal, que o saldo de R$ 2.720.982,00 esta devidamente

5
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contabilizado no passivo da CONSTRUTORA BAERLEIN LTDA, como se vé da
copia do balanco desta empresa extraido do livro Diario n° 26, fls. 104/105 (fls.
549/552);

e trata-se de uma movimentacdo de contas que se iniciou anteriormente a
31.12.1999 e que foi se acumulando até 31.12.04, ano em que sofreu o acréscimo de
apenas R$ 8.348,91, como se comprova com a juntada dos balangos da impugnante
partindo do saldo de 1999 até 31.12.2004 (doe.n° 5Sa 5 A a5 E —fls. 502/548);

e ndo ha porque se tributar o valor de R$ R$2.720.982,00, em 31.12.04, a
pretexto de omissdo de receita, quando, comprovadamente, esse valor credor €
resultante de movimentagao financeira gerada ao longo de mais de 6 anos;

e para refor¢o dos argumentos de defesa comprova-se com a copia da DIPJ
(doc. n® 7 — fls. 553/562) que a receita bruta da Impugnante foi de apenas R$
757.660,43, absolutamente insuficiente para justificar a omissdo pretendida de RS
R$2.720.982,00;

¢ de forma simplista e sem exame dos assentamentos contabeis, o fisco passou
a tributar de forma aleatoria, e por presungdo, saldos de contas ativas e passivas,
acumulados ao longo de varios anos, como se tudo fosse resultante de operacdes
acontecidas exclusivamente no ano civil de 2004.

Do pedido de pericia

e caso as provas produzidas sejam insuficientes para julgamento, requer a
realizacdo de diligéncia ou pericia contabil, indicando para Perito o contador LUIZ
FERNANDO FERREIRA ALVES, inscrito no Conselho Regional de Contabilidade
sob 0 n° 53.885/0-5 com escritorio na Rua Senador Dantas, n°® 75. sala 2306 - RJ.,
tel. - 254 42870, formulando os seguintes quesitos:

1) O passivo de R$ 776.406,09 (item I do Auto) ¢ real e esta respaldado por
documentagao idonea ?

2) O ativo de R$ 2.720.982,00 (item II do auto) foi formado ao longo de anos
anteriores, tendo recebido um incremento de apenas RS 8.348,91 no ano de 2004 ?

3) Queiram os senhores peritos esclarecer tudo mais a respeito dessas contas
necessario ao deslinde da questao tributaria.

Do pedido final.

e requer o cancelamento integral da autuagdo referente ao IRPJ e, quanto aos
lancamentos reflexos, por se tratar de autuagdes decorrentes, ¢ de se aplicar no seu
julgamento o que for decidido em relagdo a tributagdo levada a efeito no Auto de
Infragdo referente ao IRPJ, ante a intima relagdo de causa e efeito que os une e
pacifico entendimento jurisprudencial.

A 7* Turma da DRJ em Rio de Janeiro - I / RJ analisou a impugnagao
apresentada pela contribuinte e, por via do Acordao n° 12-27.036, de 05/11/2009 (fls. 566/578),
considerou improcedente o langamento com a seguinte ementa:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ

Ano-calendario: 2004
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IRPJ. OMISSAO DE RECEITAS - O lancamento requer prova
segura da ocorréncia do fato gerador do tributo. Tratando-se de
atividade plenamente vinculada, cumpre a fiscalizacdo realizar
as inspegoes necessarias a obteng¢do dos elementos de convicgdo
e certeza indispensaveis a constituicdo do crédito tributario.
Havendo duvida sobre a exatiddo dos elementos em que se
baseou o lancamento, a exigéncia ndo pode prosperar, por for¢a
do disposto no art. 112 do CTN.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - DECISAO DE
PRIMEIRA INSTANCIA -APERFEICOAMENTO DA
EXIGENCIA INICIAL POR DRJ - NULIDADE - A competéncia
atribuida as Delegacias da Receita Federal de Julgamento, nos
termos do artigo 2.°da Lei n.° 8.748/93, ndo contempla a funcdo
de langamento tributdrio, nos termos do disposto no artigo 142
do CTN, de modo a alterar a exigéncia impugnada,
aperfeicoando os termos da exigéncia inicial, sendo, pois, nulo
tal procedimento (Acorddo n.° 107-04.028, de 15/04/1997, 1.°
cC)

Assunto: Outros Tributos ou Contribuicoes
Ano-calendario: 2004

CONTRIBUICOES SOCIAIS - PIS, COFINS e CSLL
Ressalvados os casos especiais, os lancamentos reflexivos
colhem a sorte daquele que lhes deu origem, na medida em que
ndo ha fatos ou argumentos novos a ensejar conclusoes diversas.

Como a exoneragdo de crédito tributario superou o limite de al¢ada (R$
1.000.000,00), a Turma Julgadora recorreu de oficio a este Colegiado. A época, esse
procedimento era disciplinado pelo art. 34 do Decreto n® 70.235/1972, com as alteragdes
introduzidas pela Lei n°® 9.532/1997, e, ainda, pela Portaria MF n° 3/2008.

E o Relatorio.

Voto

Conselheiro Waldir Veiga Rocha, Relator

O recurso de oficio atende aos pressupostos de admissibilidade e dele
conheco.

A infracdo 001 cuida de acusacdo de omissdo de receitas no valor de R$
776.406,09, ocorrida em 31/03/2004, apurada pelo Fisco com base na presungdo legal
estabelecida pelo art. 281, inciso III, do RIR/99, a seguir transcrito.

Art. 281. Caracteriza-se como omissdo no registro de receita,
ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da
presungdo, a ocorréncia das seguintes hipoteses (Decreto-Lei n°
1.598, de 1977, art. 12, § 2° e Lei n°9.430, de 1996, art. 40):
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[--]

1l - a manuteng¢do no passivo de obrigagoes ja pagas ou cuja
exigibilidade ndo seja comprovada.

No caso, as obrigagdes corresponderiam ao saldo credor na conta de passivo
circulante 2.1.7.03.001 — Condominio Torre Seller Center Niteroishopping. O exame do razdo
(especialmente fls. 93 e 205) dessa conta leva ao entendimento de que se trata de conta-
corrente estabelecida entre administradora (a interessada) e administrada (o condominio), com
o registro do pagamento, pela administradora, de contas diversas da administrada, e periddicos
ingressos a titulo de reembolsos/amortizagdes. Ressalto que essa conta ¢ bastante detalhada,
com o que se pode compreender a afirmagdo da interessada, ainda no curso da fiscalizagdo, de
que apenas o razao seria suficiente para seu controle.

Reputo correta a decisdo de primeira instancia, que afastou a exigéncia em
face de grave incerteza no lancamento. Com efeito, o valor autuado, tido por passivo nao
comprovado, corresponde ao saldo credor da conta em 31/12/2004, vide fl. 93. No entanto, o
langamento considerou ocorrido o fato gerador em 31/03/2004, quando o saldo dessa conta era
de R$ 1.078.044,09 (fl. 205). A incerteza foi assim caracterizada no voto condutor do acoérdao
recorrido:

Os elementos do processo evidenciam assim que das duas uma: ou o valor do
saldo em 31/03/2004, no valor de R$ 776.409,09 esta incorreto, devendo ser
substituido pelo valor de R$ 1.078.044,09, o que ndo se coaduna com as normas de
direito tributario, segundo ja exposto; ou, o periodo de apuragdo esta equivocado,
devendo ser considerado o saldo da conta em 31/12/2004.

Em qualquer caso, ha vicio a macular o langamento, seja na quantificacao do
tributo devido, seja no aspecto temporal do lancamento. Acrescento, ainda, que as intimagdes
dirigidas a entdo fiscalizada (por exemplo, fl. 248) foram para comprovacao do saldo da conta
em 31/12/2004, ndo em 31/03/2004, pelo que considero ndo caracterizado qualquer passivo nao
comprovado nessa ultima data.

Finalmente, reputo carente de maiores esclarecimentos e fundamentagdo a
afirmagdo do Auditor-Fiscal autuante, a fl. 07: “Como a empresa apurou resultado
trimestralmente e os saldos mantiveram-se praticamente inalterados nos 4 trimestres, a
tributagdo foi feita com base nos saldos do primeiro trimestre”. Como se viu, o saldo teve
significativa variagdo entre o primeiro e o quarto trimestres e, ainda que assim ndo fosse,
caberia ao autuante determinar, com base na lei e a vista dos fatos e documentos de que
dispusesse, 0 momento da efetiva ocorréncia do fato gerador.

As incertezas se ampliam quando se passa a apreciagdo da infragao 002.
Aqui, a acusagdo ¢ também de omissdo de receitas por fato gerador ocorrido em 31/03/2004, e
o valor autuado, R$ 2.720.982,00, é o saldo devedor da conta 2.1.7.01.001 — Construtora
Baerlein —, escriturado no passivo circulante da interessada.

Da mesma forma que no item anterior, aqui se repete a incerteza quanto ao
montante e/ou a data da ocorréncia do fato gerador: o razdo evidencia que, em 31/03/2004, o
saldo da referida conta era de R$ 2.628.636,95 devedor (fl. 197), enquanto que o valor autuado
R$ 2.720.982,00 era o saldo devedor em 31/12/2004 (fl. 89). Assim, todos os fundamentos
aduzidos para o afastamento da exigéncia do item 001 sdo aqui perfeitamente aplicaveis.
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Indo além, constato que a descricdo da infragdo relata a “manutengdo, no
passivo, com saldo devedor, de obriga¢do incomprovada”, enquanto que o enquadramento
legal menciona: Art. 24 da Lei n° 9.249/95; Arts. 249, inciso II, 251 e pardgrafo unico, 278,
279, 280, e 288, do RIR/99”. O enquadramento legal nao contém qualquer das presungdes
legais de omissdo de receitas. No entanto, a descri¢do parece conduzir a mesma infragdo
tipificada no item 001, ou seja, a presuncao legal fundada em passivo ndo comprovado. Mas,
para que assim fosse, seria necessario que houvesse um passivo, o que de forma alguma se
caracteriza, visto que o saldo da conta tomado pelo Fisco era devedor em todo o periodo, a
denotar um direito oponivel a terceiros, nunca uma obrigagdo, um passivo. O fato de, no plano
de contas, essa conta ser classificada contabilmente no passivo decorre do fato de tratar-se de
conta-corrente entre empresas, a qual poderia apresentar saldo devedor ou credor, a depender
do momento. Mas ndo ¢ a classificacdo contabil que hd de conferir a natureza de obrigacao a
um saldo devedor.

Afastada a hipdtese de se tratar da aplicacao da presuncdo legal de omissao
de receitas estabelecida pelo inciso III do art. 281 do RIR/99, e, a mingua da indicagdo de outra
presungao legal aplicavel, resta ao Fisco o 6nus da prova da ocorréncia do fato gerador
tributdrio. E desse 6nus ele ndo se desincumbiu.

Por todo o exposto, voto por negar provimento ao recurso de oficio.
(assinado digitalmente)

Waldir Veiga Rocha



