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COMPROVACAO.

As meras alegacgdes desprovidas de comprovagdo efetiva de sua materialidade
nao sao suficientes para ilidir a motivagao fiscal do exame da matéria.

OMISSAO DE RECEITAS. DEPOSITOS BACARIOS DE ORIGEM NAO
COMPROVADA.

Caracteriza omissao de receita os valores creditados em conta de deposito ou
de investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relagdao aos quais o
titular regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e
1donea, a origem dos recursos utilizados nessas operagdes.

LANCAMENTOS DECORRENTES. PIS. CSLL. COFINS. INSS.

Tratando-se de langamentos decorrentes, a relagdo de causalidade que
informa os procedimentos leva a que os resultados do julgamento dos feitos
reflexos acompanhem aqueles que foram dados ao langamento principal de
IRPJ.

EXCLUSAO DE OFICIO DO SIMPLES.

Restando comprovado que foi ultrapassado o limite de receita bruta, a
exclusdo do Simples esta correta pelo implemento da condi¢do legal de
exclusao.

EFEITO RETROATIVO.

A situagdo impeditiva da opg¢do pelo Simples se encontra positivada no
ordenamento juridico e por esta razdo o ato de exclusdo tem natureza
meramente declaratoria e a legislagdo tributdria permite a retroatividade de
seus efeitos.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso voluntario, nos termos do voto da Relatora.

(documento assinado digitalmente)
Ana de Barros Fernandes - Presidente
(documento assinado digitalmente)
Carmen Ferreira Saraiva - Relatora

Composicdo do Colegiado: Participaram do presente julgamento os
Conselheiros Carmen Ferreira Saraiva, Guilherme Pollastri Gomes da Silva, Luiz Tadeu
Matosinho Machado, Magda Azario Kanaan Polanczyk, Edgar Silva Vidal e Ana de Barros
Fernandes.

Relatorio

Autos de Infracao

I - Contra a contribuinte acima identificada foi lavrado o Auto de Infracdo as
fls. 04/13, com a exigéncia do crédito tributario no valor de R$59.805,94, a titulo de Imposto
Sobre a Renda da Pessoa Juridica (IRPJ), juros de mora e multa de oficio proporcional,
referente ao ano-calendéario de 2005, apurado no regime tributario do Sistema Integrado de
Pagamento de Impostos e Contribui¢cdes das Microempresas ¢ das Empresas de Pequeno Porte
(Simples), conforme as informacdes detalhadas no Relatorio de Trabalho Fiscal, fls. 14/18.

O langamento fundamenta-se nas infragdes que se seguem:

Item 1 — Omissao de Receitas — Depositos Bancarios Nao Escriturados —
Apuracdo efetivada a partir dos valores creditados na conta corrente n° 101018-2 da agéncia n°
0540-1 do Banco Bradesco S/A, fls. 112/278, em relagdo aos quais a Recorrente titular,
regularmente intimada, ndo comprovou a origem dos recursos utilizados nessas operacdes
mediante documentacao habil e idonea coincidente em datas ¢ valores.

Item 2 — Insuficiéncia de Recolhimento — Em decorréncia da omissdao de
receitas houve aplicacdo incorreta da aliquota incidente sobre a receita bruta, conforme dados
informados na Declaracdo Simplificada da Pessoa Juridica — Simples (DSPJ — Simples) do
ano-calendario de 2005, 73/90.

Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal: art. 24 da Lei n°
9.249, de 26 de dezembro de 1995, § 2° do art. 2°, alinea “a” do § 1° do art. 3°, art. 5°, § 1° do
arte 7% e art.218, todos:da Lein?9.317; de/5 de dezembro.de 1996, art: 42.da Lei n® 9.430, de 27
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de dezembro de 1996, art. 3° da Lei n°® 9.732, de 11 de dezembro de 1998 e art. 186, art. 188 ¢
art. 199 do Regulamento do Imposto de Renda constante no Decreto n°® 3.000, de 26 de margo
de 1999 (RIR, de 1999).

Em decorréncia de serem os mesmos elementos de provas indispensaveis a
comprovagdo dos fatos ilicitos tributarios foram constituidos os seguintes créditos tributdrios
pelos lancamentos formalizados neste processo:

IT - O Auto de Infragdo as fls. 33/42 com a exigéncia do crédito tributario no
valor de R$59.805,94 a titulo de Contribuicdo para o Programa de Integracdo Social (PIS),
juros de mora e multa de oficio proporcional. Para tanto, foi indicado o seguinte
enquadramento legal: alinea “b” do art. 3° da Lei Complementar n° 7, de 7 de setembro de
1970, paragrafo unico do art. 1° da Lei Complementar n° 17, de 12 de dezembro de 1973, bem
como o inciso I do art. 2°, art. 3° ¢ art. 9° da Medida Proviséria n° 1.249, de 14 de dezembro de
1995, § 2° do art. 2°, alinea “b” do § 1° do art. 3°, art. 5°, § 1° do art. 7° e art. 18, todos da Lei n°
9.317, de 1996 ¢ ainda art. 3° da Lei n® 9.732, de 1998.

IIT — O Auto de Infragdo as fls. 42/52 com a exigéncia do crédito tributdrio no
valor de R§97.005,85 a titulo de Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), juros de
mora e multa de oficio proporcional. Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal:
art. 1° da Lei n® 7.689, de 15 de dezembro de 1988, bem como o § 2° do art. 2°, alinea “c” do §
1° do art. 3° art. 5°, § 1° do art. 7° ¢ art. 18, todos da Lei n® 9.317, de 1996 ¢ ainda art. 3° da Lei
n°®9.732, de 1998.

IV — O Auto de Infragdo as fls. 53/62 com a exigéncia do crédito tributario no
valor de R$194.011,822 a titulo de Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social
(Cofins), juros de mora e multa de oficio proporcional. Para tanto, foi indicado o seguinte
enquadramento legal: art. 1° da Lei Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991, § 2° do
art. 2°, alinea “d” do § 1° do art. 3°, art. 5°, § 1° do art. 7° e art. 18, todos da Lei n® 9.317, de
1996 € ainda art. 3° da Lei n® 9.732, de 1998.

V - O Auto de Infragao as fls. 63/72 com a exigéncia do crédito tributario no
valor de R$384.847,66 a titulo de Contribui¢ao para a Seguridade Social (INSS), juros de mora
e multa de oficio proporcional. Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal: § 2° do
art. 2°, alinea “f” do § 1° do art. 3°, art. 5°, § 1° do art. 7° e art. 18, todos da Lei n® 9.317, de
1996 ¢ ainda art. 3° da Lei n® 9.732, de 1998.

Exclusiao do Simples

A Recorrente optante pelo Sistema Integrado de Pagamentos de Impostos e
Contribui¢des das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte — Simples foi excluida de
oficio pelo Ato Declaratorio Executivo DRF/Niter6i/RJ n® 40, de 01 de junho de 2006, fl. 03
do Anexo I, com efeitos a partir de 01/01/2006, por ter ultrapassado a receita bruta no ano-
calendario de 2005 (Lei n® 9.317, de 05 de dezembro de 1996).
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Instauracao do Litigio

Cientificada em 02/06/2009, fls. 05, 34, 44, 54 e¢ 64, bem com fl. 04 do
Anexo I, a Recorrente apresentou a impugnagao em 26/06/2009, fls. 329/376, com as alegagoes
abaixo sintetizadas.

Suscita que os valores creditados na conta corrente ndo compdem a receita
bruta auferida, uma vez que representam custddia para aquisi¢do de pegas para reparos de
maquinas de seus clientes. Defende que estas quantias pertencem a terceiros € que sua
escrituragdo pode comprovar este fato. Argui que como a atividade de comercializagdo de
produtos ndo estd inclusa no seu objeto social, estes valores nao se incluem na base de céalculo
dos tributos.

Tece esclarecimentos sobre o poder de tributar e sobre os institutos da renda,
do capital, do patrimdnio e dos proventos, a luz dos dispositivos da Constitui¢do Federal (CF),
do Cédigo Tributario Nacional (CTN) e da Lei n® 9.718, de 27 de novembro de 1998.

Discorda da incidéncia de juros de mora equivalentes a taxa referencial do
Selic.e da aplicagao da multa de oficio proporcional argumentando que o percentual correto
seria de 20% (vinte por cento).

Procura demonstrar que foi excluido do Simples indevidamente, ja que a
receita bruta anual ndo ultrapassou os legais. Procura demonstrar que se enquadra como
empresa de pequeno porte. Expde que os efeitos da exclusdo somente podem surtir apos a
notificagdo valida.

Com o objetivo de fundamentar seus argumentos interpreta a legislagdo que
rege a questdo litigiosa, indica principios constitucionais que supostamente foram violados e
cita entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais em seu favor.

Conclui

A vista de todo exposto, demonstrada a insubsisténcia e improcedéncia da
acdo fiscal, espera e requer a impugnante seja acolhida a presente impugnacdo para
o fim de assim ser decidido, cancelando-se o débito fiscal reclamado, bem como
declarando invalido o ato que desconsiderou a empresa como microempresa €
excluiu do simples.

Em caso de manutengdo da exigéncia fiscal, requer-se a reducdo da multa para
20% (vinte por cento), nos termos do entendimento do Supremo Tribunal Federal,
bem como seja adequada a taxa de juros de mora ao percentual estabelecido no art.
59 da Lei 8.383/91 (1% a. m.), taxa esta que devera incidir até a data do efetivo
pagamento, bem como declare o termo inicial dos efeitos da exclusdo do simples a
data da efetiva notificacdo do contribuinte do referido ato.

Termos em que,

Pede deferimento.

Esta registrado como resultado do Acérdao da 2* TURMA/DRIJ/RJO I/RJ n°
12-27.373, de 27/11/2009, fIs. 388/397: “Impugnacao Improcedente”.
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Restou ementado

ASSUNTO: SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE IMPOSTOS E
CONTRIBUICOES DAS MICROEMPRESAS E DAS EMPRESAS DE PEQUENO
PORTE - SIMPLES

Ano-calendario: 2005

MOVIMENTACAO BANCARIA. FALTA DE COMPROVACAO DA
ORIGEM DOS RECURSOS. PRESUNCAO LEGAL DE OMISSAO DE
RECEITAS. Correto o langamento fundado na auséncia de comprovacao da origem
dos depositos bancarios, por constituir presuncdo legal de omissdo de receitas,
expressamente autorizada pelo artigo 42 da Lei n® 9.430/1996.

INSUFICIENCIA DE RECOLHIMENTO Apurada omissio de receitas,
alteram-se, por mudan¢a de faixa da receita acumulada, os percentuais utilizados
para calculo dos tributos devidos pelo Sistema Integrado de Pagamento de Impostos
e Contribui¢des das Microempresas ¢ Empresas de Pequeno Porte - Simples. Tal
mudanga de percentuais acarreta insuficiéncia de Ilk recolhimento, sendo devidas as
diferencas lancadas.

EXCLUSAO DO SIMPLES. .

Exclui-se do SIMPLES, a pessoa juridica que no ano-calendario
imediatamente anterior, tenha auferido receita bruta superior ao limite legal previsto,
produzindo-se os efeitos a partir do ano seguinte.

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO Ano-
calendario: 2005 MULTA DE OFICIO. ARGUICAO DE CONFISCO.

Devendo o langamento obrigatoriamente observar a lei aplicavel, que goza de
presuncdo de constitucionalidade, é cabivel a aplicagdo da multa de 75% sendo
defeso ao agente publico imiscuir-se em exame de aspectos constitucionais, cuja
competéncia de apreciagao ¢ reservada ao poder judiciario.

JUROS MORATORIOS. TAXA SELIC O CTN autoriza que lei determine a
fixacdo da taxa de juros sobre débitos fiscais em atraso a taxa diferente de 1% ao
més.

Notificada em 09/12/2009, fl. 403, a Recorrente apresentou o recurso
voluntario em 07/01/2010, fls. 406/438, esclarecendo a peca atende aos pressupostos de
admissibilidade. Discorre sobre o procedimento fiscal contra o qual se insurge. Reitera os
argumentos apresentados na impugnacao.

Conclui

A vista de todo exposto, demonstrada a insubsisténcia e improcedéncia da
acdo fiscal, ja que ficou cabalmente demonstrado que a movimentagdo bancaria da
recorrente, ndo pode ser tida como receita, ja que os valores ali depositados nao lhe
pertenciam, mas sim aos seus clientes. .

Nestas condi¢des, aguarda e confia serenamente a recorrente que esse
Colendo Conselho, haja por bem, reformar a decisdo a quo, para julgar
PROCEDENTE O PEDIDO, cancelando-se o débito fiscal reclamado, bem como
declarando invalido o ato que desconsiderou a empresa como microempresa € a
excluiu do simples, por ser medida de inteira e cristalina justica.
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Voto

Em caso de manutencdo da exigéncia fiscal, requer-se a redugdo da multa para
20% (vinte por cento), nos termos do e entendimento do Supremo Tribunal Federal,
bem como seja adequada a taxa de juros de mora ao percentual obedecido no art. 59
da Lei 8.383/91 (1% a. m.), taxa esta que devera incidir até¢ a data do efetivo
pagamento, bem como declare o termo inicial dos efeitos da exclusdo do simples a
data da efetiva notificacdo da recorrente do referido ato.

Termos em que,

Espera deferimento.

E o Relatorio.

Conselheira Carmen Ferreira Saraiva, Relatora

O recurso voluntario apresentado pela Recorrente atende aos requisitos de

admissibilidade previstos nas normas de regéncia. Assim, dele tomo conhecimento.

Autos de Infracao

A Recorrente argui que os valores creditados na conta corrente ndo compdem

a receita bruta auferida, uma vez que representam custodia para aquisi¢do de pecas para
reparos de maquinas de seus clientes, de modo que estas quantias pertencem a terceiros e que
sua escrituracao pode comprovar este fato.

preve:

Atinente a base de calculo da omissdo de receitas, a Lei n® 9.430, de 1997,

Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de deposito ou de
investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relag¢do
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e idonea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

$1° O valor das receitas ou dos rendimentos omitido serd
considerado auferido ou recebido no més do crédito efetuado
pela institui¢do financeira.

$2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que ndo
houverem sido computados na base de cdlculo dos impostos e
contribuicoes a que estiverem sujeitos, submeter-se-do as
normas de tributagdo especificas, previstas na legislag¢do vigente
a época em que auferidos ou recebidos.
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$3° Para efeito de determinagdo da receita omitida, os créditos
serdo analisados individualizadamente, observado que ndo serdo
considerados:

I - os decorrentes de transferéncias de outras contas da propria
pessoa fisica ou juridica;

[--]

§ 5 Quando provado que os valores creditados na conta de
deposito ou de investimento pertencem a terceiro, evidenciando
interposi¢do de pessoa, a determinag¢do dos rendimentos ou
receitas serd efetuada em relagdo ao terceiro, na condigdo de
efetivo titular da conta de deposito ou de investimento.

O art. 42 da Lei n° 9.430, de 1996, positiva que, por presungdo relativa,
constitui omissdo de receita os valores dos depésitos bancarios de origem ndo comprovada. E
regular o procedimento de fiscalizagdo que, apds a andlise da escrituragdo contabil da
Recorrente, examina os documentos referentes a sua movimentacdo financeira para verificar a
compatibilidade entre estes valores. Constatada a disparidade nao justificada a origem dos
depositos bancérios pela Recorrente, ¢ licito proceder ao langamento por presungdo de receita
omitida. Neste caso sdo cabiveis tdo-somente as exclusdes relativas as transferéncias de outras
contas da propria pessoa fisica ou juridica.

Cabe mencionar a jurisprudéncia administrativa sobre a questdo (fonte:
http://www.lexml.gov.br/busca/search?keyword=quebra+sigilo+banc%C3%A1rio+n%C3%A3
o+caracteriza+carf&f1-tipoDocumento=, acesso em 15/04/2011):

Autoridade -Primeiro Conselho de Contribuintes. 2¢ Camara.
Turma Ordinaria- -Titulo -Acorddao n° 10248883 do Processo
10925001705200416 - -Data -23/01/2008- -Ementa [...]
PRESUNCAO LEGAL - DEPOSITOS BANCARIOS - Presume-se
a existéncia de renda omitida em montante compativel com
depositos e créditos bancarios de origem ndo comprovada.
Recurso negado.-

[]

Autoridade -Primeiro Conselho de Contribuintes. 4° Camara.
Turma Ordinaria--Titulo -Acorddo n° 10420234 do Processo
10166016945200284 - -Data -21/10/2004- -Ementa [...]
OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS BANCARIOS DE
ORIGEM NAO COMPROVADA - ARTIGO 42, DA LEI N° 9.430,
DE 1996 - Caracteriza omissdo de rendimentos os valores
creditados em conta de deposito ou de investimento mantidos
junto a institui¢do financeira, em rela¢do aos quais o titular,
pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove,
mediante documentagdo habil e idonea, a origem dos recursos
utilizados nessas operagoes. Preliminar rejeitada. Recurso
negado.

[--]

Autoridade -Primeiro Conselho de Contribuintes. 2¢ Camara.
Turma Ordinaria- -Titulo -Acorddo n° 10249163 do Processo
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10425000875200597  -Data  -26/06/2008- -Ementa [...]
PRESUNCAO DE OMISSAO DE RENDIMENTOS. Para os fatos
geradores ocorridos a partir de 1° de janeiro de 1997, o art. 42
da Lei n° 9.430, de 1996, autoriza a presun¢do legal de omissdo
de rendimentos com base em depositos bancarios de origem ndo
comprovada  pelo  sujeito  passivo. ~OMISSAO  DE
RENDIMENTOS. DEPOSITOS BANCARIOS. |[...] Preliminar
afastada. Recurso parcialmente provido.

No presente caso, a omissao de receita foi apurada a partir dos valores
creditados na conta corrente n® 101018-2 da agéncia n° 0540-1 do Banco Bradesco S/A, fls
112/278, em relacdo aos quais a Recorrente titular, regularmente intimada, ndo comprovou a
origem dos recursos utilizados nessas operacdes mediante documentacdo habil e idonea
coincidente em datas e valores. Estes depositos foram considerados omissdo de receita em
decorréncia desta presun¢do legal que inverte o 6nus da prova, ou seja, a autoridade fiscal fica
desobrigada de comprovar a ocorréncia do fato gerador da obrigagdo tributaria, cabendo a
Recorrente desconstituir inequivocamente a relag@o juridica presumida, o que ndo ocorreu nos
autos. A referida presuncao legal ¢ resultado de uma norma com os atributos de ser abstrata,
geral, imperativa e impessoal. Com base nos elementos disponiveis entdo por ela apresentados
a autoridade fiscal apurou o ilicito tributario da omissdo de receitas. Ademais somente podem
ser excluidos do montante tributavel as transferéncias entre contas da propria Recorrente. As
provas do ilicito tributario constante nos autos foram exaustivamente analisadas pelas
autoridades fiscais. Partindo do pressuposto legal de que a defesa deve comprovar todas as suas
alegacdes na oportunidade propria (art. 15 do Decreto n® 70.235, de 1996), a Recorrente nao
juntou novas provas aos autos mediante documentos habeis e idoneos que demonstrem
qualquer incorre¢ao nos Autos de Infracdo e nos Demonstrativos anexados, fls. 04/72, nem no
Termo de Verificagdo e Constatagdo Fiscal, fls. 14/18. A legislagdo pertinente ao processo
administrativo fiscal estabelece que a pega de defesa deve ser formalizada por escrito incluindo
todas as teses de defesa e instruida com os todos documentos em que se fundamentar (art. 15 e
inciso IV do art. 16 do Decreto n® 70.235, de 1972), precluindo o direito de a Recorrente
praticar este ato e apresentar novas razoes em outro momento processual, salvo a ocorréncia de
quaisquer das circunstancias ali previstas. Ela ndo apresentou a comprovagdo inequivoca de
quaisquer fatos que tenham correlacdo com as situagdes excepcionadas pela legislagdo de
regéncia. Os elementos probatorios produzidos por meios licitos constantes nos autos sao
suficientes para a solugdo do litigio (art.18 do Decreto n® 70.235, de 1972). Nos presentes autos
ndo restou comprovado que os valores creditados na conta de depdsito pertencem a terceiros
decorrentes de custodia para aquisicdo de pecas para reparos de maquinas de seus clientes, de
modo que ausente a comprovacao da origem dos depdsitos, com identidade de data e valor,
deve-se manter o lancamento.

Em relacdo a base de célculo do Simples, a Lei n°® 9.317, de 1996, prevé:
Art. 2°-[..]

$§ 2° Para os fins do disposto neste artigo, considera-se receita
bruta o produto da venda de bens e servicos nas operagoes de
conta propria, o prego dos servigos prestados e o resultado nas
operacgoes em conta alheia, ndo incluidas as vendas canceladas e
os descontos incondicionais concedidos.

[-]
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Art. 7° A microempresa e a empresa de pequeno porte, inscritas
no SIMPLES apresentardo, anualmente, declaracdo simplificada
que sera entregue até o ultimo dia util do més de maio do ano-
calendario subsegqiiente ao da ocorréncia dos fatos geradores
dos impostos e contribui¢des de que tratam os arts. 3° e 4°.

$ 1° A microempresa e a empresa de pequeno porte ficam
dispensadas de escrituracdo comercial desde que mantenham,
em boa ordem e guarda e enquanto ndo decorrido o prazo
decadencial e ndo prescritas eventuais agoes que lhes sejam
pertinentes:

a) Livro Caixa, no qual devera estar escriturada toda a sua
movimentag¢do financeira, inclusive bancaria;

b) Livro de Registro de Inventario, no qual deverdo constar
registrados os estoques existentes no termino de cada ano-
calendario;

¢) todos os documentos e demais papéis que serviram de base
para a escritura¢do dos livros referidos nas alineas anteriores.

$ 2° O disposto neste artigo ndo dispensa o cumprimento, por
parte da microempresa e empresa de pequeno porte, das
obrigacoes acessorias previstas na legislacdo previdenciaria e
trabalhista.

[--]

Art. 18. Aplicam-se a microempresa e a empresa de pequeno
porte todas as presungoes de omissdo de receita existentes nas
legislacoes de regéncia dos impostos e contribuigcoes de que
trata esta Lei, desde que apuraveis com base nos livros e
documentos a que estiverem obrigadas aquelas pessoas
Jjuridicas.(grifos acrescentados)

A Recorrente deve manter a escrituragdo com observancia das leis comerciais
e fiscais, que faz prova em seu favor dos fatos nela registrados e comprovados por documentos
habeis e idoneos, inclusive o Livro Caixa, no qual devera estar escriturada toda a sua
movimentagdo financeira, inclusive bancaria. As pessoas juridicas optantes do Simples estdo
submetidas ao calculo da receita bruta, cabiveis tdo-somente as exclusoes relativas as vendas
canceladas e aos descontos incondicionais concedidos. Verifica-se ainda que a legislagdo de
regéncia nao admite excecdes a regra de que a opcao exercida submete a optante a sistematica
definitivamente para todo ano-calendario. A legislagdo pertinente ao processo administrativo
fiscal estabelece que a peca de defesa deve ser formalizada por escrito incluindo todas as teses
de defesa e instruida com os todos documentos em que se fundamentar (art. 15 ¢ inciso IV do
art. 16 do Decreto n°® 70.235, de 1972), precluindo o direito de a Recorrente praticar este ato e
apresentar novas razdes em outro momento processual, salvo a ocorréncia de quaisquer das
circunstancias ali previstas. As provas constantes nos autos foram exaustivamente analisadas
pelas autoridades fiscais. Os Autos de Infracao foram lavrados por servidor competente que
regularmente intimou a Recorrente para cumpri-los ou impugna-los no prazo legal. As formas
instrumentais adequadas foram respeitadas, os documentos foram reunidos nos autos do
processo, que estdo instruidos com as provas produzidas por meios licitos. Ela foi previamente
notificada do procedimento mediante a emissdo do Mandado de Procedimento Fiscal, fl. 01, do
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Termo de Inicio de Fiscalizagdo, fl. 91, dos Termos de Intimagao Fiscal, fls. 279/303 ¢ 309/310
e dos Termos de Reintimacao Fiscal, fls. 106 e 305 e finalizou em 02/06/2009 com a ciéncia
valida dos Autos de Infracdo, fls. 05, 34, 44, 54 e¢ 64. Foi oferecida a interessada a
oportunidade de apresentar, no prazo legal, a peca de defesa acompanhada de todos os meios
de prova a ela inerentes. Ademais, o enfrentamento das questdes na peca de defesa denota
perfeita compreensao da descri¢ao dos fatos que ensejaram o procedimento e a indicagdao dos
enquadramentos legais ndo propiciam a nulidade do ato em litigio. Com referéncia ao dever de
lancar, esclareca-se que a autoridade administrativa possuindo competéncia privativa efetuou o
langamento, cuja atividade ¢ vinculada e obrigatdria, sob pena de responsabilidade funcional
(art 142 do Codigo Tributario Nacional). No presente caso o servidor competente verificou a
ocorréncia do fato gerador da obrigagdo correspondente, determinou a matéria tributivel,
calculou o montante do tributo devido, identificou o sujeito passivo, aplicou a penalidade
cabivel e determinou a exigéncia com a regular intimagdo para que a Recorrente pudesse
cumpri-la ou impugna-la no prazo legal (art. 10 e art. 14 do Decreto 70.235, de 1972). No
exercicio da fun¢do publica, a autoridade administrativa corretamente lavrou os Autos de
Infragdo com observancia de todos os requisitos legais que lhes conferem existéncia, validade e
eficacia. Foram asseguradas & Recorrente as garantias ao devido processo legal, ao
contraditorio e a ampla defesa (inciso LIV e inciso LV do art. 5° da Constituigao da Republica
Federativa do Brasil - CR e Decreto n° 70.235, de 6 de margo de 1972). Ademais, no ambito
administrativo foi examinada a regularidade da apuragao do ilicito tributdrio da omissao de
receitas com utilizagdo de prova obtida por meio licito, a saber, com base nos valores
creditados em conta de depdsito ou de investimento mantida junto a institui¢ao financeira, em
relagdo aos quais a Recorrente regularmente intimada, ndo comprovou, mediante
documentag¢ao habil e idonea, a origem dos recursos utilizados nessas operagdes (art. 42 da Lei
n® 9.430, de 1996). As suas meras alegacdes desprovidas de comprovacao efetiva de sua
materialidade mediante a andlise de todos os documentos que embasaram a escrituragdo nao
sao suficientes para ilidir a motivacao fiscal do exame da matéria, tendo em vista que as provas
jé& constantes nos autos constituem um conjunto probatério robusto de que o procedimento de
oficio esta correto nesta parte. Por conseguinte, este argumento ndo pode prosperar.

A Recorrente se insurge contra a aplicacdo da multa de oficio proporcional.

As multas tributarias se fundamentam no interesse publico e t€ém como
pressuposto a pratica de infracdo especificada e ainda como fun¢do a sanc¢do pelo
descumprimento de obrigacdo legal. As leis pertinentes a matéria sdo editadas com base nos
principios constitucionais, entre eles, os da legalidade e da tipicidade (art. 150 da Constitui¢cao
da Republica). Ademais, a exclusdo da multa ou a sua redugao somente ocorrem com suporte
na legislagdo tributaria.

A Lein®9.430, de 1996, orienta expressamente no seguinte sentido:

Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas:

1 - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou
diferenca de imposto ou contribuicdo nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento, de falta de declaracdo e nos de
declaracdo inexata,

De acordo com o principio da legalidade (art. 37 da Constituicdo da
Republica) deve prevalecer a multa de oficio proporcional no percentual de 75% (setenta e
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cinco por cento) incidente sobre o tributo lancado do oficio em decorréncia de infragdo a
legislagdo tributaria. Assim, nao cabem reparos ao lancamento.

A Recorrente discorda da incidéncia de juros de mora equivalentes a taxa
referencial do Selic.

Pelo fato desse argumento, o Codigo Tributario Nacional determina:

Art. 161. O crédito ndo integralmente pago no vencimento é
acrescido de juros de mora, seja qual for o motivo determinante
da falta, sem prejuizo da imposi¢do das penalidades cabiveis e
da aplicagdo de quaisquer medidas de garantia previstas nesta
Lei ou em lei tributdria.

$ 17 Se a lei ndo dispuser de modo diverso, os juros de mora sdo
calculados a taxa de um por cento ao més.

A Lein®9.430, de 1996, preve:
Art.5°[.]

$3° As quotas do imposto serdo acrescidas de juros equivalentes
a taxa referencial do Sistema FEspecial de Liquidag¢do e
Custodia-SELIC, para titulos federais, acumulada mensalmente,
calculados a partir do primeiro dia do segundo més subseqiiente
ao do encerramento do periodo de apuragdo até o ultimo dia do
més anterior ao do pagamento e de um por cento no més do
pagamento.

[--]

Art.61. Os débitos para com a Unido, decorrentes de tributos e
contribui¢oes administrados pela Secretaria da Receita Federal,
cujos fatos geradores ocorrerem a partir de 1° de janeiro de
1997, ndo pagos nos prazos previstos na legislacdo especifica,
serao acrescidos de multa de mora, calculada a taxa de trinta e
trés centésimos por cento, por dia de atraso.

[]

$3°Sobre os débitos a que se refere este artigo incidirdo juros de
mora calculados a taxa a que se refere o § 3°do art. 5°, a partir
do primeiro dia do més subseqiiente ao vencimento do prazo até
o més anterior ao do pagamento e de um por cento no més de
pagamento.

Aplicando a legislacdo de regéncia ao presente caso, verifica-se que como a
Recorrente ndo procedeu ao pagamento do crédito tributario até a data do vencimento, deve
fazé-lo acrescido de juros de mora equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagao e Custodia — Selic.

Consta no Anexo II da Portaria MF n° 256, de 22 de junho de 2009, alterada
pela Portaria MF n°® 586, de 21 de dezembro de 2010, do Regimento Interno do Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais — CARF:
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Art. 62-A. As decisoes definitivas de mérito, proferidas pelo
Supremo Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Justica
em matéria infraconstitucional, na sistematica prevista pelos
artigos 543- B e 543-C da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973,
Codigo de Processo Civil, deverdo ser reproduzidas pelos
conselheiros no julgamento dos recursos no dmbito do CARF.

Assim, tém aplicacdo os entendimentos do STF e do STJ em decisdes
definitivas de mérito proferidas em repercussao geral e em recurso repetitivo, respectivamente,
cujas matérias vinculam esta segunda instancia de julgamento.

Em relagdo a matéria, cabe mencionar a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justiga — STJ proferida em recurso especial representativo da controvérsia, cujo transito em
julgado ocorreu em 09/09/2009 (fonte:
https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/Abre_Documento.asp?sLink=ATC&sSeq=5338305&sR
eg=200900188256&sData=20090701&sTipo=5&formato=PDF Acesso em 16/04/2011):

RECURSO ESPECIAL N° 1.111.175 - SP (2009/0018825-6)
RELATORA : MINISTRA DENISE ARRUDA RECORRENTE :
SOFT SPUMA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA ADVOGADO:
WALDEMAR CURY MALULY JUNIOR E OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL ADVOGADO
PROCURADORIA-GERAL DA  FAZENDA  NACIONAL
EMENTA PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA NO ART.
543-C DO CPC. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-
OCORRENCIA. REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE
MORA PELA TAXA SELIC. ART. 39, § 4° DA LEI 9.250/95.
PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. Ndo viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a presta¢do
Jjurisdicional, o acorddo que adota fundamentagdo suficiente
para decidir de modo integral a controveérsia.

2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na atualiza¢do
monetaria do indébito tributario, ndo podendo ser cumulada,
porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizag¢do
monetaria.

3. Se os pagamentos foram efetuados apos 1°1.1996, o termo
inicial para a incidéncia do acréscimo serda o do pagamento
indevido, no entanto, havendo pagamentos indevidos anteriores
a data de vigéncia da Lei 9.250/95, a incidéncia da taxa SELIC
tera como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em
tela, ou seja, janeiro de 1996. Esse entendimento prevaleceu na
Primeira Se¢do desta Corte por ocasido do julgamento dos
EREsps 291.257/5C, 399.497/SC e 425.709/SC.

4. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo sujeito a
sistemdtica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo
8/2008 - Presidéncia/STJ.

Ainda em relagdo a matéria, vale transcrever os enunciados de sumulas do
CARF n°s 4 e 5, as quais sdo de adocao obrigatéria (art. 72 do Anexo II da Portaria n°® 256, de
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22 de junho de 2009, que aprova o Regimento Interno do Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais -CARF) que prevéem:

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios incidentes
sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da
Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquida¢do e Custodia -
SELIC para titulos federais.

[--]

Sdo devidos juros de mora sobre o crédito tributario ndo
integralmente pago no vencimento, ainda que suspensa sua
exigibilidade, salvo quando existir depdsito no montante
integral.

Cabe ressaltar o crédito tributario da Unido constituido ndo pago até a data do
vencimento ¢ acrescido de juros de mora equivalentes a Selic para titulos federais. Por
conseguinte, os langamentos estdo corretos.

No que se refere a interpretacdo da legislagdo e aos entendimentos
doutrindrios e jurisprudenciais indicados na peca recursal, cabe esclarecer que somente devem
ser observados os atos para os quais a lei atribua eficacia normativa, o que nao se aplica ao
presente caso (art. 100 do Codigo Tributario Nacional).

Em relagdo aos principios constitucionais que a Recorrente aduz que
supostamente foram violados, cabe transcrever o enunciado da Sumula CARF n° 2, que ¢ de
adocdo obrigatdria (art. 72 do Anexo II da Portaria MF n°® 256, de 22 de junho de 2009, que
aprova o Regimento Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais -CARF), e que
assim determina:

O CARF ndo é competente para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade de lei tributaria.

Logo, este argumento nao pode prosperar.

Atinente ao PIS, a CSLL, ao COFINS e ao INSS, tratando-se de langamentos
decorrentes, a relacdo de causalidade que informa os procedimentos leva a que os resultados do

julgamento dos feitos reflexos acompanhem aqueles que foram dados ao langamento principal
de IRPJ.

Exclusiao do Simples

A Recorrente defende que a exclusao do Simples ndo procede e que devem
ser aplicadas as disposi¢des da Lei n® 11.196, de 2005, a exclusdo do Simples, nos termos do
art. 106 do CTN.

O tratamento diferenciado, simplificado e favorecido aplicavel as
microempresas € as empresas de pequeno porte relativo aos impostos e as contribuigdes

13
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estabelecido em cumprimento ao que determina o disposto no art. 179 da Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil (CR) de 1988 pode ser usufruido desde que as condig¢des legais
sejam preenchidas.

A Lein®9.317, de 5 de dezembro de 1996, determina:

Art. 2° Para os fins do disposto nesta Lei, considera-se:

]

II - empresa de pequeno porte, a pessoa juridica que tenha auferido, no ano-
calendario, receita bruta superior a R$ 120.000,00 (cento e vinte mil reais) e igual ou
inferior a R$ 1.200.000,00 (um milhdo e duzentos mil reais). (Redagdo dada pela Lei
n°®9.732, de 11.12.1998)

[...]
Art. 9° Nao podera optar pelo SIMPLES, a pessoa juridica:

]

II - na condi¢do de empresa de pequeno porte, que tenha auferido, no ano-
calendario imediatamente anterior, receita bruta superior a R$ 1.200.000,00 (um
milhdo e duzentos mil reais); (Redag@o dada pela Medida Provisoria n°® 2.189-49, de
2001)

[.]

Art. 13. A exclusdo mediante comunicacao da pessoa juridica dar-se-a:

[...]
II - obrigatoriamente, quando:

a) incorrer em qualquer das situagdes excludentes constantes do art. 9°;

[.]

Art. 15. A exclusdo do SIMPLES nas condi¢des de que tratam os arts. 13 ¢ 14
surtira efeito:

]

IV - a partir do ano-calendario subseqiiente aquele em que for ultrapassado o
limite estabelecido, nas hipoteses dos incisos I e II do art. 9°;

[.]

Art. 16. A pessoa juridica excluida do SIMPLES sujeitar-se-a, a partir do
periodo em que se processarem os efeitos da exclusdo, as normas de tributagdo
aplicaveis as demais pessoas juridicas.

Consta no Anexo II da Portaria MF n° 256, de 22 de junho de 2009, alterada

pela Portaria MF n° 586, de 21 de dezembro de 2010, do Regimento Interno do Conselho Administrativo de Recursos
Fiscais — CARF:

Art. 62-A. As decisoes definitivas de mérito, proferidas pelo
Supremo Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Justica
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em matéria infraconstitucional, na sistemdtica prevista pelos
artigos 543- B e 543-C da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973,
Codigo de Processo Civil, deverdo ser reproduzidas pelos
conselheiros no julgamento dos recursos no dmbito do CARF.

Assim, tém aplicacdo os entendimentos do STJ e do STJ em decisdes
definitivas de mérito proferidas em repercussdo geral e em recurso repetitivo, respectivamente,
cujas matérias vinculam esta segunda instancia de julgamento.

Em relacdo a matéria, cabe mencionar a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica — STJ proferida em recurso especial representativo da controvérsia, cujo transito em
julgado ocorreu em 16/06//2010
(https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/Abre_ Documento.asp?sLink=ATC&sSeq=9771400&s
Reg=200900296277&sData=20100506&sTipo=5&formato=PDF, acesso em 01/02/2011):

RECURSO ESPECIAL N° 1.124.507 - MG (2009/0029627-7)

RELATOR  :  MINISTRO  BENEDITO  GONCALVES
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL PROCURADOR :
PROCURADORIA-GERAL DA  FAZENDA  NACIONAL
RECORRIDO : MADEPLACAS LTDA ADVOGADO : HELCIO
GERALDO DE OLIVEIRA CORREA E OUTRO(S)

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
RECURSO ESPECIAL.VIOLACAO DOS ARTIGOS 535 e 468
DO CPC. ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. LEI
9.317/96. SIMPLES. EXCLUSAO. ATO DECLARATORIO.
EFEITOS RETROATIVOS. POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA
DO ART. 15, INCISO 1I, DA LEI 9.317/96. RECURSO
SUBMETIDO AO REGIME PREVISTO NO ARTIGO 543-C DO
CPC.

1. Controvérsia envolvendo a averiguagdo acerca da data em
que comegam a ser produzidos os efeitos do ato de exclusdo do
contribuinte do regime tributirio denominado SIMPLES.
Discute-se se o ato de exclusdo tem carater meramente
declaratorio, de modo que seus efeitos retroagiriam a data da
efetiva ocorréncia da situagdo excludente; ou desconstitutivo,
com efeitos gerados apenas apos a notificagdo ao contribuinte a
respeito da exclusdo.

[]

5. O ato de exclusdo de oficio, nas hipoteses previstas pela lei
como impeditivas de ingresso ou permanéncia no sistema
SIMPLES, em verdade, substitui obrigagdo do proprio
contribuinte de comunicar ao fisco a superveniéncia de uma das
situacgoes excludentes.

6. Por se tratar de situacdo excludente, que ja era ou deveria ser
de conhecimento do contribuinte, ¢ que a lei tratou o ato de
exclusdo como meramente declaratorio, permitindo a retroagcdo
de seus efeitos a data de um més apds a ocorréncia da
circunstancia ensejadora da exclusdo.
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7. No momento em que opta pela adesdo ao sistema de
recolhimento de tributos diferenciado pressupde-se que o
contribuinte tenha conhecimento das situagoes que impedem sua
adesdo ou permanéncia nesse regime. Assim, admitir-se que o
ato de exclusdo em razdo da ocorréncia de uma das hipoteses
que poderia ter sido comunicada ao fisco pelo proprio
contribuinte apenas produza efeitos apos a notifica¢do da pessoa
Jjuridica seria permitir que ela se beneficie da propria torpeza,
mormente porque em nosso ordenamento juridico ndo se admite
descumprir o comando legal com base em alegacdo de seu
desconhecimento.

8. Recurso afetado a Secdo, por ser representativo de
controveérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da
Resolucao 8/STJ.

A situagdo impeditiva da opg¢do pelo Simples se encontra positivada no
ordenamento juridico e por esta razao o ato de exclusdo tem natureza meramente declaratoria e
a legislagdo tributdria permite a retroatividade de seus efeitos. Neste sentido, a partir dos
efeitos da exclusao, ou seja, 01/01/2006, ela fica sujeita as normas de tributagdo aplicaveis as
demais pessoas juridicas, inclusive as obrigagdes tributdrias principais e acessorias, uma vez
que ultrapassou o limite da receita bruta global no ano-calendario de 2006. Por conseguinte, o
efeito retroativo da exclusdo de oficio do Simples ndo pode ser alterado, uma vez foi aplicada
regularmente a legislagao de regéncia.

Ficou comprovado nos autos que a Recorrente ultrapassou no ano-calendario
de 2006 o limite da receita bruta. A descri¢ao da razao de fato indicada no ato de exclusao esta
demonstrada de forma inequivoca pelo implemento das condi¢des legal de excludente. Cabe
esclarecer que a opgao pelo Simples ¢ um direito da pessoa juridica que preenche todos os
requisitos legais. No presente caso a Recorrente incorreu em situagdo excludente e por esta
razao deveria solicitar a exclusdo. Como este procedimento ndo foi adotado voluntariamente,
foi efetuada de forma regular a exclusao de oficio, no estrito cumprimento do dever legal (art.
116 da Lein® 8.112, de 11 de dezembro de 1990). Além disso, a partir dos efeitos da exclusao,
ou seja, 01/01/2006, ela fica sujeita as normas de tributagdo aplicdveis as demais pessoas
juridicas, inclusive as obrigacdes tributdrias principais e acessorias. Assim sendo, ato
administrativo ndo contém incorregao.

Em face do exposto voto por negar provimento ao recurso voluntario.
(documento assinado digitalmente)

Carmen Ferreira Saraiva



