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ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL

Data do fato gerador: 31/01/2004, 29/02/2004, 31/03/2004, 30/04/2004,
31/05/2004, 30/06/2004, 31/07/2004, 31/08/2004, 30/09/2004, 31/10/2004,
30/11/2004, 31/12/2004

NULIDADE. INOCORRENCIA.

O atendimento aos preceitos estabelecidos na legislagdo tributdria relativos ao
processo administrativo fiscal bem como a observancia do amplo direito de
defesa do contribuinte afasta a hipotese de ocorréncia de nulidade do
langamento.

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ

Data do fato gerador: 31/01/2004, 29/02/2004, 31/03/2004, 30/04/2004,
31/05/2004, 30/06/2004, 31/07/2004, 31/08/2004, 30/09/2004, 31/10/2004,
30/11/2004, 31/12/2004

OMISSAO DE RECEITA. PRESUNCAO LEGAL. DEPOSITOS
BANCARIOS NAO CONTABILIZADOS.

Salvo prova em contrario, consideram-se receitas omitidas, por presungao
legal, os valores depositados em conta bancaria do contribuinte que, depois
de intimado, ndo comprove a origem dos depdsitos, mediante documentacao
habil e idonea.

ARBITRAMENTO. NAO APRESENTACAO DE LIVROS E
DOCUMENTOS CONTABEIS FISCAIS. CABIMENTO.

Cabe o arbitramento do lucro da pessoa juridica se ela, obrigada a
escrituracdo com base no lucro real ou presumido, deixa de apresentar os
livros ¢ documentos de sua escrituragao.

ARBITRAMENTO. BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA
CONHECIDA.
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O lucro da pessoa juridica sera arbitrado quando o contribuinte deixar de
apresentar autoridade tributdria os livros e os documentos da escrituragdao
cotpercl e fiscal. A autoridade tributdria fixard o lucro arbitrado em
percentagem da recita bruta, quando conhecida.

CANCELAMENTO DE DEBITOS COM BASE EM VALORES DE
EXTRATOS OU COMPROVANTES DE DEPOSITO BANCARIOS.

A regra prevista no art. 90, inciso VII, do Decreto-lei n.° 2.471, de 1988,
somente se aplica para débitos constituidos até a data de sua publicagao.

ASSUNTO: OUTROS TRIBUTOS OU CONTRIBUICOES

Data do fato gerador: 31/01/2004, 29/02/2004, 31/03/2004, 30/04/2004,
31/05/2004, 30/06/2004, 31/07/2004, 31/08/2004, 30/09/2004, 31/10/2004,
30/11/2004, 31/12/2004

CONTRIBUICAO PARA O PIS, CSLL, COFINS. LANCAMENTOS
REFLEXOS.

Subsistindo o langamento principal, igual sorte colhem os langamentos que
tenham sido formalizados por mera decorréncia daquele, na medida que
inexistem fatos ou argumentos novos a ensejarem conclusdes diversas.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em rejeitar a
preliminar de nulidade e, no mérito, em negar provimento ao recurso nos termos do relatorio e
voto que integram o presente julgado. Ausente momentaneamente o Conselheiro Carlos Pela.

(assinado digitalmente)
Leonardo de Andrade Couto - Presidente.

(assinado digitalmente)
Frederico Augusto Gomes de Alencar - Relator.

Participaram da sess@o de julgamento os Conselheiros: Antonio Jos¢ Praga de
Souza, Carlos Pela, Frederico Augusto Gomes de Alencar, Moises Giacomelli Nunes da Silva,
Leonardo Henrique Magalhdes de Oliveira e Leonardo de Andrade Couto.



Processo n° 15540.000260/2007-20 S1-C4T2
Acordao n.° 1402-01.117 Fl. 261

Relatorio

Supermercado Flor da Praia 209 Ltda recorre a este Conselho contra decisao
de primeira 1ustancia proferida pela 1* Turma da DRJ Rio de Janeiro 01/RJ, pleiteando sua
reforma, com fulcro no artigo 33 do Decreto n°® 70.235 de 1972 (PAF).

Por pertinente, transcrevo o relatorio da decisao recorrida (verbis):

“Trata o presente processo dos autos de infragdo de fls. 05/13, 14/20, 21/27 ¢
28/33, lavrados no ambito da Delegacia da Receita Federal em Niter6i/RJ, por meio
dos quais sdo exigidos da Interessada, antes identificada, o Imposto sobre a Renda
de Pessoa Juridica — IRPJ, no valor de R$ 108.087,98; a Contribuigdo para o
Programa de Integragdo Social — PIS, no valor de R$ 35.773,78; a Contribuigao
Social sobre o Lucro Liquido - CSLL, no valor de R$ 59.439,58 ¢ a Contribui¢ao
para o Financiamento da Seguridade Social — Cofins, no valor de R$ 165.109,94,
mais multa de 75% e demais encargos moratorios.

2. O langamento decorre dos fatos descritos mais detalhadamente no Termo
de Constata¢do Fiscal — TCF (fl. 08/09). Em suma o lucro foi arbitrado tendo em
vista que a escrituragdo mantida pela Interessada seria imprestavel para
determinagdo do Lucro Real, em virtude dos erros e falhas, como apresentagdo, na
escrituragdo, de receita mensal muito inferior aos valores apurados na sua
movimentacdo financeira, com a existéncia de contas correntes com movimentagao
financeira mantida em parte da escrituracdo contabil. Assevere-se que a Interessada,
ao ser intimada para a apresentar sua escrituragdo, incluindo os valores
movimentados e tidos por omitidos, respondeu que ndo possuia os elementos
necessarios para refazer tal escrituracdo. Os valores foram especificados no auto de
infragdo como (fl. 06): Depdsitos Bancarios de Origem Nao Comprovada. O
arbitramento, foi fundamentado no art. 530, inc. I, do Regulamento do Imposto de
Renda 1999 - RIR/1999, aprovado pelo Decreto n° 3.000, de 26 de marco de 1999 e,
quanto aos depoésitos bancarios ndo contabilizados, a fundamentacdo citada 6:
artigos 27, inciso I e 42 da Lei n® 9.430 de 27 de dezembro de 1996 ¢ artigos 532 ¢
537 do RIR/1999.

3. Os autos de infracdo, relativos a Contribui¢do para o PIS, a Cofins e a
CSLL, foram lavrados em decorréncia da apuragdo das infragGes que ensejaram o
langamento principal.

4. A autuada manifesta-se as fls. 180/182, alegando o que segue:

4.1. — julga necessario promover os esclarecimentos iniciais dos fatos para
ficar patente como foi conduzida a A¢do Fiscal, cuja execugdo fragil desprezou os
fatos reais e utilizando-se de subterfugios e de meios técnicos contabeis inexistentes
para concluir de forma ilegitima uma omissdo de receitas baseada em ilacdo, usando
métodos inexplicaveis, buscando algo que pudesse ensejar a aplicagdo do
arbitramento, aplicando regras nao contidas do MR;

4.2. — embora tenha o Autuante tomado conhecimento da existéncia da
escrituragdo contabil, uma vez que na DIPJ apresentada a opg¢do foi pelo Regime de
Lucro Real, ndo seria prudente a aplicagdo do arbitramento sem que lhe fosse
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oferecida a oportunidade prevista na legislacdo, qual seja, o prazo para apresentar os
livros contabeis exigidos na Intimagao inicial;

4.3. — no exame do Balancete Anual extraido da escrituracdo contabil no
qual a ora Impugnante baseou-se para oferecer a DIPJ pelo regime do Lucro Real,
constata-se de forma clara o dano que lhe foi causado pelo abandono do Livro
Diario, pois a repercussdo financeira de exercicios anteriores, cujos saldos foram
adicionados ao movimento financeiro do exercicio examinado, eliminaria
prontamente qualquer suspeita que deu base ao auto de infracdo sub censura;

4.4. — se as explicagdes que apresentou conduziram o Autuante a afirmar a
existéncia de matéria tributavel omitida, devendo a exigéncia tributaria ser
formalizada de oficio e como a escrituracdo que apresentou ¢ deficiente para
identificar a efetiva movimentagdo financeira ou determinar o Lucro Real, faz-se o
langcamento pelo Lucro Arbitrado. Essa conclusdo exarada pelo Autuante ndo se
coaduna com a aplicado do artigo 51 da Lei n°® 8981/1995 porquanto dispde que o
lucro arbitrado das pessoas juridicas, quando ndo conhecida a receita bruta, sera
determinado através de procedimento de oficio, mediante a utilizagdo de uma das
oito alternativas de calculo no artigo enumeradas;

4.5. — no caso focado a Receita Bruta é conhecida, a escrituracdo contabil
obedece ao regime de apuragdo pelo Lucro Real, houve escrituragdo dos
langamentos de todas as operagdes com Institui¢des financeiras, existia empréstimos
contraidos, saldo na Conta Caixa e Bancos, movimenta¢do de receitas de vendas
com cartdes de crédito, conforme provam os extratos bancarios apresentados,

4.5. — apesar do conhecimento pleno de sua Receita Bruta através dos
Registros Fiscais exigidos pelo Regulamento do ICMS com o cumprimento de todas
as formalidades, o Autuante desprezou o mandamento legal ndo se utilizando do
preceito que determina o calculo do Lucro Arbitrado pela Receita Bruta Conhecida;

4.6. — A conduta do Autuante em prover o levantamento de sua Receita
Bruta com base exclusiva na movimentag@o financeira sem investigar a sua origem
conduz a mera presungao, ferindo seu direito e transgredindo o artigo 90 do Decreto-
Lein® 2.471, de 01/09/1988.

5. Face aos fatos aqui apresentados, falece ao Auto de Infracdo por falta de
base legal, por aplicado erronea da legislado que rege a matéria, por erro técnico e,
assim, roga pelo cancelamento do auto em apreco.

E o relatorio.”

A decisdo de primeira instancia, representada no Acérdao da DRJ n°® 12-
23.849 (fls. 237-245) de 17/04/2009, por unanimidade de votos, julgou procedente os
lancamentos. A decisdo foi assim ementada.

“ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL

Data do fato gerador: 31/01/2004, 29/02/2004, 31/03/2004,
30/04/2004, 31/05/2004, 3010612004, 31/07/2004, 31/08/2004,
30/09/2004, 31/10/2004, 30/11/2004, 31/12/2004.

NULIDADE. INOCORRENCIA. O atendimento aos preceitos
estabelecidos na legislagdo tributaria relativos ao processo
administrativo fiscal bem como a observdncia do amplo direito
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de defesa do contribuinte afasta a hipotese de ocorréncia de
nulidade do lancamento.

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ

Data do fato gerador: 31/01/2004, 29/02/2004, 31/03/2004,
30/04/2004, 31/05/2004, 30/06/2004, 31/07/2004, 31/08/2004,
30/09/2004, 31/10/2004, 30/11/2004, 31/12/2004.

OMISSAO DE RECEITA. PRESUNCAO LEGAL. DEPOSTTOS
BANCARIOS NAO CONTABILIZADOS. Salvo prova em
contrario, consideram-se receitas omitidas, por presun¢do legal,
os valores depositados em conta bancaria do contribuinte que,
depois de intimado, ndo comprove a origem dos depositos,
mediante documentacdo habil e idonea.

ARBITRAMENTO. NAO APRESENTACAO DE LIVROS E
DOCUMENTOS CONTABEIS FISCAIS. Cabe o arbitramento do
lucro da pessoa juridica se ela, obrigada a escrituragdo com
base no lucro real ou presumido, deixa de apresentar os livros e
documentos de sua escrituracdo.

ARBITRAMENTO. BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA
CONHECIDA. O lucro da pessoa juridica sera arbitrado quando
o contribuinte deixar de apresentar autoridade tributaria os
livros e os documentos da escritura¢do comercial e fiscal. A
autoridade tributaria fixara o lucro arbitrado em percentagem
da recita bruta, quando conhecida.

CANCELAMENTO DE DEBITOS COM BASE EM VALORES
DE EXTRATOS OU COMPROVANTES DE DEPOSITO
BANCARIOS. A regra prevista no art. 9° inciso VII, do Decreto-
lei n.° 2471, de 1988, somente se aplica para débitos
constituidos até a data de sua publicagdo.

Assunto: OUTROS TRIBUTOS OU CONTRIBUICOES

Data do fato gerador: 31/01/2004, 29/02/2004, 31/03/2004,
30/04/2004, 31/05/2004, 30/06/2004, 31/07/2004, 31 108/2004,
30/09/2004, 31/10/2004, 30/11/2004, 31/12/2004

CONTRIBUICAO PARA O PIS, CSLL, COFINS.
LANCAMENTOS REFLEXOS. Subsistindo o lancamento
principal, igual sorte colhem os langcamentos que tenham sido
formalizados por mera decorréncia daquele, na medida que
inexistem fatos ou argumentos novos a ensejarem conclusoes
diversas.”

Contra a aludida decisdo, da qual foi cientificada em 12/05/2009 (A.R. de fl.
249), a interessada interp0s recurso voluntario em 01/06/2009 (fls. 250-251), onde repisa os
argumentos trazidos na impugnagao.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Frederico Augusto Gomes de Alencar.

O recurso voluntario retne os pressupostos de admissibilidade previstos na
legislagio que rege o processo administrativo fiscal. Dele, portanto, tomo conhecimento.

Inicialmente cabe ressaltar que ndo procede a afirmacao da interessada de que
a acdo fiscal estaria desprezando fatos reais, utilizando-se de subterfugios e de meios técnicos
contdbeis inexistentes e aplicando regras nao contidas no RIR, para concluir de forma ilegitima
uma omissdo de receitas baseada em ilacdo.

Em relagdo a esse argumento, observa-se que o langamento atende
integralmente aos preceitos de ordem publica expressos no art. 142 do Codigo Tributario
Nacional. Ademais, o auto de infragdo, foi lavrado por autoridade competente e apresenta os
requisitos do art. 10 do Decreto n° 70.235/1972.

e Verifica-se que o auto contém o enquadramento legal das infragdes atribuidas
a interessada, expresso de forma objetiva, sem qualquer obscuridade (fls. 15,
16, 20, 22, 27, 29, 30 e 33).

e Também se observa que a descri¢ao dos fatos no auto de infracdo e no anexo
Termo de Constatacao Fiscal (fls. 08/09), ¢ detalhada e clara, permitindo a
interessada conhecer as infracdes que estdo sendo a ela atribuidas. Tanto é
assim que a interessada se defende perfeitamente das referidas infracties, o
que e . ncia ainda que a matéria tributdvel estd perfeitamente identificada em
toda a sua extensdo

e Além disso, observa-se que a interessada foi cientificada e recebeu copia dos
autos de infracdo e do Termo de Verificagdo e pdde impugnar livremente o
lancamento, demonstrando, como ja foi ressaltado, entender a autuacdo e
garantindo-se, de fato, no presente processo o direito ao contraditorio e a
ampla defesa. Portanto, ndo se verificaram as situagdes expostas pela
Interessada, as quais, repise-se, caso confirmadas, implicaria a nulidade do
auto de infragao.

A impugnante afirma que uma vez que na DIPJ apresentada a op¢do foi pelo
Regime de Lucro Real, ndo seria prudente a aplicagdo do arbitramento sem que lhe fosse
oferecida a oportunidade prevista na legislacdo, qual seja, o prazo para apresentar os livros
contabeis exigidos na Intimacgao Inicial.

Inicialmente, analisando o langamento relativo ao IRPJ, constata-se que os
motivos da autuagdo estdo claramente consignados no auto de infragdo e no TCF e, conforme
exposto, a Fiscalizagdo procedeu ao arbitramento do lucro, tendo em vista que a escrituragdo
mantida pela Interessada seria imprestavel para determinagdo do Lucro Real, em virtude dos
erros e falhas, como apresentacdo, na escrituracdo, de receita mensal muito inferior aos valores
apurados na sua movimentacdo financeira, com a existéncia de contas correntes com
movimentacao financeira mantida a parte da escrituracao contabil.



Processo n° 15540.000260/2007-20 S1-C4T2
Acordao n.° 1402-01.117 Fl. 265

Assevere-se que a Interessada, ao ser intimada, em 18/04/2007 (fl. 111),
08/05/2007 (fl. 112) e 16/08/2007 (fl. 160) para apresentar sua escrituracao, incluindo os
valores movimentados e tidos por omitidos, respondeu, em 11/0912007 (fl. 170), que nao
possuia os elementos necessarios para refazer tal escrituragao.

Quanto ao prazo de 20 (vinte) dias para apresentagdo dos livros contabeis,
prazo este cstabelecido pelo artigo 844 do RIR/1999, que a Interessada afirma que ndo teria
sido respcitado, deve ser destacar que na Intimagao de fl. 160, recebida por ela em 16 de agosto
de 2007, ¢ consignado tal prazo para atendimento, sendo que ela se defendeu através do
locumento de fl. 170, recepcionado e juntado aos autos em 11/09/2007 (fl. 170), portanto, 25
(vinte e cinco) dias apos ter sido notificada. Vé-se que quem perdeu o prazo foi a Interessada.

Destaque-se ainda que naquele documento a Interessada ndo fez qualquer
alusdo a necessidade de prorrogagdao de prazo para apresentacdo de novas informagdes com
objetivo de completar as solicitagdes do Autuante.

Quanto ao arbitramento levado a efeito, dispde o inciso II do art 47 da Lei n°
8.981, de 1995, transcrito abaixo e reproduzido no art. 530, II, do RIR/99:

"Art. 47- O lucro da pessoa juridica sera arbitrado quando:

1l - a escriturag¢do a que estiver obrigado o contribuinte revelar
evidentes indicios de fraudes ou contiver vicios, erros ou
deficiéncias que a tornem imprestavel para:

a) identificar a efetiva movimentacdo financeira, inclusive
bancaria; ou

b) determinar o lucro real;

Do exame dos autos fica evidenciado que a Interessada, apesar de solicitada a
fazé-lo, conforme intimagdes ocorridas em 18/04/2007 (fl. 111), 08/05/2007 (fl. 112) e
16/08/2007 (fl. 160) para apresentar sua escrituragdo, incluindo os valores movimentados e
tidos por omitidos, ela, repise-se, respondeu, em 11/09/2007 (fl. 170), que nao possuia os
elementos necessarios para refazer tal escritura afigurando-se, por isso, impossivel a apuragao
precisa de seu resultado.

Restou, portanto, configurada a hipotese de arbitramento do lucro prevista na
legislagao.

Noutro ponto, a Contribuinte se insurge pelo fato de que a exigéncia
tributaria deveria ser formalizada de oficio, uma vez que a escrituracdo apresentada seria
deficiente para identificar a efetiva movimenta¢do financeira ou determinar o Lucro Real,
implicando, por conseqiiéncia, que se fizesse lancamento pelo Lucro Arbitrado.

Entende que essa conclusdo seria incompativel com a aplicagdo do artigo 51
da Lei n°® 8.981/1995, que dispdoe que o lucro arbitrado das pessoas juridicas, quando ndo
conhecida a receita bruta, seja determinado através de procedimento de oficio, mediante a
utilizacao de uma das oito alternativas de calculo no artigo enumeradas.

Veja-se, a fl. 08, como se pronunciou o Autuante:
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. verificou-se matéria tributavel omitida pela Contribuinte, devendo a
exigéncia tributaria ser formalizada de oficio e como a escrituragdo apresentada pela
Fiscalizada, na qual se baseou sua DIPJ/2005, ¢ deficiente para identificar a efetiva
movimentacdo financeira ou determinar o Lucro Real, faz-se o langamento de pelo
Lucro Arbitrado.”

Claro estd que o Autuante se refere a deficiéncia para identificar a efetiva
movimentagao financeira, na qual se baseou o contribuinte para elaborar sua DIPJ/2005.

Tal situacdo esta comprovada nos autos, pois a omissdo em apreco foi
constatada exatamente em razdo da incompatibilidade entre os valores apontados nessa
movimentagdo financeira e aqueles informados pela Interessada em sua DIPJ (exercicio de
2004).

Com efeito, o Autuante elaborou as planilhas de movimentacdo financeira da
interessada e a intimou para que esclarecesse as divergéncias em relacdo aos valores indicados
em sua DIPJ/2005. A resposta da Interessada consistiu em informar que a movimentagdo
financeira era oriunda de venda de produtos no varejo, € que esta seria sua atividade fim.

Frise-se que a Interessada silenciou quanto a auséncia desses valores em sua
DIPJ/2005.

Intimada, ainda, a apresentar escrituracdo contabil compativel com os valores
apurados em sua movimentagdo financeira, a Interessada respondeu que no periodo sob
fiscalizacdo o quadro societario era outro e que os elementos necessarios para a recomposi¢ao
da contabilidade nao estavam em poder dos socios a €poca.

Assim, com os valores apurados e expostos a Contribuinte (planilhas de fls.
161/169), sem que esta, apesar de questionada, esclarecesse as divergéncias apontadas, foi
efetuado, com espeque nos artigo 532 e 537 do RIR/1999, o langamento em tela.

Por conseguinte, também quanto a esse argumento, as alegacdes da
Interessada sdo descabidas.

Por fim, alega a Recorrente que o levantamento da Receita Bruta com base
exclusivamente na movimentacao financeira, sem investigar a sua origem, caracterizaria mera
presuncgao, ferindo seu direito previsto no artigo 9° do Decreto-Lei n° 2.471, de 01/09/1988,
abaixo transcrito.

“Art. 9° Ficam cancelados, arquivando-se, conforme o caso, os
respectivos processos administrativos, os debitos para com a
Fazenda Nacional, inscritos ou ndo como Divida Ativa da
Unido, ajuizadas ou ndo, que tenham tido origem na cobrang¢a:

()

VII - do imposto de renda arbitrado com base exclusivamente em
valores de extratos ou de comprovantes de depdsitos bancdrios.

()"
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Nesse sentido, hd que se esclarecer que a presuncdo para tributar, como
omissao de receita, os depdsitos e/ou créditos bancarios nado comprovados decorre de previsao
legalmente contida no art. 42 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, a seguir € transcrito:

“Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de deposito ou de
investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relagcdo
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e idonea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.”

Como visto, a lei estabeleceu uma presuncao de omissdo de receitas, que
autoriza a exigéncia de imposto de renda e de contribuigdes correspondentes, sempre que o
titular da conta bancaria, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove,
mediante documentagdo habil e idonea, a origem dos recursos creditados em sua conta de
deposito ou de investimento.

As presuncgdes legais, também chamadas presungdes juridicas, dividem-se em
absolutas (juris et jure) e relativas (juris tantum). Denomina-se presungao juris et jure aquela
que, por expressa determinagdo de lei, ndo admite prova em contrario nem impugnacao; diz-se
que a presunc¢ao ¢ juris tantum quando a norma legal ¢ formulada de tal maneira que a verdade
enunciada pode ser elidida pela prova de sua irrealidade.

Conclui-se, por conseguinte, que a presuncdo legal de renda, caracterizada
por depositos bancarios, € do tipo juris tantum (relativa). Caberia, dessa forma, ao contribuinte
o onus de apresentar justificativas validas para os ingressos ocorridos em suas contas bancarias.

A propria lei define que os depodsitos e/ou créditos bancarios, de origem nao
comprovada, caracterizam omissdo de receita ou de rendimentos. Portanto, ndo sdo meros
indicios de omissao, nem ficcdo criada pela Fiscalizagdo. A presuncao ¢ suficiente para
constituir a prova da omissdo de receitas, salvo se comprovada pelo titular a origem dos
recursos utilizados, mediante documentos habeis e idoneos.

A presunc¢do em favor do Fisco transfere ao contribuinte o dnus de elidir a
imputa¢do, mediante a comprovacdo, no caso, da origem dos recursos. Trata-se, afinal, de
presungao relativa, passivel de prova em contrério.

A fungao do Fisco, entre outras, ¢ a de comprovar o crédito dos valores em
contas de depdsito ou de investimento e intimar o titular da conta bancéria a apresentar os
documentos, informagdes e esclarecimentos, com vistas 1 verificagdo da ocorréncia de omissao
de receitas de que trata o artigo 42 da Lei n° 9.430, de 1996. Contudo, a comprovagdo da
origem dos recursos utilizados nessas operagdes ¢ obrigagao do contribuinte.

Nao comprovada a origem dos recursos, tem a autoridade fiscal o poder e o
dever de considerar os valores depositados em conta bancaria como receita, efetuando o
langamento do imposto e contribui¢des correspondentes. Nem poderia ser de outro modo, ante
a vinculacao legal decorrente do principio da legalidade que rege a Administracdo Publica,
cabendo ao agente seguir a legislagdo.

\ ~

Dessa forma, detectadas irregularidades que conduzem a presungdo de
omissdo  de. receita,, por imposicao legal e por ser a atividade de langamento vinculada e
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obrigatdria, sob pena de responsabilidade funcional, conforme paragrafo tinico do art. 142 do
CTN, cabe a Fiscalizacao efetuar o lancamento de acordo com a legislacao aplicavel ao caso.

No caso dos autos, o contribuinte foi intimado (fl. 160) a comprovar, com
documentagao hiabil e idonea, a origem dos valores creditados/depositados nas contas correntes
do Banco Safra (agéncia 5700, cc n® 008.790-2) e Unibanco (agéncia 0421, cc n® 213.461-9).

Porém, a Interessada respondeu que seriam oriundos de sua atividade de
venda de produtos no varejo e que, em relacdo a escrituracdo contabil compativel com os
valores em aprego, ela ndo teria condi¢des de apresenta-la, tendo em vista que os documentos
utilizados para a escrituragao nao estariam em poder dos socios.

Assim, corretamente a Fiscalizagao considerou os depdsitos e/ou créditos
bancarios, que ndo foram comprovados como omissdo de receita, exigindo o imposto de renda
e as contribuicoes devidas.

Quanto a alegacdo de que o art. 9°, inciso VII, do Decreto-lei n°® 2.471, de
1988, determinou o cancelamento e o arquivamento de processos arbitrados exclusivamente em
valores de extratos ou comprovantes bancarios, cabe esclarecer que esse mandamento legal
teve aplicagdo restrita aos débitos passados, ou seja, aos existentes até a data de sua publicagao
€ que se baseassem unicamente em extratos ou comprovantes de depdsitos bancarios.

Portanto, ndo se aplica ao caso em tela o cancelamento previsto no
mencionado Decreto-lei, eis que a exigéncia se refere ao ano-calendario de 2004. Assim, nao
ha que falar em proibicao contida nesse dispositivo legal para que fosse langada a omissao de
receitas com base em depdsitos e/ou créditos bancarios ndo comprovados.

Diante do exposto, os valores langados como omissao de receita, devem ser
mantidos, ndo prosperando os argumentos da defesa.

Quanto ao arbitramento que deu origem aos langamentos relativos a
Contribuigdo para o PIS, Cofins e CSLL, verifica-se serem decorrentes do langamento
principal, que foi considerado procedente. Em conseqiiéncia, igual sorte colhem tais
lancamentos, na medida que inexistem fatos ou argumentos novos a ensejarem conclusdes
diversas.

Diante do exposto, VOTO no sentido de rejeitar a preliminar de nulidade
suscitada e, no mérito, negar provimento ao recurso apresentado, mantendo-se os lancamentos
conforme constituidos.

(assinado digitalmente)
Frederico Augusto Gomes de Alencar - Relator.
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