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MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

Processon®  15540.000425/2007-63

Recurso n° 168.190 De Oficio

Matéria IRPJ

Acérdion®  103-23.669

Sessdio de 05 de fevereiro de 2009

Recorrente  2° TURMA/DRIJ-RIO DE JANEIRO/RJ 1
Interessado 5284 INVESTIMENTOS S.A.

Ano-calendério: 2002, 2003, 2004

OMISSAO DE RECEITAS. MOVIMENTACAO FINANCEIRA
FALTA DE PREVISAO LEGAL.

Falta previsdo legal para o enquadramento de movimentagdo
financeira como omissio de receita.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interpostos pela 2°
TURMA DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO NO RIO DE
JANEIRO/RJ L

ACORDAM os MEMBROS DA TERCEIRA CAMARA DO PRIMEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao
recurso de oficio, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

ADRIANA GO %s RE%V

Presidente

%}g} /‘d/
NTONIQ’BEZERRA NETO

Relator

rorMALIZADOEM: 1 3 MAR 2009

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Alexandre Barbosa
Jaguaribe, Leonardo de Andrade Couto, Régis Magalhdes Soares Queiroz, Guilherme Adolfo
dos Santos Mendes e Antonio Carlos Guidoni Filho. Ausente, momentaneamente, o
Conselheiro Carlos Pela.
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Trata-se de recurso oficio, em face de Acdérddo n® 12-20.682, da 2* Turma da
Delegacia da Receita Federal de Julgamento no Rio de Janeiro I-RJ.

i Por economia processual, adoto e transcrevo o relatério constante na decisdo de
primeira insténcia:

“O presente processo trata de autos de infracdo lavrados pela DRF
Niteroi (fls. 4/38), referentes a periodos de apuragio trimestrais
encerrados entre 31/12/2002 e 30/09/2004, bem como a periodos de
apuragdo mensais terminados de 31/10/2002 a 30/09/2004. Conforme
demonstrativos nas fls. 15, 23/24, 31 e 37/38 o crédito tributdrio do
processo compreende RS 49.348.311,52 de Imposto de Renda Pessoa
Juridica (IRPJ); R3 1.283.992,02 de Contribui¢do para o Programa de
Integragdo Social (PIS); R$ 17.778.352,12 de Contribuicdao Social
sobre o Lucro Ligquido (CSLL);, e RS 6.367.043,75 de Contribui¢do
para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins), bem como multa
de oficio de 75% e encargos moratérios.

2. O enquadramento legal é citado as fls. 6 e 15 (IRPJ); 20 e 24 (PIS);
27 e 31 (CSLL), 33/34 e 38 (Caofins).

3. Em cumprimento ao Mandado de Procedimento Fiscal -
Fiscalizagdo (MPF-F} da fl. 1, datado de 11/04/2007, a autoridade
Jiscal compareceu, em [19/04/2007, ap endereco cadastral do
interessado, a fim de dar inicio a fiscalizagdo, porém constatou gque o
interessado jamais operou naquele local (Termo de Constatagio
Fiscal, fI. 145).

3.1 Foram entdo enviadas copias do Termo de Inicio e do MPF-F para
dois socios do interessado, PAULO ROBERTO GODOY
SCHUMACHER e RENATO PEREIRA GOMES. A primeira
correspondéncia foi recebida, conforme aviso de recebimento (AR) da
Sl 147, em 25/06/2007. A segunda foi devolvida com carimbo dos
Correios em que consta ter o destinatario se mudado.

3.2 Em 10/07/2007, PAULO SCHUMACHER respondeu a intimagdo,
SL. 149, informando que ndo podia fornecer a documentagdo
requisitada no Termo de Inicio porque havia deixado a dire¢do de
empresa havia quase dois anos.

3.3 Consta no cadastro do interessado, fl. 235, que PAULO
SCHUMACHER sé deixou a presidéncia do interessado em
22/08/2007.

3.4 Conforme relatorio do Servigo de Fiscalizagdo (Sefis) da Delegacia
da Receita Federal do Brasil (DRF) em Niterdi, o interessado, nos anos
de 2002 a 2004, declarou ndo ter receita bruta, mas movimentou
aproximadamente R$ 200 milhdes através do Banco Cruzeiro do Sul
(1. 207, item 3). A declaragio de receita bruta igual e zero nos anos-
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calendadrio de 2002 e 2003 consta dos autos (DIPJ 2003, fls. 39/84;
DIPJ 2004, flIs. 85/143). Consta também a declaracdo de inatividade
em 2005 (DSPJ 2006, fl. 144).

3.4.1 Em 22/08/2007, foi lavrada, pela DRF Niterdi, Requisigdo de
Informagdes sobre Movimentagdo Financeira (RMF) destinada ao
Banco Cruzeiro do Sul S.A., na qual foram requisitados os extratos de

movimentagdo de conta-corrente do interessado, referentes ao periodo
de 2002 a 2004 (1. 151).

3.4.2 Em 14/09/2007, o Sefis da DRF Niterdi recebeu resposta do
Banco Cruzeiro do Sul, com atendimento parcial da RMF e
requerimento de prorrogagdo do prazo (fls. 153/154).

3.4.3 Em documento datado de 11/10/2007, o Banco Cruzeiro do Sul
informou estar impedido de fornecer os extratos de movimentacdo da
conta corrente por forca de decisdo judicial (fl. 155, peniiltimo § c/c fl.
168, 2° §).

3.4.4 A RMF 56 foi atendida, na parte referente aos extratos de conta
corrente, em 16/06/2008 (fl. 206), quase seis meses apds a lavratura do
Termo de Encerramento, em 17/12/2007, fl. 171.

3.5 Conforme os itens 12 e 13 do Termo de Constatacdo Fiscal, fls. 7/8,
lavrado em 17/12/2007, por ndo ter recebido até aquela data qualquer
informagdo adicional, seja do interessado, seja da instituigdo
financeira requisitada, a fiscaliza¢do, para assegurar os interesses da

. Fazenda Nacional, houve por bem lavrar o Auto de Infracdo do
presente processo, considerando como matéria tributdvel a
"“movimentagdo global detectada ",

3.6 O Termo de Constata¢do Fiscal e os Autos de Infragdo foram
encaminhados por via postal a PAULO SCHUMACHER, que tomou
ciéncia dos mesmos em 24/12/2007 (fl. 178). Note-se que, conforme ji
mencionado no § 3.3 deste relatorio, PAULO SCHUMACHER foi
excluido do quadro de administradores do interessado em 22/08/2007.

3.7 Em 21/08/2008, PAULO SCHUMACHER apresentou petigdo de fls.
181/184, acompanhada dos documentos do flIs. 185/200, em que afirma,
no § 6, ter "“vendido sua participacdo e deixado de ser dirigente da
5284 Investimentos S.A. desde 10.01.2006”, e requer, na fl. 184 in fine,
“a ANULACAO ou DECLARACAO de NULIDADE do presente
AUTO",

3.8 Em relatorio do Sefis da DRF Niterdi, datado de 18/06/2008,
consta no item 10, fl. 208, que “a ciéncia do auto de infra¢do ainda
ndo se completou tendo em vista que a empresa, que ndo foi localizada,
deveria ter sido notificada por meio de edital”.

3.9 As fls. 2101223, encontra-se Informagdo Fiscal da Assessoria do
Gabinete do Delegado da DRF Niteroi. Deste documento, em que se faz
uma andlise minuciosa do procedimento de fiscalizagio e do Auto de
Infragdo, destacamos os seguintes trechos:

3.9.1 Sobre a existéncia do langamento.
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“Q ato em comento - dar ciéncia ao ex-diretor - ndo produz qualquer
efeito juridico, pois o senhor Paulo Roberto Godoy Schumacher ndo
era mais diretor, representante legal ou mero acionista do contribuinte
a quem se pretendia imputar a exigéncia fiscal” (f1. 219).

“Inviaveis as citagdes, pessoal e por via postal, necessariamente, para
que o ato administrativo do langamento se aperfeigoasse e produzisse
efeitos, deveria o sujeito passivo ser citado por edital, na forma
disposta no artigo 23 do Decreto 70.235/72, entretanto tal medida néio
Joi adotada.

A inobservincia dessa regra pds por terra a pretensdo fiscal de exigir
da fiscalizada o cumprimento da obrigagdo tributdria principal sob a
Sforma de langamento de oficio, que constituiria o crédito tributério.

Na verdade, no presente caso, desse langamento ndo se pode cogitar,
Ppois sua existéncia e eficdcia sucumbem pela falta de cientificagdo do
sujeito passivo seja ele contribuinte ou responsdvel tributdrio,
conforme dispde o inciso V do artigo 10° do Decreto 70-235/72" (fl.
219) (grifamos).

3.9.2 Sobre a procedéncia do langamento, caso este existisse:

“A falta de entrega dos extratos bancdrios pela instituicdo financeira

Ja citada, a proximidade do prazo decadencial e os significativos
valores em questdo induziram o autuante a formalizar os autos de
infragdo e entender como matéria tributdvel a movimentagdo
financeira global detectada, sem que haja previsdo legal para tal base,
extraida dos dados do dossié de fiscaliza¢do. (fl. 220) (grifamos)

3.9.3 Sobre a peticdo apresentada pelo ex-sécio PAULO
SCHUMACHER:

“A peticio apresentada pelo senhor Paulo Roberto Godoy
Schumacher, e acostada as folhas 181 a 184, ndo se configura
impugnacdo a exigéncia tributdria, supostamente, valida, pois:

(i) ndo ha nos presentes autos lancamento para constituir o crédito
tributario, na forma da legislagdo de regéncia, por tudo o que ja foi
exposto;

(ii) ao peticiondrio ndo foi imputada a responsabilidade tributdria
soliddria ou pessoal;

(iii) ndo havendo langamento ndo ha de se cogitar da interposigio de
impugnagdo a exigéncia que ndo existe;

(iv) o peticiondrio, como bem enfatiza na peca denominada
impugnagdo, por ocasido da entrega do dito auto de infragdo, ndo mais
Jazia parte da diregdo da companhia e, em face disso, ndo tem
capacidade de representd-la em processos administrativos, Além disso,
a Administra¢do Tributdria tinha conhecimento de que ela ndio era
mais representante legal da fiscalizada.



Processo n® 15540.000425/2007-63
Actrdio n.° 103-23.669

CCo1/C03
Fls. 5

Assim, ndo foi instaurado o litigio como preceitua o artigo 14 do
Decreto 70.235/72, devendo a pega interposta ser desconsiderada para
efeito de conclusio do feito™ (fls. 221/222) (grifamos).

4. E o relatério.”

A DRIJ, por unanimidade de votos, considerou improcedente o langamento, nos

termos da ementa abaixo:

“ASSUNTOQO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calendario: 2002, 2003, 2004
CITACAO INVALIDA. NULIDADE PROCESSUAL,

A falta de citagiio valida do auto de infragdo ocasiona a sua
nulidade, por cerceamento do direito de defesa. Entretanto,
podendo decidir o mérito em favor do sujeito passivo, nio sera
declarada a nulidade,

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ

Ano-calendario: 2002, 2003, 2004

OMISSAO DE RECEITAS. MOVIMENTACAO FINANCEIRA
COMO MATERIA TRIBUTAVEL.

Falta previsfio legal para 0 enquadramento de movimentagio
financeira como omisséo de receita.

ASSUNTO: OUTROS TRIBUTOS OU CONTRIBUIC()ES
Ano-calendario: 2002, 2003, 2004
LANCAMENTOS REFLEXOS DE CSLL, PIS E COFINS.

Pela relagiio de causa e efeito, 0s langamentos reflexos de CSLL,
PIS e Cofins devem receber 0 mesmo tratamento dispensado ao
langamento de IRPJ.”

.O presente processo foi remetido a esta CAmara para anilise do recurso de

oficio.

E o relatdrio.

J
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Voto

Conselheiro ANTONIO BEZERRA NETO, Relator.

O recurso limita-se ao de oficio. Preenche o requisito de algada, merecendo ser
conhecido.

Presunciio de omissio de receita

A matéria submetida a andlise de recurso de oficio restringe-se ao cancelamento
do langamento em virtude de ndo se ter atendido as condigdes corretas para aplicagdo da
presungio legal constante do art, 42 da Lei n® 9.430/96.

A presungdo corresponde a ilagdo entre um fato ocorrido e comprovado € outro
fato que, provavelmente, ocorre como conseqiténcia daquele primeiro fato comprovado. Dessa
forma a Lei criou a presungio de que a existéncia de depdsitos bancarios implica a
consideragiio de que houve receita. Refiro-me ao art. 42, da Lei n® 9.430/1996 que ¢ cristalino
ao determinar que a omiss3o de receitas pode ser caracterizada por meio de valores creditados
em conta de depdsito mantida junto 3 institui¢do financeira, em relagéio aos quais o titular,
pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo_comprove, mediante documentacio_hdbil
e idonea, a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

Com essa presun¢do legal a fiscalizagdo tem somente que provar o fato
presuntivo (depdsito bancério) n3o havendo necessidade de provar o fato presumido (a receita
tributvel), pois este ja estd presumido pela lei.

Porém, como muito bem observado pela decisfo de piso, ndo se desincumbiu a
fiscalizagdo de comprovar a tinica coisa que estava ao seu encargo nesse momento: comprovar
a existéncia dos depositos bancarios em contas de titularidade da recorrente. O autuante nio
logrou éxito em obter os extratos das contas bancérias, ndo tendo sido o interessado sequer
intimado a comprovar a origem dos valores creditados. Conforme Termo de Constatagio Fiscal
(fls. 7:8), o lancamento foi feito considerando-se como omissfo de receita a “movimentagio
global detectada™, o que ndo encontra guarida em nosso ordenamento juridico.

Por todo o exposto, nego provimento ao recurso de oficio.

Sala das Sessdes, em 05 de fevereiro de 2009

%}/r /*-61’,
NTONI ZERRA NETO
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