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IRPJ - OMISSAO DE RECEITAS - DEPOSITOS DE ORIGEM
NAO COMPROVADA - UTILIZACAO DE CONTA
BANCARIA EM NOME DE TERCEIRO - ARTIGO 42 DA LEI
N°® 9.430/96 — Comprovada a interposi¢do de pessoa deve ser
autuado o efetivo titular das contas correntes. A divisdo do
montante dos depdsitos, tidos como de origem nido comprovada,
deve ocorrer entre os titulares de contas correntes conjuntas, ndo
encontrando amparo legal nas disposi¢Ges do artigo 42 da Lei n°®
9.430/96 a divisdo do montante das receitas omitidas entre as
pessoas juridicas as quais se atribuiu a titularidade das contas
correntes, especialmente identificadas a origem e destino de
grande parte dos valores considerados omitidos, bem como as
operagdes que lhes deram causa.

Lan¢amento improcedente.

Recurso Voluntério Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
MADEIREIRA GRECO LTDA.- ME.

ACORDAM o0s Membros da Oitava Cimara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do relatério

€ voto que passam a integrar o presente julgado. g
\.

D
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RIO
Presidente

O RODRIG ER

Relator

GIO FERNANDES BARROSO

- -

FORMALIZADOEM: 2 3 ABR Zﬁﬂé

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NELSON LOSSO FILHO,
ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO, JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA,
JOAO FRANCISCO BIANCO (Suplente Convocado), VALERIA CABRAL GEO VERGOZA
¢ KAREM JUREIDINI DIAS. Ausente, justificadamente, a Conselheira MARIAM SEIF.
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Relatério

MADEIREIRA GRECO LTDA. ME, recorre da decisdo de primeira insténcia,
fls. 1.436 a 1.451, proferida pela 2° Turma de Julgamento da DRJ no Rio de Janeiro I~ RJ,
assim relatada:

“Trata o presente processo dos autos de infragées lavrados pela DRF
Vitoria/ES, referentes ao ano-calenddrio de 2000, através dos quais
sdo exigidos do interessado o imposto sobre a renda de pessoa juridica
— IRPJ (Simples), no valor de R$ 6.211,20 (fls. 1329/1335, termo de
verificagdo as flIs. 1290/1317 e demonstrativo de percentuais aplicaveis
sobre a receita bruta das fls. 1318/1328), a contribuicdo para o
programa de integracdo social — Pis (Simples), no valor de R3
6.211,20 (fIs. 1336/1342), a contribui¢do social sobre o lucro liguido —
CSLL (Simples), no valor de R$ 1246337 (fils. 1343/1349), a
contribuicdo para o financiamento da seguridade social — Cofins
(Simples), no valor de R3 24.926,73 (fls. 1350/1356), o imposto sobre
produtos industrializados — IPI (Simples), no valor de R$ 6.231,70 (fls.
1357/1363), e a contribuigdo para a seguridade social - INSS
(Simples), no valor de R$ 38.708,77 (fls. 1364/1370), acrescidos das
multas de 75% e de 150%, além dos encargos moratorios.

2- Esse procedimento de fiscaliza¢io decorre dos autos de
infracdes constantes no processo administrativo  fiscal n°
15586.000475/2005-52, o qual compreendia os anos-calendadrio de
1999 e 2000. Ao apreciar a impugnagdo a DRJ/RJ I proferiu o acorddo
9.340, de 18 de janeiro de 2006, exonerando o interessado dos
lancamentos do ano-calenddrio de 2000, visto que ndo cabia a
exclusdo do interessado da sistemdtica de pagamento dos tributos pelo
Simples, por ndo ter superado o limite da receita em 1999,

3- Fundamentaram, materialmente, a exagdo de IRPJ
(Simples):
3.1 Omissdo de receitas: caracterizada pela ndo

comprovacgdo da origem dos recursos depositados em contas bancarias
em nome de interposita pessoa, no ano de 2000.

3Ll Com base na documentagdo recebida das instituicdes
Jfinanceiras detentoras das contas bancdrias mantidas em nome de
Cezar Antonio Grecco (Banestes, Bradesco, Bancoob, Itaii e Bemge), a
fiscalizagdo apurou que os recursos ingressados sdo provenientes das
atividades comerciais do interessado e das empresas Madeiras Tange
Ltda e Montana Madeiras Ltda.

3.1.2- Intimado a apresentar os extratos bancarios,
documentagdo da origem dos recurses depositados, ficha cadastral e
procuragdo para movimenta¢do das contas bancdrias, o interessado
apreseniou somente os extratos das contas mantidas nos bfiycos Itau e
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Bradesco. Em vista do exposto, nos termos do art. 6° da Lei
Complementar n° 105/2001, regulamentado pelo Decreto n°
3.724/2001, requisitou-se as instituigdes financeiras os extratos
bancdrios, cdpias dos cheques de valores superiores a R$ 1.000,00 e
dos depésitos acima de RS 5.000,00. No exame da documentagdo,
verificou-se que a movimenta¢do financeira era proveniente das
atividades comerciais das empresas Madeireira Montana Ltda,
Montana Madeiras Ltda. e do interessado.

3.1.3- Visto que as contas bancdrias eram movimentadas em
prol do interessado e das outras duas empresas, a ndo comprovagdo
dos depésitos bancdrios foram consideradas como receitas omitidas.
Os valores depositados foram rateados entre o interessado e as demais
empresas, tendo como fundamento o §6°, do art. 42, da Lei 9.430/1996,
cabendo ao interessado o montante de R$ 1.236.611,88. Esta infracdo
Joi langada com a multa qualificada de 150%

3.1.4- Enquadramento legal: art. 24 da Lei 9.249/1995. Arts.
2% §2% 3% §1° alinea “a”; 5% 7° §1°% 18 da Lei 9.317/1996. Art. 42
da Lei 9.430/1996. Art. 3°da Lei 9.732/1998. Arts. 186; 188; 199 do
RIR/1999.

32- Insuficiéncia de recolhimentos para o Simples: em face
da omissdo de receita, os percentuais aplicdveis a receita declarada
Jforam alterados, conforme demonstrativo as fls. 1318/1328. Esta
infragdo foi langada com a multa de oficio de 75%.

3.2.1- Enguadramento legal: art. 5°da Lei 9.317/1996 c/c art.
3°da Lei 9.732/1998. Arts. 186 e 188 do RIR/1999.

4- Pis (Simples), CSLL (Simples), Cofins (Simples), IPI
(Simples) e INSS (Simples).

4.1- Em consegiiéncia da autuacdo de IRPJ, foram lan¢ados
estes tributos.

4.2- Enquadramentos legais: citados as fls. 1338, 1345, 1352,
1359 e 1364.

3- Responsabilidade tributdria.

S.1- Aos Srs. Silvio Ferreira de Carvalho e Ana Rita

Schiavo Grecco foram imputados a responsabilidade pelo crédito
tributdrio apurado, visto que eles eram sécios gerentes do interessado,
no periodo de 30/4/1999 a 10/6/2003. Além do mais, movimentaram
recursos financeiros do interessado em contas bancdrias mantidas em
nome de terceiro.

5.2- A fundamentagdo legal para a responsabilizacdo do
crédito tributdrio foi o art. 128 c/c art. 135 do Cidigo Tributdrio
Nacional — CTN.
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6- Ao impugnar as exigéncias, fls. 1380/1400 e

documentos as fIs. 1401/1433, o interessado alega, em sintese, que:

- cabe esclarecer inicialmente que o interessado
sempre agiu de boa-fé com a fiscalizagdo, entregando, dentro de suas
possibilidades, os documentos exigidos. Contudo, a entrega dos livros
fiscais pedidos ndo foi possivel, Isto porque os atuais titulares so se
tornaram socios do interessado em 2003;

- 0 8r. Cezar A. Grecco ndo pode ser considerado
pessoa interposta do interessado e das empresas Madeiras Tange Ltda
e Montana Madeiras Lida, visto que era socio de duas das empresas e
sua esposa era sécia da outra,

- a divisdo total das supostas receitas omitidas somente
pelas empresas é inveridica e ilegal, ja que as contas investigadas
eram mantidas em conjunto, sendo utilizadas também para fins
particulares;

- outro fato a ser esclarecido é que grande parte dos
depdsitos efetuados era proveniente de transferéncias entre as contas
investigadas e das contas das empresas;

- o5 créditos tributdrios jd haviam sido alcangados pela
decadéncia, conforme disposto no art. 150, §4°, do CIN. Isto porque o
langamento foi constituido em 14/2/2006 e os tributos estdo sujeitos ao
lancamento por homologagdo,

- a fiscalizagdo ndo poderia dividir o total das supostas
receitas omitidas entre as empresas, visto ndo existir previsdo legal
para tanto. Isto porque a determinagdo do §6° do art. 42, da Lei
9.430/1996 ndo poderia ser utilizada no caso em andlise, O citado
pardgrafo é taxativo ao exigir que as contas sejam mantidas em
conjunto, as declaragdes de rendimentos sejam apresentadas em
separado e ndo se comprove as origens dos recursos;

- ndo existem requisitos legais para a divisdo das
receitas, pois as trés empresas ndo mantinham contas em conjunto, as
declara¢ées de imposto de renda sdo documentos habeis e idéneos
para comprovacdo das origens dos recursos e a empresa Montana
Madeiras entregou todos os livros fiscais exigidos;

- ainda que se admita a divisd@o dos rendimentos, deve-
se considerar o fato de que as contas eram mantidas em conjunto entre
o Sr. Cezar, a Sra. Ana Rita e o Sr. Ezio. Portanto, os valores deveriam
ser divididos entre estas trés pessoas, visto que as declaragdes eram
apresentadas em separado, e a parte do Sr. Cezar ser dividida pelas
empresas, ou, no minimo, a divisdo deveria ler sido feita em seis
partes;

- o procedimento fiscal teve origem nas informagdes
prestadas pelas instituicdes financeiras, com base no art. 11, §2°, da
Lei 9.311/1996 c/c art, 1°da Lei 10.174/2001, que alterou o §3°, do art.
11, da Lei 9.311/1996. A fiscalizagdo ndo poderia retroagir a Lei
10.174/2001 para alcancar fatos pretéritos a sua vigéngja;
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- ndo foram excluidos da apuragio os valores
transferidos entre as contas correntes investigadas, conforme
demonstrado nos documentos de fls. 1402/1408 e 1419/1424;

- a fiscalizacd@o equivocou-se em ndo considerar as
receitas constantes nas declaragdes apresentadas pelas pessoas
Juridicas, que deveriam ter sido deduzidas dos depésitos bancdrios e
ndo somadas. Os depdsitos ja haviam sido computados nas receitas
declaradas,

- outro fato que majorou a receita total omitida foi a
nao exclusdo dos valores declarados pelas pessoas fisicas, dos titulares
das contas investigadas, jd que eram mantidas em conjunto. As pessoas
Sisicas também utilizavam estas contas para fins particulares, conforme
documentos de fls. 1426/1428;

- a fiscalizagdo presumiu que toda a movimentagdo
financeira efetuada nas 5 contas bancdrias investigadas era
proveniente de atividades comerciais das empresas. A presungdo é
inveridica, pois os titulares também as utilizavam para fins
particulares. Tanto é assim, que a fiscalizacdo somente conseguiu
vincular as contas do Banestes e do Bancoob;

~ em nenhum momento ficou comprovado ou sequer
caracterizado que o interessado agiu de md-fé. Para aplicagdo da
multa qualificada deve ficar comprovado o evidente intuito de fraude;

- outra ilegalidade é a aplicagdo da taxa Selic. No
nosso ordenamento juridico existem duas formas bdsicas de juros:
Juros remuneratérios e juros de mora, que se distinguem a partir da
natureza das aplicacdes,

- a taxa Selic é uma taxa de juros, de natureza
remuneratoria, fixada pelo Banco Central, aplicdvel pelas institui¢ées
financeiras e reflele a remuneragdo dos investidores nos negécios de
compra e venda de titulos do Tesouro Nacional, Banco Central,
Estados e Municipios;

- a aplicagdo da Selic na cobran¢a dos débitos
tributdrios representa uma afronta ds garantias constitucionais. O
sistema juridico-tributdrio impede a cobranga de juros moratérios,
conforme preceitua o art. 161 do CTN;

- com a aplicagdo da Selic tem-se um verdadeiro bis in
idem, pois na taxa encontra-se também a corre¢do monetdria;

- a aplicagdo da Selic representa uma violagdo aos
principios constitucionais da legalidade e da indelegabilidade absoluta
da competéncia tributdria.”.

Decis@io de primeira instancia julgou procedente a exigéncia tributdria sob os
fundamentos consubstanciados na ementa, fls. 1.436/1.437, a saber:
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“Assunto: Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribui¢cdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte -
Simples

Ano-calenddrio: 2000

Ementa: QUEBRA DE SIGILO BAN CARIO. LEI 10.174/2001. NORMA
DE CARATER PROCEDIMENTAL.

A Lei 10.174/2001, que deu nova redacdo ao §3° do art. 11 da Lei
9.311/1996, permitiu a utilizagdo das informagdes relativas a CPMF
para constituicdo de qualquer crédito pela Secretaria da Receita
Federal. A norma tem cardter procedimental de fiscalizagdo, podendo
alcangar fatos geradores anteriores, ex-vi do art. 144, §1° do Codigo
Tributdrio Nacional.

UTILIZACAO DE CONTA BANCARIA EM NOME DE TERCEIRO.
DEPOSITOS BANCARIOS. ORIGENS DOS RECURSOS NAO
COMPROVADOS. PRESUNGAO DE OMISSAO DE RECEITAS,.

Comprovado nos autos que o interessado utilizou-se de conta bancéria
em nome de terceiro para realizar operagies financeiras e tendo sido
intimado para comprovar as origens dos depdsitos, presume-se que o
verdadeiro titular omitiu receitas, no montante dos depositos bancdrios
ndo comprovados, nos termos do art. 42 da Lei 9.430/1996.

DECADENCIA. CONSTATACAO DE DOLO.

Comprovada a prdtica de opera¢ées dolosas, a contagem do prazo
decadencial rege-se pelo art. 173, inciso I, do Cddigo Tributdrio
Nacional, de acordo com a excegdo prevista no art, 150, §4°, do mesmo
diploma legal. Com relagdo as contribuicées sociais, o direito de a
Seguridade Social apurar e constituir seus créditos extingue-se apés 10
anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte dquele em que o
crédito poderia ter sido constituido, ex-vi do art. 45 da Lei 8.212/1991,

JUROS DE MORA. SELIC.

A exigéncia dos juros de mora calculados & taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidagdo e Custodia — SELIC estd em consondncia com
o Codigo Tributirio Nacional — CTN.

Lancamento Procedente em Parte.”

A decisdo a quo julgou o langamento parcialmente procedente para manter as
seguintes as seguintes exigéncias, fls. 1.437/1.438:

“- 0 imposto sobre a renda de pessoa juridica — IRPJ, nos valores de
R$ 6.088,99 e R$ 2,21, acrescidos das multas de 150% e de 75%,
respectivamente, e encargos moratorios;

- a contribui¢do ao programa de integragdo social — Pis, nos valores
de R$ 6.088,99 e R$ 2,21, acrescidos das multas de 150% e de 75%,
respectivamente, e encargos moratorios;
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- a contribuigdo social sobre o lucro liquido — CSLL, nos valores de R$
12.273,83 e de R$ 4,94, acrescidos das multas de 150% e de 75%,
respectivamente, e encargos moralorios;

-a contribui¢do para financiamento da seguridade social ~ Cofins, nos
valores de R$ 24.547,65 e R$ 9,91, acrescidos das multas de 150% e de
75%, respectivamente, e encargos moratérios;

- 0 imposto sobre produtos industrializados — IPI, nos valores de R
6.136,92 e R$ 2,46, acrescidos das multas de 150% e de 75%
respectivamente, e encargos moratorios,;

- a contribui¢do para a seguridade social — INSS, nos valores de RS
38.198,09 e RS 1231, acrescidos das multas de 150% e de 75%,
respectivamente, e encargos moralorios.”

Foram considerados responsaveis pelo crédito tributério o Sr. Silvio Ferreira de
Carvalho e a Sr*. Ana Rita Schiavo Grecco.

Ciéncia da decisdo de primeira instincia em 21/09/2006, segundo termo de
ciéncia de fls. 1.478.

Irresignada a contribuinte interpds recurso voluntario em 06/10/2006, fls. 1.480
a 1.504, instruido com os documentos de fis. 1.505 a 1.528. Reitera razdes da impugnagao.

Alfim, confiante na observéncia dos principios da legalidade e da efetividade do
processo administrativo, requer e espera seja recebido e acolhido o seu recurso voluntério, a
fim de declarar a insubsisténcia do langamento.

Foram arrolados bens para seguimento do recurso voluntario, fls. 1.510, e
despacho da reparti¢do de origem, fls. 1.529.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro CANDIDO RODRIGUES NEUBER, Relator

O recurso € tempestivo ¢ atende aos pressupostos legais de admissibilidade.
Dele tomo conhecimento.

A contribuinte suscitou preliminar de decadéncia do direito de constituir o
crédito tributdrio referente ao ano calendario de 2000 que, pela regra do § 4° do artigo 150 do
Cédigo Tributario Nacional teria decaido em 31/12/2005, ao passo que o langamento foi-lhe
cientificado em 14/02/2006.

A autoridade julgadora considerou que restou caracterizada a ocorréncia de dolo
e fraude e considerou ndo ocorrida a decadéncia em face da regra do artigo 173 do CTN, cujo
termo final seria 31/12/2006, para o IRPJ e para as contribui¢des sociais considerou que prazo
decadencial € de 10 (dez) anos com fulcro nas disposiges do artigo 45, da Lei n® 8.212/1991.

Entretanto, considerando que vislumbrei a possibilidade de solucionar o litigio,
em sede de mérito, favoravelmente & recorrente, em decorréncia dos debates havidos em
plenario, fui encorajado e convencido por meus ilustres pares a considerar prejudicada a
questdo preliminar que teria que ser apreciada, necessariamente, apds prévia anélise sobre a
ocorréncia ou ndo da circunstincia agravante da multa de langamento ex officio em virtude da
acusacdo fiscal de “.., caracterizando o intuito fraudulento do contribuinte em se eximir do
recolhimento tributdrio cabivel, o que enseja a exasperagdo da multa.”, com vista & defini¢do
da norma de contagem do prazo decadencial aplicdvel ao caso, se o § 4°, do artigo 150 ou o
artigo 173, do Cédigo Tributario Nacional.

Enfrento o mérito.
Com efeito, o presente lancamento tributario ndo pode subsistir.

A tributagdo com fulcro nas disposi¢des do artigo 42 da Lei n® 9430/96, em se
tratando de um critério com base em presungdo, impde rigorosa observagdo dos seus
dispositivos, sob pena de macular de forma irreparavel o langamento tributério.

O referido dispositivo legal, com as modificagdes introduzidas pelo artigo 58 da
Medida Provisdria n® 66 de 29.08.2002, convertida na Lei n° 10.637 de 30.12.2002, tem a
seguinte redagio:

“Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de deposito ou de
investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relagdo aos
quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo
comprove, mediante documentagdo habil e iddnea, a origem dos
recursos utilizados nessas operagdes.
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§ 1° O valor das receitas ou dos rendimentos omitido serd considerado
auferido ou recebido no més do crédito efetuado pela instituicio
Sfinanceira,

§ 2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que ndo
houverem sido computados na base de cdlculo dos impostos e
contribui¢Ges a que estiverem sujeitos, submeter-se-Go as normas de
tributagdo especificas, previstas na legislagdo vigente a época em que
auferidos ou recebidos.

§ 3° Para efeito de determinagdo da receita omitida, os créditos serdo
analisados  individualizadamente, observado que ndo serdo
considerados:

I - os decorrentes de transferéncias de outras contas da propria pessoa
fisica ou juridica;

II - no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso
anterior, os de valor individual igual ou inferior a R§ 1.000,00 (mil
reais), desde que o seu somatério, dentro do ano-calenddrio, ndo
ultrapasse o valor de R$ 12,000,00 (doze mil reais).

§ 4° Tratando-se de pessoa fisica, os rendimentos omitidos serdo
tributados no més em que considerados recebidos, com base na tabela
progressiva vigente g época em que tenha sido efetuado o crédito pela
institui¢do financeira,

§ 3° Quando provado que os valores creditados na conta de depésito
ou de investimento pertencem a terceiro, evidenciando interposicdo de
pessoa, a determinagdo dos rendimentos ou receitas serd efetuada em
relagdo ao terceiro, na condi¢do de efetivo titular da conta de depésito
ou de investimento,

§ 6° Na hipdtese de contas de depdsito ou de investimento mantidas em
conjunto, cuja declaragdo de rendimentos ou de informacgies dos
titulares tenham sido apresentadas em separado, e ndo havendo
comprovagdo da origem dos recursos nos termos deste artigo, o valor
dos rendimentos ou receitas serd imputado a cada titular mediante
divisdo entre o total dos rendimentos ou receitas pela quantidade de
titulares.”

No caso dos autos, o fisco constatou que o senhor Cezar Anténio Grecco
mantinha intensa movimentag3o financeira bancaria incompativel com os seus rendimentos
declarados. Intimado a apresentar os extratos das contas correntes que mantinha nos Bancos
BANCOOB, BEMGE, BANESTES ITAU E BRADESCO, bem como a comprovar com
documentagdo habil e idonea a origem dos recursos nelas depositados, apresentou apenas os
extratos bancirios, fls. 1.293, das contas mantidas nos Bancos ITAU e BRADESCO, sem nada
comprovar quanto & origem dos recursos depositados.

O fisco solicitou as instituigSes financeiras nominadas os extratos bancarios das
referidas contas correntes em nome do senhor Cezar Antdnio Grecco, bem como os demais
documentos a elas atinentes, de cuja andlise, fls. 1.294/1.295, constatou que:

10
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1} a conta n® 1.188-6, no BRADESCO, era movimentada por sua esposa por
procuragio;

2) a conta n° 1.829-6, no ITAU, era movimentada pelo préprio senhor Cezar
Anténio Grecco;

3) as contas n°. 7.155-5 e 1.829-6,’ no BEMGE e no ITAU, eram movimentadas
pelo senhor Cezar Antdnio Grecco e pelo senhor Ezio Ciscometti;

4) a conta n® 5.977.327, no BANESTES, em nome do senhor Cezar Antdnio
Grecco e de sua esposa, a senhora Ana Rita Schiavo Grecco, eramovimentada por procuragio
pelo senhor Silvio Ferreira de Carvalho, um dos sécios da autuada;

3) a conta n® 137-6, no BANCOOB, era movimentada pelo senhor Cezar
Anténio Grecco e sua esposa.

O fisco, mediante analise dos referidos extratos e documentagio de abertura das
referidas contas correntes, rastreou cheques e depésitos de algumas contas e comprovou que
elas eram utilizadas para a movimentac3o financeira de trés empresas: Madeireira Grecco
Ltda., ora autuada, da qual o senhor Cezar Antdnio Grecco ndo era sécio e informou que
apenas nela havia trabalhado, com carteira assinada, fls, 1.293; Madeireira Montana Ltda.
(atual Madeiras Tange Ltda.) ¢ Montana Madeiras Ltda.

Como resultado do referido rastreamento de cheques emitidos e depésitos
efetuados em duas das referidas contas correntes e a partir de intimacbes dirigidas a
fornecedores (exemplo: Suzano Bahia Sul Papel e Celulose S/A. e Florestas Rio Doce S/A.) e
clientes das trés empresas (exemplo: Companhia Siderurgica de Tubardo), o fisco comprovou
que a quase totalidade da movimentagio financeira nas indigitadas contas correntes eram
daquelas trés madeireiras e, ndo comprovada a origem dos recursos nelas depositados, nem
pelas pessoas fisicas € nem pelas trés pessoas juridicas, o fisco dividiu por trés o montante dos
depésitos tidos como de origem ndo comprovada, j& expurgados, e atribuiu a titularidade de
cada terco a cada uma daquelas empresas e as autuou, com fulero no artigo 42 da Lei n®
9.430/96.

O § 3° do artigo 42 da Lei n° 9.430/96 estabelece que os dep6sitos devem ser
analisados individualizadamente, aspecto que levou o fisco a comprovar, no que se aplica aos
presentes autos que ocorreu a interposi¢do de pessoa, o senhor Cezar Anténio Grecco, na
movimentagdo das contas correntes cuja titularidade atribuiu 4 autuada, o que inclusive
justificou a exasperagdo da multa de langamento ex officio, para 150%.

Assim, comprovado que os valores movimentados nas contas correntes
pertenciam a terceiros, entre eles a autvada, mediante interposi¢io de pessoa fisica, o fisco
procedeu de conformidade com as disposi¢es do § 5° do artigo 42 da Lei n° 9.430/96, ao
autuar as pessoas juridicas na condig#o de efetivas titulares das contas correntes.

Entretanto, equivocou-se na quantificacdo da base de cdlculo que deveria ser
tributada em cada uma das trés pessoas juridicas, visto que o critério de divisio entre os
titulares, previsto no § 6° do artigo 42 da Lei n® 9.430/96, aplica-se na hipdtese de contas
conjuntas entre os titulares, dispositivo este tipicamente aplicavel as pessoas fisicas.
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No caso dos autos algumas das contas correntes eram de titularidade conjunta
entre as pessoas fisicas do senhor Cezar Anténio Grecco € sua esposa e entre ele ¢ o senhor
Ezio Ciscometti, inexistindo prova da existéncia de titularidade de contas correntes conjuntas
entre as pessoas juridicas autuadas entre si, ou entre elas e as pessoas fisicas indicadas
notadamente 0 senhor Cezar Antdnio Grecco.

A divisdo pura e simples do montante dos depésitos tidos como de origem ndo
comprovada entre as trés pessoas juridicas ndo encontra respaldo legal nas disposi¢bes do
artigo 42 da Lei n°® 9.430/96, ainda mais que o fisco verificou que parte significativa dos
depositos pesquisados tiveram sua origem ¢ destinagio comprovadas junto aos principais
fornecedores e clientes das trés madeireiras, fato que instaura inseguranga e incerteza quanto a
corregdo da base de célculo dos tributos que cada pessoa juridica deveria suportar.

Assim, de posse dos extratos bancarios, dos documentos referentes & abertura
das contas correntes, das copias de cheques emitidos e dos depdsitos efetuados, o fisco deveria
ter continuado a investigagfio € a estendido aos demais clientes e fornecedores das autuadas
com vistas a segregar os valores pertencentes a cada uma delas, verificar se valores omitidos
nas respectivas escrituragSes contabeis e fiscais €, se nfo existentes, considerar a hipdtese de
arbitramentos dos lucros das trés pessoas juridicas, em consonéncia com as disposigdes dos §§
1%, 2° e 5° do artigo 42 da Lei n° 9.430/96.

Destarte, na esteira destas consideragGes, oriento o meu voto no sentido de dar
provimento ao recurso.

Sala das Sess6es-DF, em 05 de margo de 2008.

(o} UES ER
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