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DECADENCIA - Nos casos de evidente intuito de fraude o inicio do
prazo decadéncia tem sua contagem no primeiro dia do exercicio
seguinte em que poderia ter sido langado o tributo.

IRPJ - OMISSAO DE RECEITA - DEPOSITOS BANCARIOS NAO
CONTABILIZADOS - Os depésitos bancarios ndo contabilizados, nos
quais o contribuinte deixe de comprovar sua origem, a despeito de
regularmente intimado, constitui omissdo de receita por presungéo legal
do artigo 142 da Lei n® 9.430/96.

MULTA QUALIFICADA - A movimentacdo financeira em nome de
terceira pessoa, mesmo soécia da contribuinte, justifica a aplicagdo da
multa qualificada de 150%.

Preliminar parcialmente acolhida e negado provimento ao recurso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por DISTRIBUIDORA NOVA VENECIA DE BEBIDAS LTDA.

ACORDAM 0s Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, ACOLHER a preliminar de decadéncia do direito de
constituir o crédito tributario relativo aos fatos geradores ocorridos até o 3° trimestre de
1999 para as exigéncias de IRPJ e CSLL e para os fatos geradores ocorridos até o més
de novembro de 1999 para as exigéncias de contribuigGes ao PIS e COFINS, vencido o
Conselheiro Leonardo de Andrade Couto que ndo acolheu a preliminar apenas em
relagdo a CSLL e COFINS, e, no mérito, por unanimidade de votos, NEGAR provimento
ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

§A% RODI‘:’EU%EE%
ESIDENTE
C10 MACHADO CALDEIRA
ELATOR
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: ALOYSIO JOSE
PERCINIO DA SILVA, FLAVIO FRANCO CORREA, ALEXANDRE BARBOSA
JAGUARIBE, ANTONIO CARLOS GUIDON! FILHGQ, e PAULO JACINTO DO

NASCIMENTO. W
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Recurso n°. : 148.480
Recorrente - DISTRIBUIDORA NOVA VENECIA DE BEBIDAS LTDA.

RELATORIO

DISTRIBUIDORA NOVA VENECIA DE BEBIDAS LTDA., j& qualificada
nos autos, recorre a este Colegiado da decisdo da 72 Turma da DRJ no Rio de
Janeiro/RJ |, que indeferiu sua impugnacdo aos autos de infragdo que lhe exigem
Imposto de Renda Pessoa Juridica, Contribuicdo Social sobre o Lucro, PIS e COFINS,
relativos aos anos calendarios de 1999 a 2002. ‘

A imputacgio fiscal refere-se a omissdo de receita, apurada através de
movimentagdo financeira em nome do sécio Josias Alberic Rondelli, que intimado,
informou tratar-se de movimentagao financeira da ora recorrente.

A tributagcdo foi realizada com base nos artigos 25 e 42 da Lei n°
0.430/96, tendo em vista a ndo comprovagao da origem dos recursos utilizados nas
operagdes. O Imposto de Renda e a Contribuigdo Social foram calculados com base no
lucro presumido, aplicando-se a multa de 150%.

A tempestiva impugnagdo do sujeito passivo foi assim relatada na
decis3o recorrida:

“Inconformado, o interessado apresentou, em 07/04/2005, a peticdo de
impugnagdo de fls. 756/811, requerendc a suspensdo do processo e a insergdo dos
débitos do presente processo no PAES; requer a declaragdo de nulidade ou
insubsisténcia dos autos de infragdo ou, alternativamente, a redugdo da multa para o
percentual de 20% sobre o valor do imposto efetivamente apurado; alega, em sintese, o
seguinte:

Das Preliminares
a) que aderiu ao parcelamento especial — PAES, tendo seu pedido sido

indeferido, encontrando-se o processo do PAES em fase de recurso; que o presente
processo deveria ser suspenso, até o julgamento final do rprocesso de recurso_de

g./
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manutengdo no PAES, sendo que os débitos do presente processo deveriam ser
inclusos no PAES.

b) que ndo caberia a Representagdo Fiscal para Fins Penais, em virtude
da apresentagéo da presente impugnagdo, face o dispostoc na Portaria SRF n°
326/2005.

c) que a Lei Complementar n° 105/2001, a qual teria motivado a
prestagdo de informagGes a Secretaria da Receita Federal (Receita Federal do Brasil),
pelas instituicbes bancarias, sobre sua movimentagao financeira, seria inconstitucional,
por violar direitos e garantias fundamentais (direito ao sigilo bancério - clausula pétrea);
que, sendo assim, o auto de infragao seria nulo.

d) que a Lei Complementar n°® 105/2001 ndo poderia retroagir para
alcancgar fatos anteriores a sua vigéncia, pois afrontaria o principio constitucional da
irretroatividade das leis, constante do art. 150, lll, “a’, da Constituigdo Federal de 1988,
e o da seguranga juridica.

e) que, como a Lei Complementar n°® 105/2001 sé foi publicada no DOU
em 11/01/2001, em relag@o aos anos-calendario anteriores, deveria ser aplicada a Lei
n® 4.595/1964, a qual somente admitiria a quebra do sigilo bancario por autorizagao
judicial.

f) que as provas obtidas sem autoriza¢ao judicial seriam provas ilicitas,
as quais ndo poderiam ser utilizadas na constituigao do credito tributario; que, como as
Unicas provas apresentadas pelo Fisco seriam ilicitas, o auto de infragao seria nulo.

g) que o ato administrativo que deu origem a todo procedimento fiscal
(Termo de Inicio de Fiscalizagdo) seria nulo, assim como seria nulo 0 Mandado de
Procedimento Fiscal, em raz&o da auséncia de motivo; que nao saberia 0 motivo pelo
qual teria sido exigido dela todas as contas-correntes mantidas, assim como todos os
extratos das referidas contas, uma vez que ndo teria sido apontado nada que
justificasse tal solicitagao; que o inicio da fiscalizagdo deveria estar motivado, uma vez
que a atividade de langamento do crédito tributario € vinculada e deve estar respaldada
em lei; que a falta de motivagao fere o principio do contraditério e o0 da ampla defesa.

h) que ndo consta a razdo pela qual a autoridade fiscal teria solicitado
informagdes diretamente as instituicdes financeiras, j4 que n3o demonstrou a
indispensabilidade de tais informagdes, contrariando o art. 6° da Lei Complementar n°
105/2001 e artigos 3° e 4°, § 6°, do Decreto n°® 3.724/2001; que, sendo assim, seria
nula a requisigdo de informagdes sobre a movimentagao financeira, por auséncia de
motivacao e ofensa ao principio da legalidade.

Do Mérito

a) que os depdsitos bancarios, por si s6, ndo constituem fato gerador do
imposto de renda, pois ndo caracterizam disponibilidade econdmica de renda e

proventos, de que trata o art. 43, incisos | e If, do Cédigo Tribulario Nacional. @
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b) que, ainda que dentre as presungbes legais, criadas pela Lei n°
9.430/1996, haja aquela que vincule a omissio de receitas e os valores creditados em
conta bancaria, em relagdo aos quais o titular ndo comprove a origem dos recursos, tal
presungdo nunca podera ser resultado da criatividade do legislador, j& que a mesma
devera estar apoiada na repetida e comprovada correlagdo; que entre os depésitos
bancarios e a omissdo de rendimentos ndc ha uma correlagdo direta e segura, pois
nem sempre o volume de depdsitos injustificados levaria ao rendimento omitido
correlato, ja que o fato desconhecido poderia ser de outra natureza.

c) que seria inconcebivel que o Fisco somasse os depdsitos e exigisse
do interessado que comprovasse a origem dos recursos, pois caberia ao Fisco a
comprovagao do auferimento da renda.

Da Multa de Oficio.

a) que, pelo fato ndo ter havido recusa de apresentacio de
documentos, tendo sido atendidas todas as requisigdes feitas, n3o caberia a aplicagao
da multa de oficio na forma agravada, nos termos do art. 44, § 2°, da Lei n° 9.430/1996.

b) que a imputagdo da multa de oficio excessivamente elevada seria
inconstitucional, pois feriria os principios da razoabilidade, proporcionalidade, ndo
confisco e capacidade contributiva; que haveria violagdo ao principio da razoabilidade,
pois o auto de infragdo foi lavrado nos termos frios da legislagdo, sem ter sido
observada a necessaria proporcionalidade na autuagdo perpetrada; que da auséncia
de razoabilidade na determinagdo do percentual da multa fiscal, sobressairia a feigéo
confiscatéria do auto de infragdo, sendo que deveria ser reduzida a multa fiscal
aplicada ao percentual de 20% do imposto apurado.

Dos Juros de Mora — Taxa Selic

a) que a Taxa Selic foi criada visando o pagamento de juros
remuneratérios, mas que o Cddigo Tributario Nacional, no art. 161, determina a
incidéncia de juros de mora (moratérios), € ndo remuneratérios, quando o crédito ndo é
pago no vencimento.

b) que a Taxa Selic, fixada pelo art. 61, § 3° da Lei n° 9.430/1996,
supera o limite fixado pelo art. 161, § 1°, do CTN (1%), restando violado o principio da
hierarquia das leis € o principio da legalidade.

c) que seria inconstitucional a Taxa Selic para fins tributarios.

A decisao recorrida manteve os langamentos procedentes e restou com

a seguinte ementa: ﬂ
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"Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 1999, 2000, 2001, 2002

Ementa: PRELIMINAR. PARCELAMENTO ESPECIAL - PAES. AUTO
DE INFRAGCAO SUPERVENIENTE. Os créditos tributarios constituidos
por auto de infragdo, lavrado em data posterior ao programa de
parcelamento especial - PAES , ndo estdo incluidos no PAES, sendo,
portanto, valida a autuagdo, descabendo se falar em suspensido do
processo.

PRELIMINAR. NULIDADE. LEI N° 105/2001.
INCONSTITUCIONALIDADE. VIOLACAO DE PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS (LEGALIDADE IRRETROATIVIDADE,

SEGURANGA JURIDICA, SIGILO DE DADOS ETC.) AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS, FALTA DE COMPETENCIA. Publicada uma lei,
pressupde-se que os principios constitucionais estio nela contemplados
pelo controle a priorida constitucionalidade das leis. Enquanto ndo for
declarada inconstitucional pelo STF, que cuida do controle a posteriori,
ndo pode deixar de ser aplicada estando em vigor. Ademais, ressalta-se
que as autoridades administrativas, incluidas as que julgam litigios
fiscais, ndo tém competéncia para decidir sobre arguigdo de
inconstitucionalidade de lei, ja que tal competéncia esta adstrita a esfera
judicial.

PRELIMINAR. NULIDADE. PRESTACAO DE INFOR_MAQOES
FINANCEIRAS. FALTA DE REQUISITO FORMAL. INOCORRENCIA,

Com o advento da Lei n° 10.174/2001, a qual alterou a redagdo do § 3°
do art. 11 da Lei n° 9.311/1996, resguardado o sigilo na forma da
legislagao aplicavel, é legitima a utilizagdo das informacbes sobre as
movimentagdes financeiras relativas &8 CPMF (Lei n°® 9.311/1996), para
instaurar procedimento administrativo que resulte em langamento de
outros tributos, observando-se, naturalmente, os prazos decadenciais,
ainda que os fatos geradores tenham ocorrido antes da vigéncia da
referida lei. Portanto, a autuagéo é valida.

A Lein® 10.174/2001 tem aplicagdo retroativa, face ao comando
expresso no § 1° do artigo 144, do Codigo Tributdrio Nacional, pois
amplia os poderes de investigagdo das autoridades administrativas.

PRELIMINAR. PROVAS LICITAS. Os extratos bancarios entregues
diretamente pelo interessado, apés regular intimagdo pela autoridade
fiscal, sdo provas obtidas licitamente, ja que o proprio interessado. esta
afastando o seu sigilo bancario.
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PRELIMINAR. NULIDADE. TERMO DE INICIO DE FISCALIZAGAQ.
MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL. INEXISTENCIA DE
MOTIVO. IMPROCEDENTE. Para iniciar uma fiscalizagdo, ndo
necessariamente tem que haver um motivo especifico, uma vez que,
segundo consta no art 911 do Regulamento do Imposte de Renda de
1999 (RIR/199), a atividade de fiscalizagdo é um dever dos Auditores
Fiscais da Receita Federal, que procederdao ao exame dos livios e
documentos de contabilidade do interessado e realizardo as diligéncias
e investigagdes necessarias para apurar a exatiddo das declarages e
dos documentos apresentados, bem como verificar 0 cumprimento das
obrigagdes fiscais.

OMISSAO DE RECEITAS. DEPQOSITOS BANCARIOS. CONTA
BANCARIA DE SOCIO - PESSOA FISICA. Uma vez comprovado nos
autos que os depositos efetivados nas contas bancarias do sécio -
pessoa fisica pertenciam ao interessado, mas ndo tendo este
comprovado, com documentacgdo habil, a origem dos recursos, estando
0s mesmos a4 margem da contabilidade, presumem-se oriundos de
omissdo de receitas na pessoa juridica (interessado).

PRESUNGAO LEGAL. ONUS DA PROVA. INTERESSADO. A
presungao legal tem o condao de inverter o dnus da prova, transferindo-
o para o interessado, que pode refutd-la mediante oferta de provas
habeis e iddneas.

Assunto: Qutros Tributos ou Contribuices

Anc-calendario: 1999, 2000, 2001, 2002

Ementa: Programa de Integragdo Social - Pis

Contribui¢gao Social sobre o Lucro Liquido - CSLL
Contribuigdo p/ Financiamento da Seguridade Social - Cofins

DECORRENCIA. Subsistindo os langamentos no auto de infrago matriz
(IRPJ), igual sorte colhem os autos de infragdo lavrados por mera
decorréncia dos fatos apurados naquele.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Ano-calendario: 1999, 2000, 2001, 2002

Ementa: MULTA DE OFICIO AGRAVADA. 150%. CABIMENTO. A
utilizacdo de conta bancaria de sécio - pessoa fisica, para
movimentagdo financeira do interessado, ocultando suas operagdes,
com o intuito de nao efetuar o recolhimento dos tributos, evidepsia a
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agdo dolosa do interessado, sendo, portanto, cabivel a aplicagdo da
multa agravada de 150% {cento e cinqilenta por cento).

MULTA DE OFICIO. ARBITRARIA. VIOLAGAO DE PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS. PREVISAO LEGAL. Uma vez que o dispositivo
legal que prevé a aplicagdo da multa de oficio de 150% (cento e
cingllenta por cento), nos casos de langamento de oficio (Lei n°
9.430/1996, art. 44, inciso IlI), esta plenamente em vigor no
ordenamento juridico, deve ser obrigatoriamente aplicado.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC. O art. 61, capute § 3°, c/c art. 5°, § 3°,
da Lei n° 9.430/1996 que determina a aplicagao de juros moratdrios com
base na taxa Selic para os débitos tributarios ndo pagos até o
vencimento, estd plenamente em vigor no ordenamento juridico,
devendo, portanto, ser aplicado.

Langamento Procedente”

A irresignagdo do sujeito passivo veio com a petigdo de fls. 882/908,
encaminhada a este Ccolegiado mediante o arrclamento de bens, conforme consta as
fls. 920/921 e 924.

Em suas razdes de defesa alega a decadéncia do direito de langar para
os fatos geradores do IRPJ e da CSLL até o més de dezembro de 1999, considerando
que a ciéncia dos autos de infragdo data de 23/02/2005. Para o PIS e COFINS, alega a
decadéncia até o0 més de janeiro de 2000.

No mérito alega da necessidade de autorizagio judicial para utilizagao
das informagdes sobre movimentagao financeira, apontando ser este o entendimento
deste Conselho de Contribuintes, conforme acdrddos que menciona.

Alega, ainda, que depdésitos bancarios ndo constituem fato gerador dos
tributos exigidos, mencionando a Sumula 182 do extinto TFR.

Ao final, contesta a aplicagdo da multa qualificada de 150%,
considerando que nao impediu ou criou embaragos a agdo ﬁscalizack%sepre
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prestou as informagbes aos auditores ‘f}cais e € regularmente inscrito no cadastro

federal. W
E o Relatério.

148.480"MSR"15/01/07 e}



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

Processo n° : 15586.000042/2005-05
Acérdio n° :103-22.815

VOTO

Conselheiro MARCIO MACHADO CALDEIRA, Relator

O recurso € tempestivo e, considerando o arrolamento de bens, dele
tomo conhecimento.

Conforme posto em relatério, trata-se de omissado de receita identificada
por depdésitos bancdrios em nome de sécio da ora recorrente, cuja origem nao foi
comprovada, a despeito de regularmente intimada para tal. Sendo a infragao capitulada
no art. 42 da Lei n® 9.430/96.

Em preliminar ao mérito, alega o sujeito passivo a decadéncia do direito
de langar em determinados periodos, visto que a contagem do prazo decadencial tem
inicio no primeiro dia do exercicio seguinte em que poderia ter sido langado.

Mas, antes dessa analise, & importante verificar a aplicagdo da multa
qualificada, em vista da contagem do prazo decadencial ser distinto, quando houver
intuito de fraude.

Como visto, a conta bancaria foi movimentada em nome de so6cio, que
intimado informou tratar-se de movimentagdo decorrente do giro dos negédcios da
empresa.

Os argumentos da recorrente para afastar essa penalidade qualificada
ndo sdo suficientes para tal, visto que a prestagio de informagdes aos auditores ficais e

seu regular registro no CNPJ ndo desqualifica a multa como imposta pelo ﬁscﬂ
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A fraude tem relagdo com o fato gerador da obrigagdo tributaria e, a
movimentag&o financeira em nome de terceiro, mesmo sécio da empresa, ndo deixou
de ter a conotagéo de retardar ou impedir o conhecimento das obrigagdes tributarias por
parte da administragao tributaria.

Assim, deve ser mantida essa multa qualificada.

Nesse ponto, analisando a questdo preliminar de decadéncia, assiste
parcial razao ao sujeito passivo.

Na ocorréncia de fraude, a contagem do prazo decadencial tem inicio no
primeiro dia do exercicio seguinte em que o langamento poderia ter sido efetuado, alids
o termo de inicio indicado pela recorrente.

Como o langamento foi cientificado ao sujeito passivo em 08/03/2005,
conforme AR de fls. 751, temos que para o IRPJ e CSLL ocorreu a decadéncia até o
terceiro trimestre de 1999, porquanto o langamento ja poderia ter sido realizado a partir
de novemnbro desse mesmo ano.

Para o PIS e a COFINS, cuja exigéncia é mensal e cujo prazo de
recolhimento € em meados do més subseqiente, ocorreu a decadéncia para os fatos
geradores ocorridos até o més de novembro de 1999, Isto porquanto o fato gerador de
novembro ja poderia ter o langamento efetuado no préprio ano calendéario de 1999. O
més de dezembro de 1999 teria o prazo de recolhimento até 14/01/2000, quando entdo
a Fazenda Nacional teria até fins de 2005 o direito de efetuar o langamento.

Assim, ocorreu a decadéncia para o IRPJ e CSLL até o tergeiro
trimestre de 1999 e para o PIS e COFINS até o més de novembro de 1999. P
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No mérito, trata-se de uma presuncgao legal advinda do artigo 42 da Lei
n® 9.430/96, quando o sujeito passivo, devidamente intimado, ndo comprova a origem
dos depdsitos bancarios, no caso ndo contabilizados e em nome de sécio da empresa.

No caso, ndo ha que se falar em necessidade de autorizagdo judicial
para utilizacdo de informagbes sobre movimentagdo financeira, visto que o préprio
contribuinte forneceu os extratos bancarios aos auditores fiscais, sendo inconsistente o
argumento de que o sécio ndo afastou seu sigilo por ter sido obrigado a apresentar a
documentagado solicitada.

Quanto ao argumento de que depdsitos bancarios ndo sio fatos
geradores dos tributos exigidos, ndo atentou a recorrente para os termos do artigo 42 da
Lei n® 9.430/96, quando estabelece que constitui omissdo de receita a movimentagao
financeira ndo comprovada, a vista de regular intimagao.

Trata-se pois, de uma presungio legal que a recorrente nédo logrou
afastar durante a acfo fiscal, nem nas oportunidades de impugnagao e recurso,
merecendo suas irresignacdes apenas em matéria tedrica, olvidando-se da importante
prova material da origem dos depdsitos bancérios

A mencionada Sumula 182 do extinto TFR reporta-se a legislagéo
anterior aos fatos geradores, como também os acérdaos deste colegiado,

Quanto aos acorddos n° 104-19.812 e 102-46.231 ndo h& mais
prevaléncia do entendimento ali apresentado Ambos foram objeto de recurso da
Procuradoria da Fazenda Nacional para a CSRF, que pelos Acérdaos n° CSRF 04-
00.226 e 00.259, reformou o decidido por esses decisum para determinar que as
Camaras de origem examinassem o mérito da questao.

Pelo exposto, voto no sentido de acolher parciaimente a preliminar de
decadéncia, para afastar as exigéncias de IRPJ e CSLL ate o tgrceiro trimestre de 1999-
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e do PIS e COFINS até o més de novembro de 1999 e, no mérito, em negar provimento

ao recursoe.

Sala _das S:aﬁ")es - DF, em 07 de dezembro de 2006

%,4_ A= I
MARCIO MACHADO CALDEIRA
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