o

Processo n
Recurso n°
Acordao n’
Sessiao de
Matéria
Recorrente

Recorrida

S1-C1T3
Fl. 1

MINISTERIO DA FAZENDA
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26 de maio de 2011
IRPJ/CSLL
Campo Verde Insumos Agricolas Ltda

Fazenda Nacional

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2002

Ementa: ARBITRAMENTO DE LUCROS. PENALIDADE. O arbitramento
dos lucros da pessoa juridica com base na receita bruta ¢ medida legal
aplicada pela autoridade fiscal para determinagdo da base de calculo
tributavel pelo IRPJ e pela CSLL, ndo se confundindo com imposi¢cdo de
penalidade.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os membros do colegiado, por unanimidade de votos, NEGAR

provimento ao recurso.

Aloysio José Percinio da Silva — Presidente e Relator

Participaram do julgamento os Conselheiros Marcos Shigueo Takata, José

Sérgio Gomes, Eric Moraes de Castro e Silva, Hugo Correia Sotero (Vice-presidente) e
Aloysio José Percinio da Silva (Presidente). Ausente justificadamente o Conselheiro Mario
Sérgio Fernandes Barroso.

Relatorio
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Trata-se de recurso voluntario contra o Acorddao n° 12-22.211/2008 (fls.
1.508), da 1* Turma da DRJ/Rio de Janeiro I-RJ, relativo a autos de infragdo de IRPJ e CSLL,
com multa de 75% prevista no art. 44, I, da Lei 9.430/96.

O contexto do lancamento recebeu a seguinte descri¢do no relatério da
decisdo recorrida:

“Trata o presente de langamentos de Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ
(fls. 1462 a 1470) e Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido — CSLL (fls. 1471 a
1480). A fundamentagdo legal de cada lancamento pode ser observada no campo
proprio dos autos de infragdo.

No Termo de Constatagdo e Verificacdo Fiscal de fls. 1450 a 1461 a
fiscalizacdo esclarece os procedimentos adotados, em sintese:

- a interessada tem como objeto social o comércio atacadista e varejista e
representacao de produtos para agricultura, pecudria e implementos agricolas;

- a interessada apresentou Declaragdes de Informagdes Econdomico-Fiscais da
Pessoa Juridica — DIPJ com base no Lucro Presumido nos anos calendarios de 2002
e 2003;

- por meio do Termo de Inicio de Acdo Fiscal, datado de 05/04/2006, a
interessada foi intimada a apresentar os Livros Contédbeis e Fiscais e os extratos
bancarios relativos aos anos calendarios 2002 e 2003, dentre outros documentos;

- em atendimento, apresentou os Livros de Registro de ICMS, os Livros de
Registro de Entradas e os Livros de Saidas da matriz;

- deixou de apresentar os Livros Caixa, Razdo e Didrio, assim como os
extratos bancarios, sob a alegagdo de que ndo escriturou os referidos livros e que néo
mantém arquivos dos extratos bancarios solicitados (fl. 8);

- em 28/04/2006, foi encaminhada a Intimacao Fiscal n° 01, por meio do qual
a interessada foi intimada a apresentar arquivos digitais com registros de compras e
vendas (matriz e filiais) e reintimada a apresentar os Livros Caixa ou Diario e
Razdo, extratos bancarios, e Livros de Registro de ICMS, Livros Registros de
Entradas e Livros Registros de Saidas de suas filiais dos anos calendarios de 2002 ¢
2003;

- no referido termo a interessada foi cientificada de que a falta de
apresentacdo dos livros contabeis ¢ fiscais ensejaria o arbitramento do lucro;

- em 18/07/2006, foi encaminhado o Termo de Intimacdo Fiscal n°® 02,
reiterando as solicitagOes anteriormente efetuadas;

- em 01/08/2006 a interessada solicitou prorrogacdo de prazo de 60 dias para
atendimento dos termos de intimagao;

- em 30/08/2006 apresentou os Livros de Registro de ICMS, de Entradas e de
Saidas de suas filiais;

- em 27/09/2006 foi encaminhado o Termo de Constatagdo e Intimagao Fiscal
n°® 01, no qual foram elencados os documentos ndo apresentados (Livros Caixa ou
Diario e Razao) e a interessada mais uma vez foi cientificada que a falta de
apresentacdo ensejaria o arbitramento do lucro,
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- no mesmo termo foram apresentadas planilhas nas quais foram relacionados
os valores das receitas de vendas escrituradas nos Livros de Registro de Saidas e
Livros de Registros de Apuragdo do ICMS, da matriz e das filiais, nos anos
calendarios de 2002 e 2003, para que a interessada se manifestasse sobre os valores
apurados no prazo de 10 dias;

- até a data de lavratura dos Autos de Infracdo ndo houve qualquer
pronunciamento por parte da interessada quanto aos valores apurados;

- tendo em vista que a interessada, regularmente intimada, ndo apresentou a
escrituragdo contabil solicitada, qual seja, Livros Caixa ou Diario e¢ Razdo, a
fiscalizacdo procedeu ao arbitramento do lucro conforme disposto no art. 530, 111, do
RIR/99, no periodo de 01/2002 a 12/2003;

- a determinagdo do lucro arbitrado se deu com base na receita bruta
conhecida, conforme dispdem os artigos 16 da Lei n® 9.249/95 ¢ 27 da Lei n°
9.430/96, apurada com base nos langamentos efetuados nos Livros de Registro de
ICMS e Livros de Registro de Saidas, que foram transcritos nas tabelas as fls. 1453 ¢
1454, ja apresentadas a interessada para manifestagdo com o Termo de Constatagio
e Intimacdo Fiscal n° 01;

- das receitas demonstradas ja foram excluidas as devolugdes de vendas
registradas nos livros fiscais;

- dos valores apurados foram deduzidos os recolhimentos efetuados pela
interessada a titulo de IRPJ (codigo 2089), conforme demonstrado as fls. 1467 a
1469;

- tendo em vista o arbitramento do lucro, foi efetuado ainda langamento da
Contribuigao Social sobre o Lucro Liquido;

- dos valores apurados foram deduzidos os recolhimentos efetuados pela
interessada a titulo de CSLL (codigo 2372), conforme demonstrado as fls. 1476 a
1479;

- foi ainda apurada insuficiéncia de declaragdo/recolhimento de Cofins e de
PIS, conforme Autos de Infragdo formalizados no processo administrativo n°
15586.000356/2006-81.

Cientificada dos autos de infragdo de IRPJ ¢ CSLL em 18/12/2006 (fl. 1483),
a interessada apresentou, em 16/10/2007, a impugnacdo de fls. 1484 a 1499, ...”

O o6rgao de primeira instancia julgou o langamento procedente, por
unanimidade, assim resumindo a decisao:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica -
IRPJ
Ano-calendario: 2002

ARBITRAMENTO. FALTA DE APRESENTACAO DE
LIVROS E DOCUMENTOS CONTABEIS.

Cabe o arbitramento do lucro da pessoa juridica que,
intimada pela Fiscalizagdo, deixa de apresentar os livros e
documentos de sua escrituragdo exigidos pela legislagdo.

ARBITRAMENTO. RECEITA CONHECIDA.
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O lucro arbitrado, quando conhecida a receita bruta, sera
determinado mediante a aplicagdo dos percentuais fixados
para o lucro presumido, acrescidos de vinte por cento.

CSLL. ARBITRAMENTO. DECORRENCIA.

O que ficou decidido em relagdo ao langcamento principal
aplica-se, no que couber, ao lancamento dele decorrente.”

Cientificada da decisao em 06/05/2009 (fls. 1.518), a contribuinte interpds o
recurso no primeiro dia do més seguinte (fls. 1.519).

A recorrente, ao comentar os fatos, afirmou ter agido sempre de boa fé
durante a fase investigatéria, cumprindo as intimagdes da autoridade fiscal, “ndo tendo
entregue alguns livros pelo fato de realmente ndo os obter”.

Preliminarmente, alegou violacdo da “legalidade e da formalidade do
procedimento administrativo tributario possivel”, por descumprimento do art. 8 do Decreto
70.235/72 e da Portaria SRF n° 6.087/2005, o que resultaria em nulidade do langamento.

Considerou o arbitramento de IRPJ, CSLL, PIS e Cofins com base na receita
bruta apurada nos livros fiscais do ICMS uma ‘“utopia comercial” caracterizada como
penalidade.

E o relatério.

Voto

Conselheiro ALOYSIO JOSE PERCINIO DA SILVA, Relator

O recurso foi apresentado por parte legitima, tempestivamente, além de
reunir os demais pressupostos de admissibilidade. Deve, portanto, ser conhecido.

Apesar da mencao feita pela recorrente a arbitramento de PIS e Cofins, o
processo ndo trata desses tributos, abrangendo apenas autos de infragdo de IRPJ e CSLL.

A preliminar de nulidade diz respeito a supostas violagdes do art. 8° do
Decreto 70.235/72 e a da Portaria SRF n° 6.087/2005.

O referido Decreto prescreve:

“Art. 8° Os termos decorrentes de atividade fiscalizadora serdao lavrados,
sempre que possivel, em livro fiscal, extraindo-se copia para anexagdo ao processo;
quando ndo lavrados em livro, entregar-se-4 cOpia autenticada a pessoa sob
fiscalizacdo.”

Do exame dos autos, constatei que todos os termos lavrados foram
cientificados a fiscalizada e compdem o processo. Nao encontrei qualquer descumprimento do
comando normativo.
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Quanto a Portaria SRF n° 6.087/2005, a recorrente ndo especificou a alegada
violagdo. De qualquer forma, nada identifiquei que pudesse ratificar a sua superficial e
genérica afirmacao.

No mérito, vé-se que o arbitramento foi realizado com observancia do art.
530, III, do RIR/99, que prevé:

Art. 530. O imposto, devido trimestralmente, no decorrer do ano-calendario,
sera determinado com base nos critérios do lucro arbitrado, quando (Lei n°® 8.981, de
1995, art. 47, e Lei n°® 9.430, de 1996, art.1°):

(..)

III — o contribuinte deixar de apresentar a autoridade tributaria os livros e
documentos da escrituragdo comercial e fiscal, ou o Livro Caixa, na hipotese do
paragrafo tnico do art. 527;”

O art. 527 trata da escrituragdo obrigatéria para as pessoas juridicas que
apuram IRPJ e CSLL segundo o regime do lucro presumido, como ¢ o caso da recorrente.

A recorrente admitiu ndo ter os livros de escrituracdo obrigatoria, conforme
paragrafo 3 da peca recursal (fls. 1.520).

Na apuragao do arbitramento foram considerados os valores das devolugdes
de vendas registradas nos livros fiscais € os pagamentos realizados, tanto de IRPJ quanto de
CSLL, conforme relatado.

O arbitramento nao ¢ penalidade, ao contrario do que sustenta a recorrente.
Com efeito, ¢ medida para determinacdo da base de calculo tributdvel, nos termos
especificados na lei.

Conclusédo

Pelo exposto, rejeito a preliminar e, no mérito, nego provimento ao recurso.

ALOYSIO JOSE PERCINIO DA SILVA



