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Solicitag¢ao de Diligéncia

EITEL BORCHARDT

2* TURMA DRIJ-RIO DE JANEIRO II (RJ)

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, converter o

julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Conselheira Relatora.

(Assinado digitalmente)

Nelson Mallmann — Presidente

(Assinado digitalmente)

Maria Liicia Moniz de Aragdo Calomino Astorga - Relatora

Composicao do colegiado: Participaram do presente julgamento os Conselheiros

Maria Lucia Moniz de Aragdo Calomino Astorga, Rafael Pandolfo, Antonio Lopo Martinez,
Guilherme Barranco de Souza, Pedro Anan Jdnior e Nelson Mallmann. Ausente,
justificadamente, o Conselheiro Helenilson Cunha Pontes.
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Relatorio

Contra o contribuinte acima qualificado foi lavrado o Auto de Infracdo de fls.
414 a 418, integrado pelos demonstrativos de fls. 419 a 422, pelo qual se exige a importancia
de R$233.139,46, a titulo de Imposto de Renda Pessoa Fisica — IRPF, acrescida de multa de
oficio 150% e juros de mora, em virtude da apuracdo de omissao de rendimentos da atividade
rural.

DA AcAo FIscAL

O procedimento fiscal encontra-se resumido no Termo de Encerramento da
Acao Fiscal de fls. 393 a 413, no qual o autuante esclarece que:

e o contribuinte foi intimado a comprovar a origem dos recursos que
proporcionaram a vultosa movimenta¢do financeira em suas contas
bancarias;

® em resposta, o fiscalizado apresentou documentos (blocos de notas fiscais
de produtor, declarag¢do de regularidade emitida pela AVES — Associagao
dos Avicultores do Estado do E.S, certificado de qualidade e cartdes de
visitas), comprovando que as contas-correntes de n® 501.626-6 no Banco
do Brasil S/A e de n® 00084-5 na Cooperativa de Crédito Rural de Santa
Maria de Jetiba eram utilizadas para movimentar receitas derivadas de
sua atividade rural como avicultor;

e a partir da andlise dos documentos apresentados, restou evidenciada a
omissdo de rendimentos tributdveis da atividade rural, no montante de
R$914.907,90, nos anos-calendario 2001 a 2003, com aplicagdo da multa
qualificada de 150%.

DA IMPUGNACAO

Inconformado, o contribuinte apresentou a impugnacao de fls. 429 a 433, cujo
resumo se extrai da decisao recorrida (fls. 444 e 445):

Ap6s cientificado do Auto de Infracdo em referéncia em 04/07/2005 (fl. 424), o
Interessado, em 29/07/2005, apresentou a impugnacao de fls. 429 a 433, valendo-se, em
sintese, dos seguintes argumentos:

1) os fatos imputados pela Fiscalizacdo nio receberam qualquer descricdo,
sendo nulo o auto de infracio;

2) a Unica referéncia usada pelos Autuantes para apurar vultoso valor de
imposto e multa foi a movimentacdo bancdria dos periodos analisados,
sendo nulo o auto de infracio;

3) conforme entendimento jurisprudencial, seria uma violéncia aos principios
da ampla defesa, do contraditério e do devido processo legal deixar o
julgador de examinar qualquer tese de defesa sustentada ao longo de todo
procedimento, inclusive na fase pré-processual;
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4) o simples ingresso de dinheiro na conta do Impugnante nio caracterizaria
conduta tipificada no art. 1° da Lei n® 8.137, de 1990, como sugeriria o
relatério exarado pelas autoridades fiscais;

5) ndo se poderia apreciar a capacidade financeira e econdmica de um
produtor rural por meio da anédlise de depdsitos e saques feitos em banco,
pois, para produzir determinado produto hd que se computar as despesas, o
que nao foi levado em consideracdo pelos Auditores;

6) o imposto, multa de oficio e juros de mora estampados no demonstrativo
de crédito tributirio devem ser anulados pelas razdes expostas na
impugnagdo, uma vez que o Impugnante nio teria cometido nenhum crime
de ordem tributdria, haja vista ndo ter sonegado qualquer imposto.

Ao final, o Impugnante requer a anulacio do auto de infra¢do, tendo em vista o
cerceamento de defesa e a ndo comprovagdo da ocorréncia de sonegagdo de imposto.

DO JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA

Apreciando a impugnacdo apresentada, a 2* Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento de Rio de Janeiro II (RJ) manteve integralmente o langamento,
proferindo o Acérddo n® 10.650 (fls. 442 a 449), de 11/11/2005, assim ementado:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FiSICA - IRPF
Exercicio: 2002, 2003, 2004
Ementa: ARGUICAO DE NULIDADE

Estando o auto de infracdo em consondncia com os requisitos do art.
10 do Decreto n°® 70.235, de 1972, e ndo tendo ocorrido nenhuma das
causas apontadas no art. 59 do Decreto n° 70.235, de 1972, ndo hd que
se cogitar de nulidade.

PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA

Inexiste embaragco ao exercicio do direito de defesa se o auto de
infracdo e os demais elementos do processo permitem ao Impugnante o
conhecimento pleno da motivacdo da agdo fiscal, ndo dando margem a
duvidas quanto a matéria tida como infringida.

OMISSAO DE RENDIMENTOS DA ATIVIDADE RURAL

A existéncia de rendimentos de atividade rural ndo declarados
espontaneamente pelo Interessado em nenhum dos anos-calenddrio em
andlise, caracteriza o ilicito fiscal e justifica o langamento de oficio
sobre os valores omitidos do crivo da tributacdo.

MULTA QUALIFICADA

E cabivel a aplicagdo da multa qualificada quando restar comprovado
que o procedimento adotado pelo contribuinte se enquadra, em tese,
nos pressupostos estabelecidos no art. 71 da Lei n.° 4.502, de 1964.
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DO RECURSO VOLUNTARIO

Cientificado do Acérdao de primeira instancia, em 15/12/2005 (vide AR de fl.
454), o contribuinte apresentou, em 16/01/2006, tempestivamente, o recurso de fls. 455 a 457,
apresentando as razdes de sua irresignagao.

DA DISTRIBUICAO

Processo que compds o Lote n® 02, sorteado e distribuido para esta Conselheira
na sessao publica da Sexta Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes de 02/06/2009, veio
numerado até a fl. 470 (dltima).

Por meio do despacho de fls. 471, esta relatora propds o retorno dos autos a
unidade de origem:

Numa andlise preliminar, constatou-se que o Recurso Voluntério juntado as fls.
455 a 457 — volume III encontra-se firmado por advogado, Dr. Phelipe M. Carneiro,
sem que tenha sido anexado aos autos procuracido dando-lhe poderes para representar o
contribuinte.

Diante do exposto, com fulcro no art. 18, inciso I, do Regimento Interno do
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais - CARF, aprovado pela Portaria MF n®
256, de 22 de junho de 2009 (publicada no DOU de 23/ 06/2009), submeto a presente
informacao a consideracdo do Sr. Presidente da Segunda Camara da Segunda Secdo do
CARF, propondo o presente processo a unidade de origem para que seja providenciada
a juntada da competente procuracgao.

A proposicdo foi aceita pelo Presidente da Segunda Camara da Segunda Secao
do CAREF (fl. 472).

Conforme de despacho da unidade de origem (fl. 476), o contribuinte
regularmente intimado a apresentar a procuracao que deu poderes ao signatario da impugnacao
a representd-lo, ndo atendeu a solicitagdo e o processo foi encaminhado para digitalizacdo e
posterior envio ao CARF.
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Voto
Conselheira Maria Licia Moniz de Aragao Calomino Astorga, Relatora.

Foi encaminhado a esta Conselheira o processo digitalizado até a fl. 477, o qual
foi extraido do e-processo. Na seqiiéncia, encontram-se anexados dois despachos: o primeiro
encaminhado o processo para o CARF e, o segundo, encaminhando o processo para sorteio e
distribuicao (fls. 481 e 482 da numeracdo do e-processo).

Numa anélise preliminar, observa-se que o arquivo magnético digitalizado pela
Delegacia da Receita Federal do Brasil de Vitéria nao contém a ultima folha da impugnacgao
(fl. 457 do processo fisico), saltando da fl. 456 para a fl. 458.

Dessa forma, voto no sentido de CONVERTER o julgamento em diligéncia,
para que a autoridade preparadora digitalize e anexe a ultima folha da impugnacdo (fl. 457 do
processo fisico) e devolva os autos para julgamento.

(Assinado digitalmente)

Maria Liicia Moniz de Aragao Calomino Astorga
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