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Ementa: CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA. Constatado
cerceamento do direito de defesa por nio apreciagio do mérito relacionado
com a vinculagio de parte das contas correntes bancarias investigadas &
atividade comercial da empresa, os autos devem retomar a4 DRI para
prosseguimento do julgamento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do colegiado, por unanimidade de votos,
DETERMINAR o rctorno dos autos 2 DRI para prosseguimento do julgamento em relagdo a
matéria ndo apreciada, nos termos do relatério € voto que integram o presente julgado.
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ALBERTINA SI%TV SANTOS JFE LIMA — Presidente substituta e Relatora

EDITADO BEM:  ~ S JA8 2010
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Participaram da sessio de julgamento, os Conselheiros: Albertina Silva
Santos de Lima (Presidente substituta), Hugo Correia Sotero (Vice-Presidente), Guilherme
Adolfo dos Santos Mendes (de outra cdmara), Marcos Shigueo Tekata, Eric Moraes de Casfro €
Silva e Décio Lima Jardim (suplente convocado).



Relatério

 Foi iniciada agio fiscal na empresa Madeireiras Tange Ltda (antiga
Madeireira Montana 1 tda) para verificagio da regularidade fiscal da pessoa juridica em relagéo
ao regime do Simples, referente aos fatos geradores ocorridos no ano-calendario de 1999 e em
relagfo ao TRPJ referente ao IRPJ do ano-calendério de 2000.

A pessoa juridica movimentou recursos financeiros, no periodo fiscalizado,
sob interposta pessoa, sob titularidade de Cezar Antonio Grecco. Essa conclusdo se deve ao
fato de ter sido realizada agio fiscal em nome dessa pessoa, relativa & operagdo de
- movimentagio financeira incompatfvel com rendimentos delarados, referente aos anos de 1999
e 2000. Essa pessoa fisica movimentou recursos em institui¢des financeiras no valor de RS
2.578.336,35 (1999) e de RS 4.853.215,34 (2000), enquanto que os totais de rendimentos

tributaveis, isentos e ndo tributivels nesses anos, foi de R$ 27.070,00 ¢ R§ 131.281,22,

respectivamente. Do exame da documentago fornecida pelas instituigdes financeiras, nas quais
o Sr. Cezar era correntista, a fiscalizac3o concluu que a movimenta¢do financeira é proveniente
das atividades comerciais da empresa. Levaram a essa conclusdo os seguintes fatos:

a) No cadastro de clientes encaminhado pelo Bradesco consta que, em
19.05.2000, o Sr. Cezar Antonio Grecco trabalhava na empresa Montana Madeiras Ltda, no
cargo de empresario de médio porte. Consta procuragdo, datada de 18.05.2000, outorgando a
~ sua esposa, amplos poderes para movimentar uma conta corrente mantida naquela instifuigdo
financeira; -

b) Na ficha cadastral de 01.03.99 da conta corrente mantida no Itaq, consta
que o St. Cezar Antonio Grecco tem como profissio “empresario/industrial”, com participagdo
na empresa Montana Madeiras possuindo scis iméveis no valor de R§ 1 milhio c nove veiculos
no valor total de R§ 400 mil (fls. 48/64);

¢) Duas contas correntes mantidas no Bemge e Ital, em nome do Sr. Cezar
~ Antonio Greceo, s3o em conjunto com o Sr. Ezio Cisconetti (fls. 48/64); nas fichas cadastrais
dessas contas correntes consta que o co-titular Sr. Ezio Cisconetti trabalha na cmpresa Montana
Madeiras, possuindo quatro imdveis no valor de R$ 80 mil e wm veiculo no valor de R$ 7 mil
(tls. 48/64),

d) No cadastro da conta corrente do Banestes consta o Sr. Cezar Antonio
Grecco como titular da empresa Madeireira Montana Ltda. O Banestes forneceu procuragao
datada de 09.12.99, na qual o Sr. Cezar Antonio Grecco ¢ sua csposa, Sra. Ana Rita Schiavo
Grecco outorgam ao Sr. Silvio Ferreira de Carvatho, poderes para movimentar a citada conta
corrente (fls. 85/107); nos documentos cadastrais consta declaragfo da empresa Madeireira
Montana Ltda apresentando o Sr. Silvio Ferreira de Carvalho como sendo gerente
administrativo da citada empresa, recebendo remuneragio de RS Zmil por més (fls. 85/107);

¢} Verificou-se também que a conta corrente mantida no Bancoob em nome
do Sr. Cezar Antonio Grecco é em conjunto com a sua esposa, conforme copias dos cheques
apresentados por aquela instituicio financeira;

f) Constatou-se que foram utilizados os rccursos de cheques sacados das
contas correntes mantidas no Banceob e no Banestes para pagamentos de impostos e
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contribuicbes federals pertencentes s empresas Madeireira Montana Ltda e Madeireira
Grecco Ltda, conforme cheques discriminados em tabela (fls. 973/1046);

g) Por mcio de selecdo, por amostragem, de cheques sacados das confas
corentes do Sr. Cezar Antonio Grecco e nominais a pessoas fisicas e juridicas, foram
intimados os beneficidrios daqueles cheques a informar e comprovar as operagdes que deram
origem aqueles recebimentos (fls. 124/231); de acordo com as respostas, verificou-se que
aqueles recebimentos sdo provenientes de operages comerciais efetuadas com o Sr. Cezar
Antonio Grecco e com as empresas Madeireira Montana Ltda, Madeireira Grecco Ltda e .
Montana Madeiras Ltda;

h) Com base na documentagio fornecida pelas institui¢des financeiras foi
intimada a Companhia Sidertargica de Tubarfo, para comprovar a operagio que deu causa aos
depdsitos na conta corrente do Bancoob em nome de Cezar Antonio Grecco, cujo total
depositade nos anos de 1999 e 2000 importa em R$ 595.813,94 (fls. 115/124); em resposta, a
empresa informou que os depédsitos efetuados sdo provenientes das operagles comerciais de
compra de madeira da empresa Madeireira Montana Ltda, conforme documentagio
comprobatdria apresentada (fls. 634/711)

1) Em 15.12.2004, o Sr. Cezar Antonio Grecco prestou depoimento (fls.
713/715) oude declara que a origem de sua movimentagio financeira nos anos de 1999 e 2000
nas instifuicdes financeiras indicadas era proveniente da compra e venda de madeiras e dc
méquinas usadas; que os valores depositados em suas contas correntes eram feitos em grande
parte pela empresa Companhia Siderirgica de Tubardo; que as contas correntes nos Bancos
Itad ¢ Bemge mantidas em seu nome € em conjunto com o Sr. Ezio Cisconeti foram utilizadas,
IR Sua maior parte, para movimenta¢do de recursos provenientes da atividade comercial da
empresa Montana Madeiras Ltda, localizada em Sacramento-MG; que as contas correntes
mantidas em conjunto com a sna esposa, nos Bancos Banestes ¢ Bradesco, cujo procurador era
o sr. Silvio Ferreira de Carvalho foram utilizadas, em sua maior parte, para movimentagdo de
recursos provenientes da atividade comercial da empresa Madeircira Montana Ltda, situada em
Jaguare-ES.,

O Sr. Cezar Antonio Grecco fot intimado a comprovar a origem dos recursoes
movimentados nas suas contas correntes. Verificou-se que nos extratos bancérios apresentados
foram identificadas transferéncias de valores da conta da pessoa juridica (318-2) para a conta
da pessoa fisica (137-6) ano periodo entre janeiro e margo de 1999, sendo que ndo foi
comprovada a origem dos recursos. Foram analisados somente os depdsitos efetuados na conta
da pessoa fisica, ndo sendo levados em conta os valores ingressados na conta da pessoa
Juridica; essa pessoa fisica ndo apresentou nenhuma prova do registro na contabilidade da
pessoa juridica da movimentagio financeira das contas em questfo.

A esposa do Sr. Cezar também foi intimada a comprovar a origem dos
recursos movimentados em conjunto com o Sr. Cezar. Respondeu que aproximadamente no
final do ano de 2000 e inicio de 2001 separou-sc do Sr. Cezar e se afastou das empresas, nio
sendo possivel levantar a documentagiio comprobatoria, visto que grande parte dos valores era
proveniente da movimentacio das empresas.

O Sr. Ezio Cisconetti também foi intimado a comprovar a origem dos
depositos efetuados nos anos-calendério de 1999 e 2000 nas contas mantidas em conjunto com
o sr. Cezar. Entretanto, a intimagdo foi clentificada por edital porque nfio foi localizado no
enderego fornectdo a Receita Federal. Algumas informag¢des foram fornecidas pela irma do Sr.



Cezar: que naquele local reside o Sr. Cezar Antonio Grecco e pessoas de sua familia, que o Sr.
Ezio ndo reside no local a aproximadamente 10 anos, que o Sr. Ezio residia nos fundos do
tereno da casa, que o Sr. Ezio encontra-se no Hstado de Rondodnia; que o Sr. Ezio é cunhado
do Sr. Silvio Ferreira de Carvatho, que o Sr. Ezio reside atualmente na cidade de Sacramento-
MG e que nio sabe o enderego ou telefone.

Também foram efetuadas diligéncias na empresa ora recorrente. Constatou-se
com base no aditivo contratual de 10.07.2003, que foram promovidas as seguintes alteragdes
no Contrato Social da empresa Madeireira Montana Ltda (fls. 1377/1378): mudan¢a de sua
razdo social para Madeiras Tange Ltda, mudan¢a de seu endereco para Linhares-ES (Av.
Guagui, 956), transferéncia de suas quotas de capital para os Srs. Ailton Genuario de Campos €
Nilton Izaias de Souza,

Também foi realizada diligéncia no enderego constante no CNPJ dessa
empresa (Rodovia Agua Limpa, Jaguaré-ES) e foi constatado que a empresa Madeireira
Montana Ltda tinha o seu estabelecimento no mesmo endereco da empresa Madeireira Grecco.
Nesse local estava em funcicnamento o estabelecimento onde visualizou-se uma placa com os
dizeres “Madeireira Paraiso -- Fones (...)”. A recepciomista informou que tabalha naquele local
para as empresas Madeireira Montana e Madeireira Paraiso desde outubro de 2001, que no
Jocal funciona atualmente a empresa Madeireiras Paraiso Ltda, que o contador da empresa
Madeireiras Paraiso € o sr. Demis Games Marting, que a empresa Madeireiras Paraiso esta
encerrando suas atividades naguele local, que o dono da empresa Madeireiras Paraiso € o Sr.
Elias de Bortoli, que houviu falar que naquele local funcionava a empresa Madeireira Grecco,
que também ouviu falar que o dono da empresa Madeireira Grecco era o Sr. Cezar Grecco, que
a Madeireira Montana funcionava no local, que os donos da empresa Madeireira Montana eram
os Srs. José Elias de Bortoli, Sildomar Ferreira de Carvalho e Everaldo José Clo, que nio
conhece os Srs. Ailton Genuario de Campos e Nilton fzalas de Souza.

Em 22.12.2004, o AFRF compareceu na Av. Guagui, 956, Linhares-ES ¢

constatou que o imavel enontrava-se fechado, conforme fotos anexas; em contato com a
vizinhanca e com a esposa do proprietario do imdvel foi informado que nfo tiveram
conhecimento sobre o funcionamento da empresa Madeiras Tange ou de gualquer outra
empresa madeireira naquela localidade, que o 1mdvel estava fechado ha uns 10 meses ¢ que
anteriormiente foi utilizado como empresa de material de construgio ¢ cscritorio.

Também foi intimado o propnetiano desse 1movel, que entre outras
mformagses fornecidas, afirmou que esse imovel nunca foi ocupado pelas empresas Madeireira
Montana ou Madeireira Tange, que nunca ouviu falar dessas empresas ¢ nem dos Srs. Cezar
Antonio Greeco, Ana Rita Schiavo Grecco (esposa), Nilton {zaias de Souza e Arlton Genuano
de Campos.

Concluin a fiscalizagfo que a recorrente  ndo funciona nos enderegos
constantes no CNPJ da Receita Federal e nos respectivos contratos e alteragdes confratuais; que
0s recursos ingressados as contas correntes mencionadas sdo provenientes da atividade
comercial das empresas Madeiras Tange Ltda, Madeircira Grecco Ltda ¢ Montana Madeiras
I.tda. Foram miciadas a¢Ses fiscais junto a essas empresas.

A operacio fiscal iniclada na contnbuinte Madetras Tange Ltda, se deve aos
indicios de que omissfo de receitas nos anos de 1999 e 2000, referente aos depdsitos efetuados
na conta comrente de tituladdade de Cezar Antonio Grecco. A empresa fol intimada a
apresentar o Contrato Social ¢ suas alteragdes, o Livro Caixa, o Livro Registro de Empregados
¢ todos os comprovantes de receitas, custos ¢ despesas. A contribuinte apresentou somente
copias do Contrato Social ¢ alteragdes.
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Considerando que as contas correntes mantidas nas institui¢Bes financeiras
em nome do Sr. Cezar foram utilizadas pelas empresas Madeireira Tange Ltda (atual Madeiras
Tange Ltda), Madeireira Grecco € Montana Madeiras, a contribuinte (Madeiras Tange Ltda) foi
intimada a informar individualizadamente os recursos de propriedade da Madeiras Tange Ltda
relacionados no demonstrativo dos depdsitos/créditos, a comprovar a origem dos recursos de
propriedade dessa empresa creditados nas contas correntes em questio, apresentar os regisiros
contdbeis das operagBes comrespondentes aos depésitos efetuados pertencentes a Madeiras
Tange Ltda, indicando o respectivo registro contdbil da operagfo correspondente ao depdsito
efetuado (n° do lancamento e folha do Caixa ou Diario e Razdo), mformar e comprovar se as

‘receltas com as vendas efetuadas & Cia Siderlirgica de Tubardo foram declaradas e tributadas
apresentando ¢ Livro Caixa onde se encontram registradas as notas fiscais rclativas as receitas
auferidas, conforme valores relacionados em anexo, livro caixa, todos os comprovantes de
receitas, custos e despesas, livro Registro de Inventario. Na ocasifo foram encaminhados a
contribuinte c6pias dos extratos bancarios.

O somatorio dos depdsitos/créditos € de RS 2.685.484,14 ¢ RS 3.940.860,54.

A contribuinte, embora tenha pedido prorrogago de prazo que foi concedido
nao atendeu 3 intimagdo. Concluiu a fiscalizag@io que o Sr. Cezar deixou de informar quais os
valores relacionados nos demonstrativos de depositos/créditos cntregues & contribuinte sio de
propriedade da empresa Madeiras Tange Ltda; deixou de comprovar a origem dos recursos que
sdo de propriedade da empresa Madeiras Tange Lida e deixou de informar e comprovar se as
receitas com as vendas efetuadas a Cia. Siderirgica de Tubarfo foram declaradas e tribufadas.

A fiscabizacBo atriburn 1/3 do valor movimentado nas contas correntes
mantidas em nome do St. Cezar & empresa Madeiras Tange Ltda, 1/3 &4 Madeireira Grecco Ltda
¢ 1/3 a Montana Madeiras Ltda. O valor omitido atribuido 4 recorrente ¢ de R$ 2.235.923,45.
A fiscalizagfio considerou que a Madeiras Tange Ltda também omitiu as receitas com vendas
efetuadas a empresa Cia. Sidemirgica de Tubarfo, tendo em vista que nfo comprovou o
computo daquelas receitas na base de célculo do imposto e das coatribuicBes, cujos
recebimentos provenientes daquelas vendas foram depositados na conta da interposta pessoa
Cezar Antonio Grecco. Em 1999, o valor omitido é de R$ 412.173,97 e em 2000 & de RS
183.639,97.

A apuragiio do crédito tributario para o ano-calendario de 1999 foi efetuada
com base nas receitas declaradas e nas reccitas omitidas, no regime do Simpes. Fm face da
contribuinte, ter auferido em 1999 receita bruta superior a R$ 1.200.0600,00 foi excluida do
Simples a partir de 01.01.2000, conforme AD da DRF em Vitéria n® 114/2005, processo
15586.000422/2005-31. Foram deduzidos os valores constantes da coluna do demonstrativo
“simples a pagar” declarados pela contribuinte (fls. 1367). Apurou-se também insuficiéncia de
recolhimentos do Simples, em face da omissdo de receitas, que levou a alteragdo dos
percentuals aplicaveis sobre a receita bruta declarada.

Em relagdo ao ano-calendario de 2000, o crédito tributario foi apurado
mediante o arbitramento do lucro, uma vez quec a empresa nio apresentou o Livro Caixa onde
estivesse registrada toda a sua movimentagdo financeira, inclusive bancéria, ¢ os documentos
relativos as receitas, custos e despesas, enquadrando-se no art. 530, 111, do RIR/99.

Destacou a fiscalizagiio que a contribuinte nfo apresentou escrituragio
contdbil e fiscal da movimentagdo financeira mantida em nome da interposta pessoa Cezar
Antonio Grecco, € tampouco escrituragfo das receitas e custos da atividade.
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Sendo conhecida a receita bruta declarada pela contrbuinte € a apurada por
meio dos depositos efetuados na conta corrente mantida em nome da interposta pessoa, o
arbitramento do lucre sujeito ao IRPJ se procedeu mediantc a imposi¢io do percentual de
9,6%, sobre a qual incidiu a aliquota do IRPT de 15%. Para a apuraciio da CSLL fo1 aplicado
12% ao valor da receita bruta, para apuragiio da sua base de célculo e foi aplicada a aliquota de
8%. Dos valores do IRPJ, CSL, PIS ¢ da COFINS apurados com base na receita bruta
conheciuda foram deduzidos os valores declarados pela contribuinte no regime do Simiples.

A multa de oficio foi qualificada, por ter a contribuinte mantido em
instituigBes financeiras, em nome de interposta pessoa, diversas contas correntes cuja
movimentagio, mantida & margem da escrituragfo, foi superior as receitas declaradas.

Consignou a fiscalizagio que a apresentagfo reiterada e intencional, pela
fiscalizada, de declaragBes com receita bruta inferior a efetivamente auferida que excede o
limite para empresa de pequeno porte, visando enquadrar-se na tributagio favorecida do
Simples e retardando o cophecimento, pela autoridade fazendéria, do impedimento a
permanéncia no sistema ¢ da ocorréncia do fato gerador, caracterniza evidente intuito de fraude.
Os valores dos depdsitos foram considerados expressivos (R$ 1.334.477,23 em 1999 ¢ R$
1.497.260,14 em 2000).

Sobre o 1mposto e contnbuigbes apurados com base nas receitas informadas
pcla autuada na Declaraciio Anual Siplificada dos anos-calendario de 1999 e 2000, incidiu a
multa de 75%.

Fol imputada responsabilidade tnbutdnia aos Srs. Cezar Antonio Grecco e
Ana Rita Schiavo Greceo (esposa), em virtude de terem exercido, de fato, a geréncia da pessoa
Juridica fiscalizada durante os anos-calendario de 1999 e 2000. Os sécios-gerentes sfo
responsaveis pelo crédito tributdrio inclusive por terem mantido em seus nomes contas
bancdrias nas quais foram abrigados recursos sonegados da atividade comercial da pessoa
juridica fiscalizada.

A fiscalizagdo cita o art. 128 do CTN. Afirma que a imposigio de
responsabilidade tributiria depende de: a) lci expressa, b) vinculagdo desse terceiro ao fato
gerador da obrigacio. Consigna a fiscalizagdo que a responsabilidade tributaria de terceiros
aplcavel a socio ou administrador da pessoa juridica em razdo da gestdo da empresa € regida
pelo art. 135, [1I, do CTN.

Destaca a fiscalizagdo que conforme declaragSes colhidas por meio de
depoimentos prestados a fiscalizagio constatou que essas pessoas eram 08 administradores da
pessoa juridica fiscalizada nos anos-calendario fiscalizados, sendo, portanto, segundo os
dispositivos mencionados, pessoalmente responsédveis pelos ilfcttos cometidos & época da
ocorréncia do fato gerador.

Acrescenta que o Sr. Cezar Antonio Grecco, em depoiumento de 15.12.2004,
declarou que (fls. 713/714) a sociedade da empresa Madeireira Montana era formada pelo
depoente € sua esposa, até 0 ano de 2003; que ele e sua esposa eram 0s responsaveis pelas
compras, vendas, pagamento dos impostos, ete. da Madeireira Montana, nos anos de 1999 e
2000.

A Sra. Ana Rita Schiave Grecco, em depoimento prestado em 06.03.2005
declarcu que: foi dona das empresas Madetreira Greeco, Madeireira Montana e Montana
Madeiras; que comparecia no estahelecimento da Madeireira Montana somente nas auséncias
do Sr. Cezar Antonio Grecco; que o Sr. Cezar era a pessoa responsavel pela geréncia e
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administracio da Madeireira Montana, inclusive pelos pagamentos de fornecedores, impostos,
contador, funciondrios, etc; que assinava diversos cheques de contas comrentes mantidas em
conjunto com o Sr. Cezar dos Bancos Bradesco, Bancoob ¢ Banestes; que néo sabia qual era a
finalidade dos recursos dos cheques sacados das contas correntes das citadas instituigdes
financeiras.

Também foi colthida declaracdo, em 09.03.2005, do Sr. Silvio Ferreira de
Carvalho, sécio da empresa Madeireira Grecco Ltda, em 1999 e 2000. Declarou que: trabalhou
na empresa Madeireira Montana Lida no cargo de auxaliar administrativo nesses anos, que 0s
contadores da Madeireira Montana eram os Srs. Demiz Marting e Josimar; que era o
procurador. da conta corrente n® 5.977.327 mantida no Banestes de Cezar Antonio Grecco em
conjunto com Sua esposa; que 0s recursos dessa conta eram utilizados pelo Sr. Cezar na
atividade da empresa Madeireira Montana e também no uso particular; que o depoente assinava
os cheques na auséncia do Sr. Cezar; que os cheques por ele assinados tinham como destinagéo
pagamentos diversos relacionados com a atividade da Madeireira Montana Lida.

O Sr. Josimar contador da empresa em 1999 e 2000, em depoimento prestado
em 24.02.2005 (fls. 767/768) declarou que: prestou servigos para a empresa Madeireira
Montana Ltda desde sua constitui¢fio; que os donos da empresa Madeircira Montana Ltda eram
os Srs. Cezar e sua esposa; que o Sr. Cezar era o responsavel pelas decisbes da empresa
Madeireira Montana Lida, tais como, compra e venda de madeiras, pagamentos diversos, etc.

A fiscalizag8o constatou também que os sdcios-gerentes da pessoa juridica
fiscalizada, Sr. Cezar e esposa, conforme aditivo contratual de 10.07.2003, procederam 2
transferéncia de suas quotas para os Srs. Nilton Izaias de Souza e Ailton Genuario de Campos
(fls. 1377/1378).

Concluiu a fiscalizagio que com base nas informagGes prestadas a
fiscalizagdo pelos sécios cedentes e cessiondrios e pelos contadores da pessoa juridica
fiscalizada, ficou caracterizado que os sdcios gerentes da fiscalizada, Srs. Cezar e esposa
transfeririram suas quotas de forma fraudulenta, no intuito de se eximirem da vesponsabilidade
pelos créditos tributérios devidos pela pessoa juridica fiscalizada em virfude de:

a} Apés ter decorrido mais de um ano da transferéncia de quotas, que se deu
em 10.07.2003, alguns dos sdécios cedentes e cessiondrios declaram nfo se conhecer,
caractcrizando que ndo houve qualquer negociagio direta entre os mesmos para a transferéncia
de quotas;

b) A transferéncia de quotas se deu de forma gratuita, apesar de constar no
adifivo contratual que as quotas foram totalmente pagas naquele ato, pelo valor de RS 10 mil.

¢) O Sr. Cezar guando intimado, ndo apresentou o demonstrativo de dividas
fiscais, trabalhistas, previdencidrias e com forneccdores; comprovante da transferéncia de
estoques, moveis, utensilios e demais bens; comprovante da entrega de livros contabels ¢
fiscais, e comprovante de entrega dos talonarios de notas fiscais aos novos soclos.

O Sr. Cezar em depoimento prestado em 135.12.2003 declaron que a
sociedade da Madeircira Montana Ltda cra formada pelo depoente e sna esposa até o ano de
2003, que nfo conhece o Sr. Ailton, que conhece o St. Nilton por ocasife da transferéncia das
quotas da empresa Madeireira Montana Ltda. '



Em 22.03.2005, foi dada ciéncia ao contribuinte Cezar Antonio Grecco para
que apresentasse documentacio relativa a transferéncia da participagdo societaria da empresa
Madeireira Montana, conforme disposto na alteragio contratual de 10.07.2003. Em resposta, o
Sr. Cezar ndo apresentou o comprovante da transferéncia de estoques, moveis, utensilios e
demais bens; taropouco apresentou comprovante da entrega de livros contabels ¢ fiscais ¢
talonarios de notas fiscais aos novos sécios.

Também foram prestados depoimentos pelo Senhores Nilton Izaias de Souza,
Ailton Genuario de Campos e Demiz Games Martins.

Diante dos fatos concluiu a fiscalizagdo que dividas inexistem quanto 4
responsabilidade pessoal dos Srs. Cezar e sua esposa pelo crédito tributdrio apurado pela
fiscalizagdo. Foram encaminhados copias do Termo de Verificagdo de Infragdo e dos autos de
infragdo lavrados, aos responséveis pelo crédite tributario levantado confra a contribuinte
Madeiras Tange Lida.

Os autos foram cientificados em 20.07.2005.

As impugnacdes foram aprésentadas pela pessoa juridica Madeiras Tange
Ltda.

Foi anexado aos autos o processo 15586.000422/2005-1, que exclui a
mteressada do SIMPLES a partir de 01.01.2000, por haver conexfio dos fatos e matenas,
proferindo-se um s6 acdrddo. A Turma Julgadora considerou correta a exclusio do SIMPLES
por ter sido comprovado o auferimento de receitas brutas superiores a R$ 1,2 milhdes, em
razdo do art. 9°, 11, da Lt 9.317/96, com as alteragdes promovidas pela Lei 9.732/98.

A Turma Jul gadora constderou o langamento procedente em parte. Rejeitou a
preliminar de decadéncia. Considerou gue houve dolo. Excluiu do langamento transferéncias
bancarias entre contas correntes de mesma titularidade para o ano-calendario de 1999.

Em relagfio & questdio do ratcio dos valores dos depdsitos ndo comprovados,
concluiu que o procedimento adotado estd de acordo com a legislacio, porque o rateio nic
pode ser estendide s pessoas fisicas, visto que ndo ficou comprovado que estes possuiam
rendimentos nas contas.

Observou que em relagiio ao IRPJ sobre os valores ndo recolhidos nédo houve
alteragio quanto aqueles valores calculados nos autos.

Ressaltou a Turma Julgadora que também no ano de 2000 foram constatadas
omissfes de receitas provenientes da Cia. Siderirgica Tubarfo- CST, totalizando RS
183.639,97, cujos valores foram depositados na conta mantida em nome do sr. Cezar A.
Grecco, no Bancoob e ressalta que quanto a isso, a intercssada ndo apresenta qualquer
questionamento.

Destacou a decisiio de primeira instdncia que a interessada manteve a prética
de depositar nas contas bancarias do sr. Cezar A. (reco as receitas da interesada e das
empresas Madeireira Greco Lida. ¢ Montana Madeiras Ltda. Entende que ficou comprovado
que as receitas eram da interessada e das outras duas empresas. Excluiu do ano-calenddrio de
2000, as transferéncias de outras contas do sr. Cezar A. Greco ou das proprias empresas para as
contas investigadas. Também foram cxcluidas as transferéncias da conta da Madeireira
Montana Ltda, mantida ne Banccob, para a conta Investigada.
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A decisfio de primeira instincia foi dada em 14.02.2006 ¢ o recurso foi
apresentado em 14.03.2006.

Esclarece que o sécio primitivo da recorrente (Sr. Cezar), nos anos de 1999 ¢
2000, também fazia parte do quadro societdrio da empresa Montana Madeiras Ltda (localizada
em Sacramento-MG) € sua esposa era sdcia da empresa Madeireira Grecco 1tda (localizada em
Taguare-ES).

Argumenta que fot instado a prestar informagdes, cm marco de 2005, e que
entregou grande parie da documentagio requerida, mas que deixou de eatregar alguns
documentos, visto que ndo foram encontrados ou nfo tiveram acesso, ja que eram documentos
relativos aos anos de 1999 e 2000, ou se tratavam de documentos bancérios, € os atuais sdcios
da recorrente somente assumiram a administragio da empresa no ano de 2003,

Faz consideracdes sobre a realidade dos fatos. Argumenta gue ndo foi
possivel a entrega dos livros fiscais, porque os atuais sdcios somente ingressaram na sociedade
em 2003. Alega que os livros do ano de 1999 ja nio havia necessidade de estarem gunardados,
por ter decorrido o prazo decadéncia. Ressalta que a empresa, por meio dos novos socios, ndo
conseguitam  esclarecer algumas supostas receitas omitidas, visto que dependiam de
documentos bancarios que nfo lhes era permitido o acesso, ja que cram protegidos pelo sigilo,
pois pertencem ao Sr. Cezar Grecco, enifretanto, para a confecgdo da defesa, o Sr. Cezar
gentilmente forneceu parte da documentagio bancaria devolvida pela fiscalizagBo. Conclui que
a recorrente teve tolhido o seu direito ao contraditério e ampla defesa, porque a fiscalizagdo The
exigiu documentos quc por restri¢des legais ndo lhes eram acessiveis.

Afirma inexistir interposta pessoa, pois o Sr. Cezar Grecco ndo era pessod
interposta das 3 empresas, j& que na época, era socio de duas e sua esposa era socia da outra,
ndo podendo, dessa forma, ser considerado wm laranja que era utilizado com os fins de burlar o
fisco.

Destaca que a divisdo total das supostas rcceitas omitidas somente pelas
empresas ¢ inveridica e ilegal, j& que as contas investigadas (da pessoa fisica do Sr. Cezar
Grecco) eram mantidas cm conjunto, e os titulares das citadas contas também as utilizavam
para fins particulares, o que, sem sombra de diivida, majora os autos de infracio lavrados sobre
as empresas e afasta qualquer alegaciio de interposi¢io de pessoas. Assim, além de ndo ficar
caracterizada a interposi¢do de pessoas, ja que o Sr. Cezar era s6cio das empresas, as contas
mvestigadas também eram utilizadas pelos seus titulares para fins particulares.

Ressalta que outro fato que cabe ser esclarecido e que foi reconhecido pelo
acOrddo, que grande parte dos depositos efetuados cram provenientes de transferéncias entre as
contas investigadas e das contas das empresas, como comprovado na impugnacio. Dessa
maneira, deveria ser excluido néo s0 o valor das transforéncias, bem como a receita declarada
das empresas e das pessoas fisicas titulares das contas do total geral apurado como receita
supostamente omitida, o que por si s0 ja evitaria a majoragdo indevida da base de calculo.

Salienta quc a Delegacia de Julgamento cometeu omissdes no acdrdao.
Refere-se & sua argliicfio relativa & impossibilidade de se operar a eficicia dos efeitos de sua
exclusio do Simples antes do julgamento definitivo de sua inconformidade contra ¢ ato de
cxclusdo (em sede preliminar) € a nfo vinculagio total das contas investigadas as atividades da
empresa (no mérito).



Qu seja, argidu na preliminar que a fiscalizagfo nfo poderia constituix
tributos, pelo regime geral de tributagiio, ja que a exclusfo do Simples se encontra pendente de
julgamento administrativo ¢ no mérito que a fiscalizagio ndo vinculou todas as contas as
atividades mercantis da empresa.

Afirma que tal fato fere frontalmente os principios do contraditério e ampla
defesa além de desobedecer a legislagio que regem ¢ procedimento administrativo federal, o
que tornaria nuklo o acérdéo proferido.

Argumenta que ndo ha a possibilidade do julgamento unificado dos
procedimentos. Refere-se ao fato de gue a impugnacgfo ao auto de infragiio e da manifestagio
de inconformidade contra ato de exclusdo do Simples, terem sido apensados e julgados por
meio de um 80 acdrdéo.

Entende ser ilegal o julgamento unificado porque a apresenta¢io da
manifestacio de inconformidade contra o ato de exclusio do Simples, por determinagdo da
legislagfo do procedimento tributirio administrativo e da Lei 9.317/96, suspende os efeitos da
exclusfo, garantindo ao contribuinte a permanéncia naquela sistematica até o julgamento final.
Assim, enquanto ndo for definitivamente julgada a manifestagdo de inconformidade, nfo se
pode operar os efeitos do ato declaratorio de exclusio.

Dessa maneira, o lancamento dos tributos relativos ac ano-calendério de
2000, bem como o prosseguimento no julgamento da validade do langamento, enquanto ndo
julzada defnitivamente a manifestacio de inconformidade seria ilegal.

Além do impedimento legal, tal procedimento geraria um prejuizo ao direrto
de defesa da contribuinte, visto gue com a prolagdo de um Unico acérdio, a contribuinte ficou
obrigada a fazer o arrolamento de bens para admissibilidade de sua manifestagio de
inconformidade contra a exclusdo do Simples. Entende que o julgamento unificado eriou um
obstaculo a sua defesa, visto que esse procedimento nio exige o arrelamento de bens para
julgamento do Conselho de Contribuintes contra a decisdo da DRJ contraria & manifestagdo de
meonformidade.

Entende serem descabidas a fundamentagfo da Turma Julgadora de que tanto
o auto de infragdo guanto o ato de exclusdo podem ser lavrados em conjunto. Pede a anulagdo
do acérdio para que sejum proferidos julgamentos separados, por ferir os principios do
contraditério e da ampla defesa.

Também argui a decadéncia. Argumenta gue o fisco ndo podera efetuar
lancamente em jutho de 2005, de créditos trbutinios de fatos geradores até junho de 2005.
Pede a aplicagdo do art. 150, § 4° do CTN. Acrescenta que ainda que se admita a contagem
pelo art. 173, 1, do CTN, o prazo decadencial comecaria a contar no primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o langamento podena ter sido efetuado, ou seja, para os tributos com
fatos geradores em 1999 o prazo decadencial inicia-se em 01.01.2000. Discorda de que o prazo
decadencial para a constitui¢do da CSLL seja de 10 anos.

Sobre o fato de a autondade administrativa ter entendido que a
movimentagio financeira realizada pelo Sr. Cezar Grecco era proveniente das atividades
mercantis das empresas Madeireira Montana Ltda (Madeiras Tange Ltda), Montana Madeiras
Ltda e Madeireira Grecco Ltda e ter dividido a movimentagio financeira enirc as trés
empresas, aduz que a fiscalizagio fundamentou a divisdo no § 6° do art. 42 da Lei 9.430/96, ¢
que a mesma ndo poderia ter dividido a movimentagio financeira da forma como foi feito, por
falta dc previsdo legal, uma vez que o dispositivo legal mencionado exige a presenca de
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requisitos para que se dé a divisio das receitas, quais sejam: contas mantidas em conjunto €
declaragio de rendimentos apresentadas em separado € ndo comprovagio da origem dos
Tecursos.

Segundo a recorrente, as empresas nio matinham conta corrente em conjunto,
as empresas apresentaram suas declaragBes de imposto de renda, gue ¢ um documento hébil e
idéneo para comprovagdo da origem dos recursos € a empresa Montana Madeiras Ltda
(localizada em Sacramento) entregon todos os livros fiscais exigidos, o que impedinia a divisdo
entre o total das receitas, conforme doc. 5 (fis. 2223: cdpia de recibo de entrega de documentos
onde consta que fol apresentado o Livro Caixa e o Registro de Inventério).

Acrescenta que ainda que se admitisse a divisdo entre o total dos
rendimentos, deveria ser considerado o fato de que as contas coirentes investigadas da pessoa
tisica do Sr. Cezar Grecco, conforme verificado pela fiscalizagio (fls. 10,11 e 12, doc. 6) eram
mantidas em conjunto com a Sra. Ana Rita Schiavo Greceo € o Sr. Ezio Cisconetti. Assim, a
fiscalizagfo antes de dividir o total dos rendimentos entre as cmpresas, deveria dividir o total
dos rendimentos entre os titulares das contas (Sr. Cezar, Sra. Ana e Sr. Bzio), j4 que eram
contas mantidas em conjunto e os titulares apresentavam declaragio de rendimentos separados,
para, a partir dai, dividir somente a parte que coubesse ao Sr. Cezar Antdnio Grecco pelas
empresas, ou no minimo, a divisiio devena ter sido feita em 6 partes (entre as trés empresas €
os trés titulares das contas).

Afirma que a alegacio do relator do acérdio de que o rateio ndo poderia ser
estendido as pessoas fisicas, visto quc nfo ficou comprovada que estes possuiam rendimentos
nas contas € totalmente equivocada, ndo so pelos argumentos expendidos, como também, teria
ficado documentalmente comprovado na impugnagio que as pessoas fisicas titulares das contas
as utilizavam para fins particulares (doc. 7 — fls. 2233/2235 — copias de 2 cheques emitidos
pelo Sr. Ezio no ano de 1999). Conclui que o langamento ¢ nulo.

Também arguwt a nulidade do langamento dos tributos relativos ac ano-
calendario de 2000, nos moldes do regime peral. Entende que somente depois de decisdo
definitiva quanto a exclusdo do simples € que os tributos poderiam ser langados, nos termos do
§ 3° art. 15, ¢ art. 16 da Lei 9.317/96. Conclui que o langamento estd etvado de nulidades,
visto ferir os principios constitucionais da ampla defesa, contraditorio e legalidade.

Questiona a aplicagdo da Lei 10.174/200! aos fatos geradores pretéritos a sua
vigéncta. Aftrma que ndo é digna de aceitagio a aplicagdo retroativa da lei, invocando regra do
§ 1°, do art. 144, do CTN, porque ate & edigdo da Lei 10.174/2001, vigia nornma de rentncia ao
poder impositivo do fisco, que a lei nova ndo tem o poder de revogar de forma retroativa. Cita
doufrina e actrdio 104-19227. Conclui que o procedimento de fiscalizagdo € ilegal,
ocastonando a nulidade do aunto de infracio.

Quanto ao mérito, diz ser indevida a apurag&o dos valores da suposta receita
omitida, que ocasiona uma majoracdo da base de célculo e dos fributos devidos. Argumenta
que apesar do acérddo ter excluido algumas transferéncias entre as contas correntes
investigadas, a base de céleulo ainda se encontrava majorada. Alega que parte dos valores néo
foram excluidos do total geral apurado, que posterionmente foi dividido entre as empresas,
pelos seguintes motivos:

ay A fiscalizacdo somou a receita declarada da pessoa juridica com os
depdsitos tidos como ndo escriturados (caractenizada como depdsitos bancdrios, nas contas do
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Sr. Cezar Grecco, nfio comprovados). Dessa maneira, equivocou-se a fiscalizagiio ¢ o acordio
recorrido, em nfo considerar as receitas constantes nas declaragdes apresentadas pelas pessoas
juridicas como docamentos habels ¢ idoneos para comprovar a origem dos depdsitos, porque
tais depésitos j4 haviam sido computades nas reccitas declaradas. Como se nfo bastasse, a
fiscalizagio para apurar a base de calculo, apesar de possuir todos os dados e documentos
bancérios das contas correntes nio teve o cuidado de verificar que grande parte da receita
auferida ¢ declarada pelas empresas circulavam entre as contas correntes;

b) outro fato que majorou a receita supostamente omitida fol a nfo excluséo
dos valores declarados nas declaragBes do imposto de renda das pessoas fisicas, dos titulares
das contas investigadas j4 que eram mantidas em conjunto. Isto porque as pessoas fisicas,
titulares das contas investigadas, também as utilizavam para fins particulares (doc. 7 — cdpia de
2 cheques do Sr. Ezio), dessa maneira, as declaracdes de renda sdo documentos habeis e
iddneos para comprovagdo das receitas. Acrescenta que a propria fiscalizacfio constatou que as
pessoas fisicas tiveram rendimentos, conforme o termo de verificagio de infragio {(doc. 9).

Conclui gue o langamento estd eivado de vicios, ferindo os principios da
legalidade e verdade material.

Ainda quanto ao mérito alega a ndo vinculagio total das contas investigadas
as atividades das eropresas, que ocasiona majoragdo Incorreta das recettas supostamente
omitidas. Isto porque no decorrer da agio fiscal, a autoridade administrativa presumiu que toda
a movimentaciio financeira efetuada nas cinco contas correntes de tifularidade do Sr. Cezar
Grecco era proveniénte das atividades comerciais das empresas, conforme descreve a
fiscalizacio no termo de verificagdo (doc. 10), entretanto, a presungdc de que toda a
movimentagho era proveniente das atividades comerciais € inveridica, porque os titulares das
contas investigadas, que eram em conjunto, também as ufilizavam para fins particulares.

Tanto que a fiscalizagio somente vinculou duas das cinco contas investigadas
4 atividade comercial das empresas, ou somente conseguiu vincular as contas do Banestes e do
Bancoob as atividades comerciais, conforme doc. 11 {sic — ndo existe doc. 11 no recurso).
Conclui que a divisfo total das receitas supostamente omitidas pelas empresas € inveridica,
visto n#o existir a vinculagfo de todas as contas investigadas as atividades da empresa.

Discute a qualificacio da multa. Afirma que mais uma vez equivocou-se a
autoridade administrativa em interpretar os fatos, pois em nenhum momento ficou devidamente
comprovado ou sequer caracterizado que a contribuinte tenha agido de ma-fé, alem disso, a
presuncio de omissdo de receitas € totalmente inveridica. Cita jurisprudéncia do Conselho de
Contribuintes.

Também discute a aplicagdo da taxa selic como juros de mora.

Volta a argumentar que o julgamento unificado, com a prolag¢io de um tnico
acorddo causa graves prejuizos ao seu direito de defesa, visto que ficou obrigado ao
arrolamento de bens, em um procedimento em que ndo se exige, para que sua defesa contra a
ilegal exclusdo do simples fosse admitida para julgamento.

Apesar de acreditar que a preliminar de 1mpossibilidade de julgamento
unificado nio sera ultrapassada, também se defende da exclusio do Simples.

Alega que o Ato Declaratério de exclusio fundamenta-se na alegagdo de que

4 recorrente terla, no ano-calendério de 1999, supostamente auferido receita bruta supertor a
RS 1.200.000,00, tendo apresentado manifestacdo de inconformidade, tendo a Turtna Julgadora
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sob a alegagio de estar correndo o prazo decadencial mentido a exclusio. Diz que o Ato
DPreclaratdrio esta eivado de nulidades.

Afirma que o Ato Declaratéruio que excluiu a recorrente do Sitiples, a pariir
de 01.01.2000, baseou-se em suposta receita bruta superior a R$ 1.200.000,00 auferida no ano-
calendario de 1999. Mas, o fisco néo poderia, no ano-calenddrio de 2003, utilizar informagdes
e dados do ano-calendério de 1999 para excluir a recorrente da sistemética do Simples, visto ja
ter se operado a decadéncia do direito de a Fazenda Piblica constituir créditos tributarios
relativos ao ano de 1999, sendo o ato declaratério nulo, por ter utilizado dados e informagdes
que se encontravam cobertos pelo manto da decadéncia.

A empresa ndo poderia ter sido excluida do Simples, com base em presuncdo
originada dos dep031tos bancéirios das contas correntes do Sr. Cezar (sdcio & época), mto néo
existir previsio legal para tanto. Cita o art. 18, da Lei 9.317/96.

Diz que o ato declaratério € nulo por ter sido baseado em uma presungio que
ainda ndo € capaz de gerar qualquer efeito, por ainda ndo possuir eficdcia, j4 que se encontra
pendente de julgamento. Entende que tal fato, além de configurar uma nulidade, fere o
principio da seguranga juridica ja que a presungio que fundamentou o ate de exclusdo pode ser
considerada insubsistente e o ato dc cxclusfo poderd ser considerado subsistente, o que
ocastonaria decisdes contraditdrias.

L]

E o relatdrio.
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Voto

Conselheirta ALBERTINA SILVA SANTOS DE LIMA
O recurso atende as condigBes de admissibilidade e deve ser conhecido.

A recorrente argui as seguintes preliminares: nulidade da decisdo de primeira
instancia, preliminar de decadéncia para parte do crédito tributirio constituido, tolhimento de
seu direito ao contraditério e & ampla defesa, porque a fiscalizagio teria cxigido documentos
que por restri¢des legais nio lhes eram acessivels, inexisténcia de interposta pessoa, preliminar
de impossibilidade de julgamento unificado dos procedimentos (langamento e cxclusdo do
Simples), falta de previsio legal para divisio dos depésitos bancérios (receitas omitidas) entre
as trés empresas, nulidade do langamento dos tributos relativos ao ano-calendario de 2000, nos
moldes do regime geral, devido a exclusio do Simples, irretroafividade da Lei 10.174/2001.

Quanto ao mérito argumenta ser indevida a apuragio dos valores da suposta
receita omitida, por nfo ter sido deduzida a receita declarada pela pessoa juridica, circulagdo de
grande parte da receita anferida ¢ declarada pelas empresas circulavam pelas contas correntes.
Também discute a ndo dedugio dos valores declarados pelas pessoas fisicas, a ndo vinculagéo
total das contas investigadas as atividades das empresas, a qualificacdo da multa, a ilegalidade
da taxa selic € a exclusdo do simples.

Das matérias contidas no recurso, cabe priorizar a argumentacdo de que a
Delegacia de Julgamento cometeu omissdes no acorddo. Refere-se a sua argliiciio relativa a
impossibilidade de se -operar a eficacia dos cfeitos de sua exclusio do Simples antes do
julgamento definitivo de sua inconformidade contra o ato de exclusdo (em sede preliminar) € a
discussio sobre a ndo vinculagio total das contas investigadas as atividades da empresa (no
merito).

Sobre a arguico relativa a impossibilidade de se operar a cficacia dos efeitos
de sua exclusio do Simples antes do julgamento definitivo de sua inconformidade contra o ato
de exclusdo, a DRJ se manifestou no voto condutor do acordio da seguinte forma:

A gquestdo da nulidade do ato de exclusio por ter sido lavrado
em concomiténcia com o auto de infragdo rnio procede. Tanto o
auto de infracdo guanto o ato de exclusdo podem ser lavrados
em conjunto, visio estar correndo o prazo decadencial. As
apreciagbes das impugnages porvenfura inierpostas sao
apreciadas simultaneamente, por tratavem de fuios conexos.

Portanto, 2 Turma Julgadora se manifestou sobre essa matéria. Nio ha
qualquer omissdo a ser sanada.

Quanto 3 mencionada omissfio relativa a discusso sobre a ndo vinculagho
total das contas investigadas as atividades da empresa, destaco da impugnacfio o respectivo
itern:

Como jd falado, a fiscaliza¢do inicialmente foi instaurada parar
apurar suposta omissdo de rendimenios do Sr. Cezar Grecco,
detectadas através de depdsitos financeiros em 05 (cinco) contas
correntes de sua titwlaridade.
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No entanto, no decorrer da acdo fiscal a autoridade
administrativa presumiu que toda a movimenta¢do financeira
efetuada nas 05 (cinco) contas correntes de titularidade do Sr.
Cezar Grecco era proveniente das atividades comerciais das
empresas, conforme descreve a fiscalizag@o no termo de
verificagdo de infragdo (doc. 14).

Ocorre, que a presungdo de que toda a movimentagdo era
proveniente das atividades comerciais das empresas é inveridica.

Isso porque, os titulares das contas investigadas — que eram em
conjunto — também as utilizavam para fins particulares.

Tanto ¢ assim, que a propria fiscalizagdo somente vinculou 02
(duas) das 05 (cinco} contas investigadas o atividade comercial
das empresas, mais precisamente, s6 conseguiu vincular as
contas do Banestes e do Bancoob as atividades comerciais.
Basta observar o termo de verificagdo de infragdo para se
chegar a essa conclusdo (doc. 15).

Dessa forma, a divisdo do total das receitas supostamenie
omitidas pelas empresas ¢ inveridica, visto ndo existiv a
vinculacdo de todas as contas investigadas as atividades das
empresas,

No relatério contido na decisdo da Turma Julgadora, em trecho relativo a
impugnagdo constou:

A fiscalizagio presumiu que toda a movimentacdo financeira
efetuada nas 5 contas bancdrias investigadas era proveniente de
atividades comerciais das empresas. 4 presuncdo ¢ inveridica,
pois os titulares também as utilizavam para fins particulares.
Tanto é assim, que a fiscalizacdo somente conseguiu vincular as
contas do Banestes e do Bancoob.

A Turma Julgadora consignou no voto:

Quanto & guestGo do rateio dos valores dos depdsitos ndo
comprovados, ¢ procedimento adotado esta de acordo com a
legislacdo. Conforme ficou comprovado, o interessado e as duas
outras empresas movimentaram valoves em confas bancdrias em
nome de terceiro. A exegese do § 6°, do art. 42, da Lei 9.430/96 ¢
para ratear 05 rendimentos enfre agueles que realmente sdo
titulares das contas. O rateio ndo pode ser estendido as pessoas
fisicas, visto gque ndo ficou comprovado que estes possuiam
rendimentos nas contas. Portanto, em fungdo dos ajustes
relatados acima, a cada empresa cabem os seguintes valores:

()

Constato que a decisdo de primeira instdncia, embora tenha mencionado no
relatorio essa argumentagdo (que a fiscalizacdo somente vinculou duas das cinco contas
investigadas a atividade comercial da empresa), nfo se manifestou em relacdo a esse
questtonamento no voto proferido.

Transcrevo os arts. 59 ¢ 61 do Decreto 70.235/72:



Art. 59. Sdo nulos:
I - o5 atos e rermos lavrados por pessoa incompetente,

I - o3 despachos e decisdes proferidos por autoridade
incompetente ou com preteri¢do do direito de defesa.

$ 1% 4 nulidade de qualquer ato 56 prejudica os posteriores gue
dele diretamente dependam ou sefam consegiiéncia.

§ 2° Na declaracio de nulidade, a autoridade dird os atos
alcangados, e determinard as providéncias necessarias ao
prosseguimento ou solugdo do processo.

$ 3° Quando puder decidir do mérito a favor do sufeito passivo
a guem aproveitaria a declaracdo de nulidade, o autoridade
Julgadora wnio a pronunciard nem mandard repelir o ato ou
suprir-the a fulta. (Incluido pela Lei n® 8.748, de 1993)

Conforme o art, 59 ¢ inciso Il acima transcritos, sdo nulas as decisdes
proferidas com pretericlo do direito de defesa. A maténa relacionada com o argumento de que
a Tiscalizag8o somente vinculou duas das cinco contas investigadas 2 atividade comercial da
empresa ndo fo1 apreciada, o que caracteriza cercecamento do direito de defesa.

Do exposto, oriento meu voto determinar o retomo dos autos a DRJ para
prosscguimento do julgamento em relagdo a matéria no apreciada.

e
ALBERTINA SIL\#NTOS DF; LIMA - Relatora



