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IRPJ.

CAPIXABA DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calendario: 2003
NULIDADE. INOCORRENCIA.

Somente ensejam a nulidade os atos e termos lavrados por pessoa
incompetente ¢ os despachos e decisdes proferidos por autoridade
incompetente ou com preteri¢cao do direito de defesa.

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calendario: 2003
DEPOSITO BANCARIO. OMISSAO DE RECEITAS.

Configuram omissao de receita os valores creditados em conta de depdsito ou
de investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relagao aos quais o
titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove,
mediante documentacdo habil e idonea, a origem dos recursos utilizados
nestas operagoes.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, afastar as

preliminares e, no mérito, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

Documento assinado digitalmente.
Ivete Malaquias Pessoa Monteiro - Presidente.
Documento assinado digitalmente.

Jodo Otéavio Oppermann Thomé - Relator.
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Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Ivete Malaquias
Pessoa Monteiro, Jodo Carlos de Lima Junior, Jodo Otdvio Oppermann Thomé, Silvana
Rescigno Guerra Barretto, Leonardo de Andrade Couto, e Manoel Mota Fonseca.

Relatorio

Contra a empresa acima qualificada foram lavrados Autos de Infracdo de
Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ, Contribuicao para o Programa de Integracao
Social — PIS, Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social — Cofins e Contribui¢do
Social sobre o Lucro Liquido — CSLL, perfazendo um crédito tributario no montante de R$
11.659.596,46, ai ja incluidos os juros de mora e a multa de oficio de 75%.

A agdo fiscal foi motivada pela verificagao de aparente inconsisténcia entre
os valores da movimentacdo financeira, obtidos com base nas informagdes prestadas a
Secretaria da Receita Federal do Brasil — RFB pelas institui¢des financeiras, e os valores da
receita declarada a RFB em sua Declaracio de Informagdes Econdmico-Fiscais da Pessoa
Juridica — DIPJ

.Por meio do Termo de Inicio de Fiscalizagdo de 21.12.2006 (fls. 4/5), a
fiscalizada foi intimada a apresentar, entre outros elementos, os livros de sua escrituragao
comercial e fiscal, relativos ao ano calendario 2003, ¢ os extratos bancarios de todas as suas
contas bancarias neste mesmo periodo.

Em 16.01.2007, o contribuinte apresentou copia autenticada dos atos
constitutivos e alteracdes posteriores, ¢ dos pedidos de extratos as instituicdes financeiras
Banco Alvorada S/A, Banco BCN S/A, e Banco Rural S/A, além de copia das publicacdes no
jornal Diario de Sao Paulo, referente ao extravio de todos os documentos fiscais e contabeis da
empresa, relativos aos amos de 2000, 2001, 2002 e 2003. Posteriormente, apresentou a
fiscalizag¢do os extratos bancarios solicitados.

Por meio do Termo de Intimacdo de fls. 188 a 203, a contribuinte foi
intimada a comprovar, com documentacao habil e idonea, coincidente em datas e valores, a
origem dos recursos ingressados nas contas bancarias de titularidade da pessoa juridica
mantidas naquelas institui¢des, cujos créditos foram discriminados em planilha anexa.

Em 24.07.2007, a contribuinte solicitou prorrogagdo de 20 dias para
atendimento da intimacao, que lhe foi concedido, entretanto, passado o prazo, nao respondeu a
intimagao.

A contribuinte foi entdo autuada com base na presuncao de omissao de
receita prevista no artigo 42 da lei n® 9.430, de 1996. Em virtude da falta de apresentagdo de
sua escrituragdo comercial e fiscal, ou sequer o Livro Caixa, teve o seu lucro submetido ao
arbitramento, sendo considerada como receita conhecida a receita por ela declarada em sua
DIPJ, e como omissao de receita a diferenca entre esta ¢ a soma dos depositos bancarios cuja
origem nao foi comprovada. Do valor do imposto de renda assim apurado, foi deduzido o valor
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apurado pelo contribuinte em sua declaragdo na qual utilizara a forma de tributagdo pelo lucro
presumido.

Inconformada, a empresa apresentou impugnacdo, as fls. 265 a 271,
contrapondo, em sintese, o seguinte.

O auto de infragdo ¢ nulo porque o artigo 42 da Lei n°® 9.430, de 1996, inova
o rol das presungoes, sendo tal presungdo inadequada como meio de prova, urna vez que entre
os depdsitos bancarios e a omissdo de receita ndo ha urna correlacdo logica segura e direta, que
nao deixe duavidas.

A movimentagdo bancéria ndo corporifica fato gerador do imposto de renda.
Para usar uma linguagem econdmica, depdsito bancario ¢ estoque e ndo fluxo, e ndo sendo
fluxo nao tipifica renda. Juridicamente, s6 o fluxo tem a conotacdo de acréscimo patrimonial.
Cita jurisprudéncias administrativas e judiciais, que sao unissonas neste sentido.

Nao restou comprovado o nexo de causalidade entre o deposito e o fato que
represente a omissdo de rendimentos, pois que € imprescindivel que seja comprovada a
utilizagdo dos valores depositados como renda consumida, evidenciando sinais de riqueza. No
caso em tela, com a aparéncia de “sinais exteriores de riqueza” o fisco lavrou o Auto de
Infragdo e arbitrou o lucro sob a forma estipulada no art. 27 inciso I da Lei 9.430/96.

A 5% Turma da DRJ Rio de Janeiro I — RJ decidiu a lide por meio do Acordao
12-18.346, fls. 282 a 288, mantendo integralmente o lancamento efetuado, conforme ementa a
seguir transcrita:

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA -
IRPJ

Ano-calendario: 2003

OMISSAO DE RECEITA. DEPOSITO BANCARIO. PRESUNCAO
LEGAL.

A Lei n.° 9.430/1996 autoriza a presuncdo de omissdo de receitas a partir da
existéncia de créditos bancarios de origem ndo comprovada.

IRPJ. ARBITRAMENTO. FALTA DE APRESENTACAO DE LIVROS E
DOCUMENTOS FISCAIS. ALEGACAO DE EXTRAVIO.

Rejeita-se a alegagdo de extravio, como causa excludente do arbitramento,
quando a empresa deixa de comunicar o fato, em tempo habil, a Secretaria da
Receita Federal (art. 210, §1°, do RIR/1994), ndo envidando, ademais, qualquer
esfor¢o no sentido de reconstituir sua escrita.

ASSUNTO: OUTROS TRIBUTOS OU CONTRIBUICOES
Ano-calendéario: 2003
CONTRIBUICAO PARA O PIS. COFINS. CSLL. DECORRENCIA.

Subsistindo a matéria tributaria que gerou o langamento de IRRI, objeto do
processo matriz, igual sorte colhe o que tenha sido formalizado por mera decorréncia
daquele.”
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Cientificada desta decisdo em 25.03.2008, conforme AR de fls. 295, e com
ela inconformada, a contribuinte interpos recurso voluntario em 11.04.2008, fls. 296 a 302, no
qual reprisa os mesmos argumentos ja expostos por ocasido da inicial.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Jodo Otavio Oppermann Thomé

O recurso ¢ tempestivo e preenche os requisitos de admissibilidade, dele
tomo conhecimento.

Com relagdo a alegacao de nulidade do auto de infracao, por inadequagdo da
presungdo aplicada aos fatos, cumpre observar que, nos termos do artigo 59 do Decreto n°
70.235/72 — PAF, que rege o processo administrativo fiscal, somente ensejam a nulidade os
atos e termos lavrados por pessoa incompetente e os despachos e decisdes proferidos por
autoridade incompetente ou com preterigdo do direito de defesa. Nenhuma destas
circunstancias ocorreu no caso concreto.

Afastadas as preliminares, passo ao mérito.

Alega a recorrente que os depositos bancérios, por si s, ndo constituem fato
gerador do imposto de renda, nem mesmo ap6s o advento da Lei n® 9.430/96, e que teria de
ficar caracterizado o nexo causal entre o depdsito e o fato que representa omissdo de
rendimentos, mediante prova cabal e robusta de que ele foi utilizado como renda consumida.

Nao lhe assiste razdo. Se tal raciocinio podia ser considerado véalido enquanto
vigente o artigo 6°, § 5° da Lei n° 8.021/1990, com base no qual, alids, firmou-se a
jurisprudéncia invocada pela recorrente, esta realidade foi diametralmente alterada com a
revogacdo daquele dispositivo pela Lei n® 9.430/96, cujo artigo 42 estabeleceu o seguinte,
verbis:

Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de deposito ou de
investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relag¢do
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e idonea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

Nesta nova realidade erigida pelo legislador a condig¢do de presuncao legal, a
caracterizacdo da ocorréncia do fato gerador do imposto de renda ndo se da pela mera
constatacdo de um deposito bancario, isoladamente considerada, mas sim pela falta de
esclarecimentos da origem dos numerarios depositados. Ou seja, ha uma correlagdo logica
estabelecida pelo legislador entre o fato conhecido (ser beneficiado com um depdsito bancério
sem demonstracdo de sua origem) e o fato desconhecido (auferir rendimentos), e ¢ esta
correlagdo que da fundamento a presuncdo legal em comento, de que o dinheiro surgido na
conta bancaria, sem qualquer justificativa, provém de receitas ou rendimentos omitidos.
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Trata-se, como ¢ cedigo, de presuncdo legal relativa, i.e., que admite prova
em contrario. Mas essa prova cabe a recorrente. Ao Fisco cabe apenas provar o fato indiciario,
definido na lei como necessario e suficiente ao estabelecimento da presun¢do, qual seja, a
ocorréncia de depositos bancarios de origem nao comprovada. Nao ha duvidas de que os
depdsitos efetivamente ocorreram. No entanto, regularmente intimada, a recorrente poderia ter
afastado a presun¢dao de omissdo de receitas, desde que apresentasse, nos termos da lei,
documentagdo habil e idonea que comprovasse, individualizadamente, a origem dos valores
creditados em sua conta-corrente, mas nao o fez, alids, simplesmente silenciou a respeito.

Deste modo, restou perfeitamente caracterizada a omissdo de receitas
perpetrada pela recorrente, a qual foi corretamente tributada pelo lucro arbitrado, tendo em
vista a falta de apresentagdo ao fisco de sua escrituragdo contabil e fiscal, e o noticiado extravio
de todos os documentos fiscais e contabeis da empresa, relativos ao periodo fiscalizado.

Pelo exposto, nego provimento ao recurso voluntario.
E como voto.
Documento assinado digitalmente.

Jodo Otavio Oppermann Thomé - Relator



