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IRPJ- OMISSAO DE RECEITAS - PRESUNGAQO LEGAL NAO
ELIDIDA - MULTA QUALIFICADA - LANCAMENTOS
DECORRENTES -

Uma vez nao afastada, por prova habil e idénea, a presungéo legal
de omissao de receitas por depositos bancarios, nos termos do art.
49 da Lei n® 9.430/96, e caracterizada o evidente intuito de fraude,
pela manutengio de recursos a margem da escrituragdo contabil, e
ndo declarada perante a Fazenda Publica, em pratica reiterada, é de
se manter o langamento de oficio e a multa qualificada de 150%.

Por terem estreita relagdo de causa e efeito, mantém-se igualmente
os langamentos decorrentes de CSLL, PIS e COFINS, com seus
consectarios legais.

Recurso negado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por SERRANA - SERRARIA DE MARMORES E GRANITOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ac recurso, nos
termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

RELATOR |\
FORMALIZADO EM: } {) 7\ R '2007

Partncnparam ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NELSON LOSSO
FILHO, KAREM JUREIDINI DIAS, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO,
MARGIL MOURAO GIL NUNES, JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA e JOSE
HENRIQUE LONGO.
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RELATORIO

Trata-se de autos de infragao de IRPJ e decorrentes sobre a CSLL,
PIS COFINS, relativos aos anos-calendarins de 1999 e 2000, lavrados por forga da
constatagdo pela autoridade administrativa sobre omissao de receitas por falta de
comprovagio de origem de depdsitos bancarios, mantidos a margem da

escrituragao contabil da contribuinte.

A Contribuinte é optante pelo regime de apuragdo pelo lucro
presumido.
Foi apresentada a impugnagédo, tempestivamente, pelo que, em

sintese, assevera a contribuinte:
- que nunca manipulou a quantia exigida;

- que jamais promoveu as movimentagdes financeiras e perquire

sobre a fonte de tais informagdes;

- que deposito bancario nao caracteriza o fato gerador do IRPJ, nao
se verificando a disponibilidade econémica nos termos do CTN;

- que a multa de 150% atenta contra o principio constitucional do

confisco tributario; .

- que nao foram considerados os pagamentos a vista; os contratos
de muatuos firmados com terceiros; os tributos pagos; tributagédo pelo lucro arbitrado

e irretroatividade da legislagédo aplicavel a CPMF;
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- inconstitucionalidade da cobranga da taxa “selic”, pelo anatocismo,

que & vedado pela legislagéo pétria.

A DRJ do Ric de Janeiro julgou o langamento totalmente
procedente, declarando seu voto conforme a seguir resumido:

- afasta as préliminares de cerceamento do direito de defesa e do
contraditério, vez que o langamento foi lavrado por autoridade competente e
apresenta os requisitos do art. 10 do Decreto n® 70.235/72, assim como os autos
contemplam o enquadramento legal das infragdes atribuidas a interessada. Bem
como se verifica a descrigdo dos fatos nos autos de infragio e no anexo Termo de
Verificagdo (fls. 878/887), permitindo o conhecimento preciso da acusacao fiscal.
Alem disso a interessada foi cientificada e recebeu copia dos autos de infragdo e do
atudido termo, o que, portanto, justifica o ndo acolhimento da preliminar de nufidade;

- que nao cabe a autoridade administrativa competéncia legal para
apreciar argliicbes de inconstifucionalidades, pois tal prerrogativa é do Poder
Judicidrio; ' "

- ocorre nos autos a prova da declarag@o do Sr. Aremildo Antonio
Pessim, sbcio da impugnante, de que a movimentagiio financeira em sua conta
corrente é da contribuinte, complementados por empréstimos para suprir fluxo de
caixa;

- conforme se constata no Termo da fiscalizagcdo os valores
constantes dos extratos bancarios eram provenientes de atividades comerciais
relacionadas as empresas comerciais do ramo de marmores e granitos, dentre as
quais a contribuinte em tela;

- no que concerne aos contratos de muituos ndo foi atendida a
intimagao, para que comprovasse, com documentos habeis e iddneos, coincidente
com datas e valores, as entradas dos recursos tomados como empréstimos, sendo

imprestaveis, para tal finalidade, somente as cOpias dos contratos citados, vez que
3
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carentes de outros elementos que demonstrem a origem e a efetividade do ingresso

dos valores supridos;

- no que se refere a irretroatividade da legistaciio aplicavel a CPMF,
reproduz o entendimento, a fls 960, da Procuradoria Geral da Fazenda Nacicnal,
mediante o Parecer n° 1649, de 08 de janeiro de 2004, sobre o acerto do
procedimento em utilizar as informagdes relativas as obrigagdes cujos fatos
geradores tenham ocorridos antes de 10 de janeiro de 2001, uma vez legitimado
pelo § 1°do art. 144 do CTN;

- quanto a multa de oficio com efeito confiscatorio se trata de
questionamento de natureza constitucional, sobre a qual falece competéncia da
autoridade administrativa para apreciar a matéria;

- guanto ao percentual de 150%, pois restou caracterizado o
evidente intuito de fraude, pois foi constatada a omissdo de receitas que circulou na

conta da pessoa fisica;

- quanto a taxa “selic” reitera que nio cabe a autoridade
administrativa apreciar argumento apresentado de inconstitucionalidades de tal
exigéncia, sendo tal taxa plenamente valida em nosso ordenamento juridico.

Isto posto, a DRJ elaborou a seguinte ementa:

A Contribuinte, tempestivamente, interpbs seu recurso voluntario,
adotando os mesmos argumentos e fundamentos de sua defesa inicial, conforme se
deduz a fls. 968/378 destes autos.

O Arrolamento de bens se verifica a fls. 991/992, nos termos do
Decreto n® 70.235/72 e IN SRF n} 264/2002.

E o Relatorio.
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vVOTO

Conselheiro ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO, Relator

Por presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, dele

tomo conhecimento.

A presente situagdo se cinge na analise sobre a comprovagao para
demonstrar a origem dos recursos, considerados omitidos no levantamento fiscal, e
com isso, verificar a possibilidade de se afastar, ou ndo, a presung¢éo legal imputada
ao contribuinte com base no art. 49 da Lei n® 9.430/96.

Novamente a Recorrente, em suas raz8es recursais, insiste em
afirmar que jamais manipulou o valor de R$ 1.500.000,00, em toda a sua vida e que
jamais promoveu a movimentagao financeira, indagando que desconhece a fonte de

tais informagdes.
Todavia ndo é o que comprova nestes autos.

O Termo de Verificagdo Fiscal é bastante claro e objetivo, assim
como a coépia do Contrato de constituicdo de sociedade por quotas de
responsabilidade limitada- SERRANA - Serraria de Marmores e Granitos Ltda., A
FLS. 874/875, de que o Sr. Aremildo Antonio Pessim, é sécio da Recorrente, cujo
fato foi declarado pelo mesmo, (fls 16/25), esclarecendo ainda, categoricamente,
que a origem dos recursos movimentados nas contas bancérias mantidas em seu
nome, nas instituigdes financeiras auditadas pela fiscaliza¢do eram de propriedade
das empresas da qual participa como sbcio, executando essas operagées que com

Contratos de Muatuos, quer com depésitos a vista.
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Que o Sr. Aremildo foi intimado a comprovar com documentagao
habil e idénea, coincidente em data e valores as entradas dos recursos, tidos como
empréstimos através de contratos de mutuos, mas nada foi comprovado, conforme
fls 887 do Termo de Verificagado de Infragéo.

A fiscalizacdo apurou, conforme se aduz a fls. 885, do Termo de
Verificagao, que os depésitos existentes na conta bancéria da Recorrente se refere
ao faturamento das vendas a terceiros ,assim como n#o restaram comprovados
operagdes comerciais com outras empresas do grupo, também fiscalizadas (
Gramobras Granitos, MTS, Gramobras Mineragdo e Marbrasil), ndo apresentando
qualquer justificativa pelos depésitos.

A fiscalizagdo, também em seu procedimento administrativo,
confrontando os totais dos créditos efetuados nas contas bancarias em nome do
Senhor Aremildo com a soma dos faturamentos mensais das empresas Gramobras
Granitos, MTS e SERRANA, apurou depésitos bancérios nao escriturados.

Nio tem fundamento nas provas coligidas nestes autos o
desconhecimento das operagdes financeiras, no valor apurado, feitas pelo Sr.
Aremildo, de recursos do faturamento da Recorrente.

Quanto a alegagdo de inexisténcia de acréscimo patrimonial pela
mera existéncia de depdsitos bancarios, sem prova em contrario, prevalece a
presuncio legal do art. 49 da Lei n® 9.430/96, ou seja, considera-se omissdo de
receitas, tributavel corretamente conforme este processo fiscal.

Ilguaimente comungo do entendimento da autoridade julgadora “a
quo” sobre a falta de competénecia legal para apreciar argliicdo de

)
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inconstitucionalidade quanto ao efeito confiscatério, da multa aplicada.
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No que tange a multa qualificada de 150%, aplicada a contribuinte,
considerando os fatos comprovados: movimentagdo financeira em nome de
interposta pessoa, Sr. Aremildo Antonio Pessim, e mantida a margem da
escrituragcdo da empresa, assim como a entrega das DIPJs dos periodos
fiscalizados — 1999 e 2000 ~ declarando receitas inferiores as efetivamente
movimentadas pela Recorrente, sou por demonstrado o evidente intuito de fraude,
pelo que se depreende do trabalho fiscal a fis. 84, cabendo manter a qualificagéo da
penalidade infligida a Recorrente.

A Contribuinte, ainda em sua pega recursal, se insurge contra a
cotregdo monetaria com base na SELIC, que acrescenta parte financeira @ mera
atualizagdo do débito fiscal principal, contudo ainda que o calculo possa redundar
nessa capitalizagéo, tal exigéncia tem respaldo em lei véfida e eficaz em nosso
sistema juridico, qual seja, a Lei 9.430/96, plenamente legitima, que deve ser
observada estritamente pelo julgador administrativo, ndo cabendo a este 6rgao
discutir ou apreciar a presenga, ou nio, do anatocismo conforme alegado, vez que
suscita, ainda que indiretamente, a andlise de posicionamento do STF, conforme
Sdamula 121, que vedou a cobranga de juros capitalizados, cuja competéncia ¢
exclusiva nessa apreciagdo.

A Recorrente, ao final de seu recurso, requer a compensagio com
titulos pablicos — TDAs — matéria absolutamente impertinente ao objeto deste
processo administrativo fiscal, qual seja, o langamento de oficio do IRPJ - auto de
infrag8o ~ e as infragbes decorrentes da CSLL, PIS e COFINS, sendo-lhe passivel
de submeter seu pleito em pedido proprio e adequado junto a reparticao fiscal de
origem, que constituird processo administrativo especifico sobre o seu desiderato,
cabendo no hojo do mesmo a apreciagio de sua procedéncia, sendo, portanto,
impossivel tal analise neste autos, por falta de competéncia para tanto, nos termos
do que dispSe o art. 25 do Decreto n® 70.235/72, que delimita objetivamente a
matéria suscetivel de apreciagio por esta instancia administrativa “ ad quem", #
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No que concerne aos contratos de mautuos juntados pelo
contribuinte, bem acertada a decisdo “a quo”, pois ndo é suficiente somente a
comprovagio de que o empréstimo foi formalizado em contrato, mas se faz
necessario, no caso para elidir a presungio legal de auséncia de comprovagéo de
origem dos recursos, apresentar outros elementos que confirmem a origem dos
recursos e a efetividade da entrega dos mesmos para a Recorrente, o que, como
asseverado pela autoridade julgadora de primeira instancia, e pela fiscalizag&o, nao
restou demonstrado, com documentagdo habil e idénea, coincidente em datas e
valores, a origem e a entrega das operagdes financeiras auditadas, e mais grave,
mantidas a margem da escrituragio da contribuinte, pois que, em nenhum
momento, a mesma sequer demonstrou qualquer langamento em sua contabilidade
fiscal ou geral.

Diante todo o exposto, n&o elidida, também nesta fase recursal, a
presungdo legal descrita pela autoridade fiscal e apurados os fatos
comprovadamente que ensejaram tal caracterizagéo, s'ou por manter o Iangamen{o

de oficio, negando provimento ao recurso voluntario, integralmente.

Por guardarem estreita relagdo de causa e efeito, mantém-se,
igualmente, os langamentos de oficio decorrentes da CSLL, PIS e COFINS.

Eis como voto.

Sala das Sessdes - DF, em 29 de margo de 2007.

)

ORLANDO J GONEALVES BUENO
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