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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - MULTA DE
OFICIO - MAJORACAO DO PERCENTUAL - SITUACAO
QUALIFICADORA - FRAUDE - As condutas descritas nos arts.
71, 72 e 73, da Lei n° 4.502, de 1964, exige do sujeito passivo a
pratica de dolo, ou seja, a deliberada intengfio de obter o resultado
que seria o impedimento ou retardamento da ocorréncia do fato
gerador, ou a exclusdo ou modificagio das suas caracteristicas
essenciais, de modo a reduzir o montante do imposto devido, ou a
evitar ou diferir o seu pagamento. A multa aplicidvel ¢ aquela a
ser imposta pelo ndo pagamento do tributo devido, cujo débito
fiscal foi apurado em procedimento de fiscalizagdo, com esteio no
art, 44, 1, da Lei n° 9.430, de 1996.

IRPF - DECADENCIA - ACRESCIMO PATRIMONIAL A
DESCOBERTO - Nos casos de langamento por homologagio, o
prazo decadencial para a constitui¢do do crédito tributario expira
apds cinco anos a contar da ocorréncia do fato gerador. Devem
ser apurados em base mensal e tributados anualmente, razdo pela
qual o fato gerador se perfaz em 31 de dezembro de cada ano-
calendario. N3o ocorrendo a homologagdo expressa, o crédito
tributdrio é atingido pela decadéncia ap6s cinco anos da
ocorréncia do fato gerador (art. 150, § 4° do CTN).

ORIGEM DE RECURSOS - Tendo o contribuinte logrado
comprovar integralmente a origem dos recursos capazes de
justificar o acréscimo patrimonial, ndo é de se manter o
langamento de oficio.

Recurso de oficio negado

Recurso voluntario provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso de oficio e voluntario

interpostos pela 3* TURMA/DRIJ no Rio de Janeiro/RJ II e por GEORGEO CAUS BATISTA.
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ACORDAM os Membros da Sexta Céimara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso de oficio ¢ DAR
provimento ao recurso voluntario para ACOLHER a decadéncia do langamento relativo ao ano
calendario de 1999, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

g
ANA 1A' RIBEIR 0OS REIS

Presidente

\A’lﬁﬁ‘%%m IE%%NDA

Relatora

05 MAL 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Luiz Antonio De
Paula, Roberta De Azeredo Ferreira Pagetti, Lumy Miyano Mizukawa, Giovanni Christian
Nunes Campos, Janaina Mesquita Lourengo De Souza e Gongalo Bonet Allage.

Relatoério

O auto de infragio de fls. 3225 a 3231 exige do sujeito passivo acima
identificado o montante de R$ 1.556.674,47, a titulo de imposto sobre a renda de pessoa fisica
(IRPF), acrescido de multa de oficio equivalente a 150% do valor do tributo apurado além de
juros de mora, relativo aos anos-calendario 1999 e 2000, exercicios 2000 e 2001, em virtude de
ter sido apurada omissdo de rendimentos, tendo em vista acréscimo patrimonial a descoberto,
onde foi verificado excesso de aplicagdes sobre origens, ndo respaldado por rendimentos
declarados/comprovados, com o seguinte enquadramento legal: artigos 1° a 3° e §§ da Lei n°
7.713, de 22/12/1988, artigos 1° e 2° da Lei n® 8.134, de 27/12/1990, e artigo 21 da Lei n°
0.532, de 10/12/1997, artigo 1° da Lei n°® 9.887, de 07/12/1999, e artigos 55, XIII, e paragrafo
unico, 806 € 807 do Decreto n° 3.000, de 26/03/1999, Regulamento do Imposto de Renda/1999
— RIR/1999.

2. Com base nos documentos apresentados e nas afirmagdes do sujeito
passivo, foi elaborado o Demonstrativo Mensal de Evolugio Patrimonial (fls. 3.217 a 3.224),
apropriando os recursos e dispéndios, sendo constatada a existéncia de acréscimo patrimonial a
descoberto.

3. Cientificado do langamento em 03/10/2003, o sujeito passivo apresentou,
em 25/10/2005, a impugnagdo de fls. 3242 a 3268, acompanhada dos documentos de fls. 3269
a 3399.

4. Os membros da 2° Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento
em Campo Grande (MS) acordaram em dar o langamento por parcialmente procedente,
rejeitando a qualificagio da multa de oficio, fixando a penalidade em 75%, como também, deu

7

2




Processo n® 15586.000624/2005-83 CCO1/C06
Acérdio n.” 106-16.779 Fls. 3.698

por improcedente o langamento referente ao ano-calendario 2000, exercicio 2001, tendo em
vista a apresentagdo de elementos que comprovam a existéncia de origens capazes de absorver
0 acréscimo patrimonial apurado no langamento. Pela exoneragdo apresentou recurso de oficio,
resumindo seu entendimento nos termos da ementa a seguir transcrita:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF
Exercicio: 2000, 2001
Ementa: DECADENCIA.

A regra aplicavel na contagem do prazo decadencial, na
modalidade de langamento ‘ex officio’, é a contida no art. 173, I,
do Codigo Tributario Nacional, iniciando-se o prazo decadencial
a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langcamento poderia ter sido efetuado.

ONUS DA PROVA.

Uma vez constituido o crédito tributdrio, cabe ao contribuinte
demonstrar, mediante provas contrdrias, a improcedéncia do
langcamento,

MEIOS DE PROVA.

A prova de infragio fiscal pode realizar-se por todos os meios
admitidos em Direito, inclusive a presuntiva, com base em
indicios veementes, sendo, outrossim, livre a convicgdo do
Julgador.

IMPUGNAGAO. PROVAS.

A impugnagdo deve ser instruida com os elementos de prova que
Sundamentem os argumentos de defesa. A simples alegagdo
desacompanhada dos meios de prova que a justifiquem ndo é
eficaz.

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO.,

O acréscimo patrimonial da pessoa fisica estd sujeito a
tributagdo quando a autoridade langadora comprovar, a vista
das declaragées de rendimentos e de bens, ndo corresponder esse
aumento aos rendimentos declarados, salvo se o contribuinte
provar, mediante documentacdo hadbil e idonea, que aquele
acréscimo teve origem em rendimentos ndo tributaveis, sujeitos a
tributacdo definitiva ou ja tributados exclusivamente na fonte.

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO EMPRESTIMO
- COMPROVAGCAO.

Somente podem justificar variagdes patrimoniais, os empréstimos
contraidos  devidamente  comprovados, demonstrada a
capacidade financeira do mutuante e a efetiva transferéncia de d(‘
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numerdario, e consignados nas declaragées de ajuste anual, tanto
do mutuante quanto do mutudrio.

MULTA QUALIFICADA.

Incabivel a imposi¢do da multa qualificada de 150%, prevista no
art. 44, 11, da Lei n® 9.430/1996, ndo restando demonstrado que o
procedimento adotado pelo sujeito passive enquadra-se, em tese,
dentre as hipoteses tipificadas nos artigos 71, 72 e 73, da Lei n°
4.502, de 1964.

DECISOES ADMINISTRATIVAS E JUDICIAIS. EFEITOS.

As decisdes administrativas e judiciais ndo se constituem em
normas gerais, razdo pela qual ndo se aplicam a qualquer outra
ocorréncia, sendo aquela objeto da decisdo.

Lan¢amento Procedente em Parte,

5. Intimado em 18/01/2006, o sujeito passivo, irresignado, interpds, em
15/02/2006, recurso voluntério, para cujo seguimento apresentou o arrolamento de bens de fl.
3472,

6. Na peti¢do recursal, o sujeito passivo aduz, em sintese, as consideragdes
de defesa a seguir elencadas:

I — a decadéncia do direito de a Fazenda Publica langar o crédito tributério;

I — a origem dos recursos do mutuo a ele concedido pelo Sr. Julio César Batista
referiu-se a lucros distribuidos em 1999 pela empresa A BATISTA & CIA LTDA, da qual é
sdcio;

Il - a empresa A BATISTA & CIA LTDA apresentou os Livros Caixa
referentes aos anos 1997 a 1999, onde estdo registradas as transferéncias de recursos para o
socio Julio César Batista, e o agente fiscal utilizou a expressdo “provédveis substituigdes de
folhas originais do Livro Caixa”, entretanto, se as folhas foram substituidas deveria o fiscal
aduzir provas irrefutaveis, pois os registros contébeis da empresa obedeceram as normas legais;

IV — aquela empresa nio estava obrigada a apresentagdo dos Livros Didrio ¢
Raz3o, por se tratar de microempresa, conforme determina a Lei n° 9.317, de 05/12/1996;

V — a fiscalizagdo entendeu que ni3o foi possivel constatar na contabilidade
daquela empresa receita suficiente para justificar a distribuigdo de lucros, face a divergéncias
entre valores registrados no passivo da empresa ¢ as informagdes obtidas junto aos credores,
entretanto, deveria ter intimado a empresa € seus s6cios para que tivessem oportunidade de
contestar as informagdes enviadas pelos credores, ndo fazendo, impediu o pleno exercicio dos
seus direitos de defesa, devendo as informagdes fornecidas pelos credores serem retiradas do
auto de infragdo;

VI — o auditor fiscal n3o realizou qualquer diligéncia no sentido de averiguar o
empréstimo concedido pelo Sr. Jodo batista Sobreira Pruculi, além de que deixou de conferir a
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sua declaragdo de rendimentos, onde teria verificado que aquela pessoa empresta valores em
espécie a varios mutudrios, incluisve ao recorrente;

VII - os contratos de mtuo foram juntados aos autos, como também os
comprovantes e as provas dos pagamentos, por meio de cdpias de cheques que omprovam a
saida de numerarios da sua conta-corrente para os mutuantes (fls. 38 67);

VIII — o fiscal empreendeu intimag¢des a fornecedores da empresa A BATISTA
& CIA LTDA, o que resultou em divergéncias entre as informagdes dos credores, os relatérios
enviados pelos Cartérios de protesto de titulos € 0 Termo de Verificagdo Fiscal, na parte em
que trata daquela empresa, est4 com graves divergéncias, pelo que, requer que as informagdes
ali contidas sejam retiradas dos autos, vez que influenciaram o julgamento a quo e nio devem
vir a influir o pronunciamento de segunda insténcia.

7. Ao final, apresenta um resumo de sua pretensdes, para enfeixar com a
defesa do cancelamento do auto de infragdo lavrado.

E o Relatério.

Yoto

Conselheira ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA Relatora
Vém ao conhecimento dessa Cimara recurso de oficio e recurso voluntdrio.
Em primeiro plano, passamos & andlise do recurso de oficio.

O artigo 34, I, do Decreto n® 70.235, de 06/03/1972, com a redagdo dada pelo
artigo 67, da Lei n® 9.532, de 10/12/1997, estabelece que o Presidente de Turma de Julgamento
da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento (DRJ) recorrera de oficio sempre que
a decisdio exonerar o sujeito passivo do pagamento de tributo e encargos de multa, no valor
total a ser fixado pelo Ministro da Fazenda.

Conforme o artigo 1°, da Portaria MF n° 3, de 03/01/2008, o limite de algada
estd estipulado em R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais).

O presente recurso de oficio atende as exigéncias dos referidos dispositivos, dele
tomo conhecimento.

O langamento fora empreendido com a multa de oficio qualificada de 150% e o
colegiado julgador de primeira instincia rejeitando a qualificagdo daquela multa, fixando a
penalidade em 75%, esse o motivo para apresentagdo do recurso necessério.

A multa de oficio aplicada ao langamento teve como amparo o artigo 44, 11 da
Lei n® 9.430, de 27/12/1996, que assim dispde: 6‘
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Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenga de
tributo ou contribuigdo:

II - cento e cingiienta por cento, nos casos de evidente intuito de
fraude, definido nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n° 4.502, de 30 de
novembro de 1964, independentemente de outras penalidades
administrativas ou criminais cabiveis.

A questdo fulcral para o deslinde da controvérsia ora sob andlise cinge-se a
determinagdo de se o sujeito passivo, ao perpetrar a conduta descrita pela autoridade fiscal,
teria incorrido em pelo menos uma das condutas descritas nos artigos 71, 72 e 73 da Lei n°
4.502, de 30/11/1964.

Como se percebe, para a aplicagdo da multa de oficio de 150% ¢ indispensavel
tratar-se de casos de evidente intuito de fraude como definido nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n°
4,502, de 1964, Iitteris:

Art. 71, Sonegacgdo é toda a¢do ou omissdo dolosa tendente a impedir
ou retardar, total ou parcialmente, o conhecimento por parte da
autoridade fazenddria:

I - da ocorréncia do fato gerador da obrigagio tributiria principal,
Sua natureza ou circunstdncias materiais;

Il - das condi¢des pessoais de contribuinte, suscetiveis de afetar a
obrigacdo tributdria principal ou o crédito tributdrio correspondente,

Art. 72. Fraude é toda agdo ou omissédo dolosa tendente a impedir ou
retardar, total ou parcialmente, a ocorréncia do fato gerador da
obrigacdo tributdria principal, ou a excluir ou modificar as suas
caracteristicas essenciais, de modo a reduzir o montante do imposto
devido a evitar ou diferir o seu pagamento.

Art. 73. Conluio é o ajuste doloso entre duas ou mais pessoas naturais
ou juridicas, visando qualquer dos efeitos referidos nos arts. 71 e 72.

Da leitura dos dispositivos da Lei n® 4.502, de 1964, supra referidos, infere-se
que as condutas descritas pela norma exigem do sujeito passivo a agdo com dolo, ou seja, a
deliberada intengdo de obter o resultado que seria o impedimento ou retardamento da
ocorréncia do fato gerador, ou a exclusdo ou modificagdo das suas caracteristicas essenciais, de
modo a reduzir 0 montante do imposto devido, ou a evitar ou diferr o seu pagamento.

Nesse sentido, o cerne do comportamento delituoso consiste na modificagdo das
caracteristicas da situagdo de fato ou situagdo juridica que, ocorrendo, determina a incidéncia
da norma tributaria, com o escopo da redugdo do valor do tributo devido. Com efeito, a fraude
se caracteriza em razéo de uma agdo ou omissdo, de uma simulagdo ou ocultagfio, e pressupde
sempre a intengdo de causar dano 4 Fazenda Publica, num propésito deliberado de subtrair, no
todo ou em parte, a obrigagio tributén} (5 .
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E assente neste Colegiado que, somente € cabivel a situagdo qualificadora
quando restar caracterizada a presenga de dolo, como um comportamento intencional,
especifico, de causar dano, utilizando-se de subterfigios que escamoteiam a ocorréncia do fato
gerador ou retardam o seu conhecimento por parte da autoridade fazendaria. Ou seja, o intuito
doloso deve estar plenamente demonstrado na autuag3o, sob pena de nfio restarem evidenciadas
as caracteristicas da fraude, elementos indispensdveis para ensejar o langamento da multa
agravada.

O sujeito passivo, em ndo submeter & tributagfio valores que teria recebido de
uma pessoa juridica ndo interferiu para a modificagdo de nenhum dos aspectos da situagdo de
fato, capaz de provocar a incidéncia da norma tributaria, e, portanto, passivel de andlise pela
autoridade fiscal, que, em detectando o pagamento de valores menores que o devidos, efetuaria
o langamento dos valores ndo cobertos pelo pagamento.

Competiria a fiscalizagéio demonstrar a conduta dolosa desse contribuinte para
entio lhe atribuir a multa agravada de 150%, entretanto, tal fato ndo ficou caracterizado nos
autos.

Destarte, ndo tendo a fiscalizagfo demonstrada a existéncia de dolo por parte do
sujeito passivo em relagio a infragio apurada, nas condi¢gGes impostas pela norma legal,
descabe o qualificago da multa de oficio em 150%, devendo ser reduzida para 75%, nos
termos do artigo 44, I, da Lei n® 9.430, de 1996.

Com efeito, em ndo se configurando a fraude, o dolo ou a simulagdo, a
contagem do prazo decadencial deve se dar tomando-se 0s mandamentos do artigo 150, § 4° do
CTN, tendo-se por dies a quo para a contagem do prazo decadencial o dia 31 de dezembro do
ano-calendario em que foi apurada a infragfo fiscal.

Por outro lado, observa o relator do julgado de primeira instdncia que, no
tocante ao ano-calendario 2000, exercicio 2001, embora o agente fiscal tenha registrado no
Termo de Verificagdo, em fl. 3.191, como inequivoco o recebimento de recursos pelo autuado
da empresa TRANSBAWAY — Transportadora Baway Ltda, nfio os considerou como origem
de recursos.

Por tal, considerou, como origem de recursos, para o més de janeiro de 2000, o
mituo contraido com a TRANSBAWAY - Transportadora Baway Ltda, no valor de R$
1.110.768,94, o que absorveria a o acréscimo patrimonial a descoberto para aquele ano.

Segundo o sujeito passivo, os recursos decorrentes do mutuo contraido junto a
TRANSBAWAY — Transportadora Baway Ltda teriam se prestado a cobrir parte do valor
referente & aquisi¢io de um terreno rural, situada no lugar denominado Fazenda Vimeiro,
sendo que pagamento houvera se dado pelo desconto de cheques emitidos por aquela empresa e
sacados pelos vendedores do imével.

A vista do Contrato de Compra € Venda (fls. 1.872 a 1.976), os vendedores do
imo6vel constam como sacadores de cheques, cuja coOpias constam de fls. 1.878 a 1.880),
emitidos por aquela empresa, sendo que a sua soma atinge a cifrade R$ 1.110.768,94, como

indicado pelo sujeito passivo3 é‘ .
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Com efeito, entendo estar perfeitamente demarcado o empréstimo dos dinheiros
mutuados ao recorrente pela empresa citada.

Assim, o valor mutuado deve ser tomado como origem de recursos no més de
Jjaneiro de 2000, o que absorve o acréscimo patrimonial a descoberto apurado para aquele ano.

Dessarte, correta a posi¢do adotada pelo colegiado julgador de primeira
instincia, pelo que, nego provimento ao recurso de oficio apresentado.

Passamos 4 andlise das considera¢ies apresentadas no recurso voluntario.

O apelo obedece aos requisitos para sua admissibilidade, dele tomo
conhecimento.

Como se depreende do que foi relatado, o objeto do presente processo é o auto
de infra¢do lavrado pela constatagdo de acréscimo patrimonial a descoberto, apurado a partir do
Demonstrativo Mensal de Evolugdo Patrimonial (fls. 3.217 a 3.224), apropriando os recursos e
dispéndios, mediante o qual o sujeito passivo foi intimado a comprovar, por meio de
documentagio habil e idoénea, a origem dos recursos para justificar o aumento do patriménio
sem o respaldo em rendimentos declarados.

Entretanto, por se tratar de preliminar de mérito, ha que ser analisada a alegativa
de que ocorrera a decadéncia do direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributério.

Todo direito tem prazo definido para o seu exercicio, o tempo atua atingindo-o e
exigindo a agfo de seu titular. Nesse passo, o artigo 173, I, do Cédigo Tributirio Nacional -
CTN, determina que o direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario extingue-se
cinco anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia
ter sido efetuado.

Para que se determine o termo inicial do prazo deliberado pela norma
supracitada, invocamos o mandamento do artigo 142, do CTN, que determina que a
constitui¢do do crédito tributario se d4 pelo langamento, apés ocorrido o fato gerador e
instalada a obrigag@o tributéria, ou seja, a Fazenda Publica podera agir para constituir o crédito
tributario pelo langamento com a ocorréncia do fato gerador.

Por outro lado, impende observar que a atividade desenvolvida pelo contribuinte
ndo se constitui langamento, mas procedimento a ele vinculado, pois alberga verificagdes como
aquela atinente a aplicagéo da legislagdo adequada, & subsungdo do fato & incidéncia tributéria,
da quantificagdo da base de cdlculo, da aliquota a ser utilizada, o cdlculo do tributo € o
pagamento.

E pacifico neste Colegiado o entendimento da subsungdio do imposto sobre a
renda de pessoas fisicas (IRPF) & modalidade de langamento por homologagao, pois, a teor do
que prevé o artigo 150, do CTN, ¢é atribuido ao sujeito passivo o dever de antecipar o
pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa. E, opera-se o langamento pelo ato
em que a referida autoridade, tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

Nos termos do § 4° do referido artigo 150 do CTN, a Fazenda Piblica tem o
prazo de cinco anos, contado da ocorréncia do fato gerador, para langar expressamente ©
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tributo. E, por se tratar de constitui¢fo de direito do fisco, o prazo do artigo 150, § 4° do CTN &
de decadéncia. Portanto, ndo havendo langamento expresso do IRPF no prazo de cinco anos
contados da data do fato gerador, tera ocorrido a decadéncia do direito de constituir a exag3o.

Em complemento, o artigo 156, V do mesmo CTN determina que o crédito
tributiric da Fazenda Nacional extingue-se com a decadéncia. Em assim sendo, uma vez
operada a decadéncia, ndo pode o fisco discutir eventuais valores nfo recolhidos pelo
contribuinte, haja vista que o seu direito ja foi extinto, e ndo se revé o que niio mais existe.

Destarte, fixada a data do fato gerador, no termos da lei, conta-se cinco anos
para marcar a caducidade do direito a constitui¢do do crédito fiscal.

Assim, necessério é que se determine a data da ocorréncia do fato gerador da
omissdo de receitas determinada por meio de acréscimo patrimonial a descoberto.

O deslinde da controvérsia da data do fato gerador da omissdo presumida de
rendimentos com base em acréscimo patrimonial a descoberto perpassa pela anilise dos
mandamentos dos artigos 1°, 2°, 9°e 11 da Lei n° 8.134, de 27/12/1990, que determinam:

Art. 1° A partir do exercicio financeiro de 1991, os rendimentos e
ganhos de capital percebidos por pessoas fisicas residentes ou
domiciliadas no Brasil serdo tributados pelo Imposto de Renda
na forma da legislagdo vigente, com as modificagdes
introduzidas por esta lei,

Art. 2° O Imposto de Renda das pessoas fisicas sera devido a
medida em que os rendimentos e ganhos de capital forem
percebidos, sem prejuizo do ajuste estabelecido no art. 11.

(..)

Art. 9° As pessoas fisicas deverdo apresentar anualmente
declara¢do de rendimentos, na qual se determinard o saldo do
imposto a pagar ou a restituir,

Art. 11. O saldo do imposto a pagar ou a restituir na declaragdo
anual (art. 9°) serd determinado com observincia das seguintes
normas: ‘

I - sera apurado o imposto progressivo mediante aplicacdo da
tabela (art. 12) sobre a base de cdlculo (art. 10);

Il - serd deduzido o valor original, excluida a corregio
monetaria do imposto pago ou retido na fonte durante o ano-
base, correspondente a rendimentos incluidos na base de cdlculo
(art. 10);

IIl - o resultado serd corrigido monetariamente (pardgrafo
unico) e o montante assim determinado constituird, se positivo, o
saldo do imposto a pagar e, se negativo, o imposto a restituir.
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O disposto no artigo 2° informa ser devido mensalmente o imposto sobre a renda
das pessoas fisicas, na conformidade dos recebimentos dos rendimentos ¢ ganhos de capital,
sem prejuizo do ajuste estabelecido no artigo 11,

Estd assente o entendimento de que a tributagdio sobre o ganho de capital é
definitiva, sendo obrigatério recolhimento do tributo devido por cada operagiio quando da
ocorréncia do fato gerador, ndo cabendo que sejam levados os valores recolhidos para serem
considerados quando da declaragdo de ajuste anual de rendimentos.

Entretanto, no tocante aos rendimentos auferidos mensalmente, embora a sua
tributago se dé & medida que foram percebidos, devem ser submetidos ao ajuste anual. Isto
porque, somente ao final de cada exercicio fiscal, estabelecido pela legislagéo tributdria como o
periodo de doze meses do ano, € possivel definir a renda a ser submetida de forma “definitiva”
a tributacgdo, apés efetuadas as dedugdes autorizadas por lei.

Destarte, embora a aquisi¢io da disponibilidade econdmica ou juridica dos
rendimentos se dé mensalmente, sendo tais rendimentos submetidos A tributagfio 3 medida em
que foram sendo percebidos, tais recolhimentos sfo apenas antecipagSes do que for devido na
declaragio anual de rendimentos, pois que o fato gerador do imposto sobre a renda das pessoas
fisicas, salvo nos casos de tributagdio definitiva, somente se perfaz ao final de cada ano-

calendario, submetendo-se, o conjunto dos rendimentos a tributagio pela tabela progressiva
anual.

Este € o entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a, no Recurso Especial n®
584.195/PE, de lavra do Relator Ministro Franciulli Netto, cujo excerto se transcreve:

A retengdo do imposto de renda na fonte cuida de mera
antecipa¢do do imposto devido na declarag¢do anual de
rendimentos, uma vez que o conceito de renda envolve
necessariamente um periodo, que, conforme determinado na
Constituicdo Federal, ¢ anual. Mais _a mais, é complexa a
hipdtese de incidéncia do aludido imposto, cuja ocorréncia dd-se
apenas ao final do ano-base, quando podera se verificar o ultimo
dos_fatos requeridos pela hipotese de incidéncia do tributo,
(destaques da transcrigdo)

Desta forma, depreende-se que, o melhor entendimento para as normas que
regem a tributagiio do imposto sobre a renda das pessoas fisicas é a de que a legislagdo
determinou a obrigatoriedade, durante o ano-calendério, de o sujeito passivo submeter a
tributagdo os determinados rendimentos de forma antecipada, cuja apurag¢io definitiva somente
se dard quando do acerto por meio da declaragio de ajuste anual.

Assim, ndo ha que se falar em fato gerador mensal do imposto sobre a renda das
pessoas fisicas.

Ora, a tributagdo do acréscimo patrimonial a descoberto, sob a presungdo de que
se tratam de rendimentos omitidos, submete-se as regras do imposto sobre a renda das pessoas
fisicas, vez que se tratam de numerdrios recebidos por pessoa que se enquadra naquela
categoria de sujeito passivo.:,' é. ’
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Na espécie, a tributagiio se deu por presun¢io de omissdo de rendimentos
caracterizada por acréscimo patrimonial a descoberto, em que a autoridade langadora levanta as
mutagdes patrimoniais, mensalmente, confrontando-as com os rendimentos dos respectivos
meses, com transporte para os periodos seguintes dos saldos positivos de recursos,
independentemente de comprovagéo por parte do sujeito passivo, pelo seu valor nominal, para
verificar a possivel ocorréncia de acréscimo patrimonial a descoberto em cada més,
evidenciado com apresentagdo de saldo negativo. A diferenca negativa, apurada em cada més,
€ somada e aplicada a tabela progressiva anual.

Com efeito, o fato gerador do acréscimo patrimonial a descoberto perfaz-se em
31 de dezembro de cada ano.

Aplicando-se este entendimento ao caso em tela, em que apds a exoneragdo
empreendida pelo colegiado julgador de primeira instincia restou apenas o langamento
correspondente ao ano-calenddrio 1999, tem-se que o fato gerador do IRPF referente aquele
ano-calenddrio perfez-se em 31 de dezembro do mesmo ano.

Dessarte, esse € o dies a quo para a contagem do prazo de decadéncia, a partir
do qual se deve considerar o lapso temporal de cinco anos para que a Fazenda Publica exerga o
direito de efetuar o langamento, que, para o ano-calendério 1999, foi o dia 31 de dezembro de
2004,

Como o sujeito passivo foi intimado do auto de infragéo aos 03 de dezembro de
2005, conforme Aviso de Recebimento (AR) de fl. 3241, havia decaido o direito de a Fazenda
Publica efetuar o langamento do crédito tributario referente ao ano-calendario 1999.

Com efeito, voto por dar provimento ao recurso voluntario, vez que o crédito
tributdrio referente ao ano-calendario 1999, exercicio 2000, encontrava-se fulminado pela
decadéncia.

Sala das Sessdes, em 05 de margo de 2008 éﬂ

‘-XNA NQYﬂE (%/IPI% HOLANDA
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