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AUTO DE INFRACAO

COMER CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Periodo de apuragdo: 01/11/2001 a 31/12/2002
Ementa: ACAO JUDICIAL. PROPOSITURA. EFEITOS.

Importa rentincia as instancias administrativas a propositura pelo sujeito
passivo de agdo judicial por qualquer modalidade processual com o mesmo
objeto do processo administrativo. (Simula CARF n® 1).

ASSUNTO: NORMAS DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
Periodo de apuragdo: 01/11/2001 a 31/12/2002

Ementa: COMPENSACAO. TRANSITO EM JULGADO. ART. 170-A DO
CTN.

A compensagao de créditos tributarios contra a Fazenda Nacional oruindos de
decisdo judicial deverd aguardar o transito em julgado da decisdo favoravel
aos interesses do sujeito passivo, conforme preceitua o art. 170-A do CTN,
sob pena de ndo homologagao.

Recurso Voluntario Nao Conhecido.

Direito Creditério Ndao Reconhecido.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em ndo

conhecer do recurso, nos termos do relatorio e voto que integram o presente julgado.

[assinado digitalmente]
Alexandre Kern - Presidente.
[assinado digitalmente]

Jodo Alfredo Edudo Ferreira - Relator.



Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Alexandre Kern,
Belchior Melo de Sousa, Hélcio Lafetd Reis, Jodo Alfredo Edudo Ferreira, Jorge Victor
Rodrigues e Juliano Eduardo Lirani.

Relatorio

Tratarn-s¢ de Autos de Infragdo que formalizam o langcamento para a
cobranga de PIS, no valor de RS 63.400,62 ¢ COFINS, no valor de R$ 263.646,97, totalizando
o montante de K$ 527.047,59, incluidos principal multa e juros, relativamente aos periodos de
apuracao novenibro/2001 a dezembro/2002.

Verifica-se, ainda a existéncia de um Termo Final de Verificagao Fiscal para
cada Auto de Infracdo lavrado contra o contribuinte. No Termo Final de Verificagdo Fiscal
relativo a0 PIS (fls.482/487), a autoridade autuante consignou que:

a) os recolhimentos de PIS informados nas declaragdes da contribuinte estao
em montante inferior ao devido, comparando-se as informagdes da DIPJ, dos recolhimentos, e
as informacdes contabeis da autuada;

b) apesar da existéncia de Acdo Ordinaria de Repeticao de Indébito de PIS,
de niimero 2001.50.01.0110940, por meio do qual a interessada buscou a decretagdo de
inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n°® 2.445/88 e 2.449/88, ndo lhe foi concedido direito
creditorio, nem tao pouco medida liminar, a época da consulta constante em folha 427;

c) se o direito creditorio ¢ decorrente dos Decretos Leis n°® 2.445/88 e n°
2.449/88, este deve se referir aos créditos anteriores a margo/1996, em funcao dos efeitos da
Resolugao do Senado n° 49,

d) embora o periodo pleiteado tenha sido nos periodos de apuracio
julho/1993 a dezembro/1998; o prazo legal para a utilizagdo de direito creditério anterior a
mar¢o/1996 ja havia encerrado em mar¢o/2001, conforme Ato Declaratorio n® 96/1999 e lei
Complementar n° 118/2005;

e) como ndo ha qualquer registro das informag¢des das compensacdes nas
DCTF dos periodos analisados, ndo subsistiria outro direito creditério de PIS, mesmo que nao
decorrentes dos Decretos Leis n® 2.445/88 e n° 2.449/88;

Ja no Termo Final de Verificagao Fiscal relativo a COFINS (fls. 983/987), a
autoridade autuante consignou que os recolhimentos da COFINS estdo em montante inferior ao
devido, nos periodos de apuracdo novembro/2001 a dezembro/2002. Fundamentou a
autoridade:

a) a contribuinte obteve liminar e a seguranga nos autos da Acado Mandado de
Seguranca, de nimero 2001.50.01.0110926, por meio do qual a interessada tinha buscado ndo
se submeter as alteragdes trazidas pela Lei n°® 9.718/1998, no que tange a majorardo de aliquota
da COFINS de 2% para 3%. A citada acdo também lhe garantiu a restituicdo e a compensagao
de valores recolhidos a este titulo;

b) constatou que todas as notas fiscais apresentadas, emitidas em 2002 foram
contabilizadas nos Livro Diario e Razdo 2002, nas contas de Receitas da Atividade;



Processo n° 15586.000805/2005-18 S3-TE03
Acoérdao n.° 3803-003.298 FI. 2

c) embora existam registros contabeis nas contas “Juros Recebidos”,
“Descontos Obtidos” e “Variagdes Monetarias Ativas”, constatou-se que estas receitas nao
foram incluidas pela autuada na base de calculo da COFINS no ano calendario 2002;

d) a contribuinte ndo diferiu suas receitas, optando pelo regime de
competéncia, conforme os registros do LALUR;

e) pelos registros datilografados nos versos dos DARF referentes aos
periodos analisados, verificou-se que os valores ali recolhidos foram resultado de compensacao
fetuada com amparo no processo judicial n° 2001.50.01.0110926;

f) independe a existéncia ou ndo de direito creditorio a favor da contribuinte,
calcado em ac¢do judicial, a contribuinte, ao efetuar os lancamentos dos débitos federais do
periodo na DCTF, ndo fez uso do direito ao crédito, nem tdo pouco registrou as informagdes
dos débitos.

Cientificada, a contribuinte apresentou impugnacao a exigéncia de PIS, as fls.
505/524 e documentos de folhas seguintes, bem como outra impugnagdo para contestar o
langamento da COFINS, as fls. 1006/1027 e documentos de folhas seguintes.

Em sua defesa, argumentou inicialmente que a Lei n® 9.430/1996, no artigo
74, instituiu uma nova forma de compensa¢do que convive com a estabelecida pela Lei n°
8.383/1991, e com ela ndo se confunde.

Consignou a interessada que para os efeitos do artigo 66 da Lei 8.383/1991, a
liquidez e certeza nao sdo atributos do crédito em si, mas do direito a esse crédito.

Sustentou, que os valores compensados pela autuada foram por ela apurados
e registrados em seus livros contdbeis, independentemente de autorizagdo por parte da
autoridade administrativa.

Ademais, argumentou sobre a inconstitucionalidade dos Decretos 2.445/1988
e 2.449/1988. Segundo afirmou, as empresas que realizaram operagcdoes de venda de
mercadorias suportavam diferentemente a carga do PIS em relagdo aquelas que nao realizaram
operacoes de venda de mercadorias.

No caso da contribuinte, consignou que na modalidade de PIS REPIQUE,
como ndo realizava operagdes de venda de mercadorias, € ndo tendo imposto de renda a
recolher, ndo procedia ao pagamento do PIS, diferentemente de outros contribuintes, que tendo
realizado operagdes de venda de mercadorias, deviam o PIS com a aplicacdo da aliquota de
0,75% sobre o faturamento. E com a edigdo dos Decretos n® 2.445/1988 e 2.449/1988, a

contribuinte passou a ter que recolher a contribui¢do a aliquota de 0,65% sobre a receita
operacional bruta.

Como os citados decretos foram declarados inconstitucionais, a contribuinte
passou a ter direito ao crédito dos valores recolhidos indevidamente. Citou a interessada que
todos os recolhimentos por ela efetuados com base nos Decretos-Leis n° 2.445/1988 e
2.1449/1988 sdo inconstitucionais, comportando restitui¢ao.

Em relagdo a prescricdo alegada pela Receita Federal do Brasil, a
Manifestante argumentou em seu favor a tese dos “5+5”.



Por ultimo, defendeu a contribuinte que o STF declarou inconstitucional o
alargamento da base de célculo prevista no paragrafo 1° do artigo 3° da Lei n® 9.718/1988.

Sendo assim, ndo haveria o que se falar na inclusdo de receitas financeiras nas bases de calculo
do PIS e da COFINS.

Em 28 de abril de 2011, foi proferido o acordao n°® 1334.488, da DRJ/RJ2, 5°
Turma, no sentido de dar parcial provimento a impugnacao, reconhecendo a decadéncia dos
valores langados anteriormcente a 09/12/2001 e exonerando a contribuinte do langamento do
PIS e da COFINS, rcferente ao periodo de novembro de 2001.

A autoridade incumbida da execu¢do do acorddo retornou os autos a DRJ
com vistas a sua retificagdo, uma vez constatado lapso manifesto na identificacdo do marco
inicial da decadéncia, que seria 09/12/2000 e ndo 09/12/2001, considerando a data de ciéncia
do Auto de intragao em 09/12/2005.

Em novo julgamento, a DRJ/RJ2 proferiu decisdo, no sentido de julgar
improcedente a impugnagdo apresentada pelo contribuinte, conforme excerto que
transcrevemos a seguir:

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP Periodo de
apuragéo: 01/11/2001 a 31/12/2002 FALTA DE DECLARACAO
DE DEBITOS. LANCAMENTO.

Correto o lancamento de contribuicdo social devida e ndo
confessada pelo sujeito passivo, visando proteger o crédito
tributario dos efeitos da decadéncia.

COMPENSACAO JUDICIAL.

E vedada a compensacdo mediante o aproveitamento de tributo,
objeto de contestagcdo judicial pelo sujeito passivo, antes do
transito em julgado da respectiva decisdo judicial.

INCONSTITUCIONALIDADE ~ LEI ~ N°  9.718/1988.
CONCOMITANCIA. ACAO JUDICIAL.

A propositura de ag¢do judicial, versando sobre a mesma matéria
de direito, objeto de impugnagdo, implica renuncia a o processo
na esfera administrativa.

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA
SEGURIDADE SOCIAL-COFINS

Periodo de apuracdo: 01/ 11/2001a31/1 2/2002 FALTA DE
DECLARACAO DE DEBITOS. LANCAMENTO.

Correto o lancamento de contribuicdo social devida e ndo
confessada pelo sujeito passivo, visando proteger o crédito
tributario dos efeitos da decadéncia.

INCONSTITUCIONALIDADE LET N° 9.718/1988.
CONCOMITANCIA.ACAO JUDICIAL.

A propositura de agdo judicial, versando sobre a mesma materia
de direito, objeto de impugnagdo, implica renuncia ao processo
na esfera administrativa.
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Retificagdo do Acorddo DRJ/RJ2 n°l3-34.488 de 28 de abril de
2011.

Impugnagdo Improcedente

Credito Tributario Mantido

Cientificada em 23/01/2012, apresentou recurso voluntario em 16/02/2012,
no qual, em sintese, repisa os argumentos das impugnagdes apresentadas requerendo ao final o
cancelamento dos autos de infracdo, uma vez constatado o encontro das contas entre os
réditos do contribuinte e o débito apontado pela Receita Federal.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Jodao Alfredo Edudo Ferreira

O recurso ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos para a sua
admissibilidade, portanto dele tomo conhecimento.

Tratam-se de Autos de Infracdo que formalizam exigéncias de PIS e
COFINS, no valor total de R$ 327.047,59, relativamente aos periodos de apuragdo
novembro/2001 a dezembro/2002.

Da Acao Ordinaria de Repeticao de Indébito - PIS

Do Termo Final de Verificacao Fiscal referente ao PIS, extrai-se que, em
relagdo a Contribuicdo para o PIS, a contribuinte ajuizou em 29/11/2001 acio ordinaria de
repeticio de indébito junto a 5° Vara Federal de Vitoria/ES distribuida sob o n°
2001.50.01.011094-0 (fls. 391/423), com vistas a obtencdo da decretacio de
inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n® 2.445/88 e 2.449/88 e medidas provisorias editadas,
bem como a declaragdo do direito a compensagao dos valores indevidamente recolhidos a titulo
de PIS, referente aos periodos compreendidos entre a data de 10 anos da distribui¢do da peti¢ao
e a entrada em vigor da Lei n® 9.715/98.

A sentenga de mérito foi proferida no sentido de extinguir o feito pela
decadéncia quanto ao direito de pleitear a repeticdo dos valores recolhidos antes de 29 de
novembro de 1996 e em relagdo aos pagamentos ulteriores a esta data, julgou improcedente o
pedido, tendo em vista que sequer seria possivel reconhecer eventual indébito tributario
relativo ao periodo em questdo.

Em consulta ao sitio da Justica Federal, Sessdao Judicidria do Espirito Santo,
constatei que o Tribunal Regional Federal da 2* Regido deu parcial provimento ao recurso para
afastar a decadéncia reconhecida pelo magistrado a quo, julgando parcialmente procedente o
pedido para declarar a inexisténcia de relagdo juridico tributdria entre as partes relativamente
ao recolhimento do PIS, nos termos dos Decretos-leis ns. 2.445 e 2.449, ambos de 1988, ¢ o
direito a compensacao dos valores recolhidos a este titulo, respeitada a prescricao decenal, com
parcelas  vincendas , do. proprio. PIS, corrigidos monetariamente pelo INPC, de marco a
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dezembro de 1991, pela UFIR, de janeiro a dezembro de 1995, a partir de quando incidird a
Taxa SELIC, sem qualquer outro indice de atualizagao ou juros, afastada a aplicacao do artigo
170-A do CTN, mantendo a cobranca do PIS com base na LC n. 07/70, e para que as custas e
os honorarios sejam repartidos e compensados entre as partes. Ressalvado o direito do Fisco de
fiscalizar a compensagdo nos limites do julgado.

Logo apos, a Fazenda Nacional opds embargos declaratorios alegando que o
aresto impugnado, ao declarar que o artigo 3°, da Lei Complementar n® 118/2005 somente ¢é
aplicavel as acdes propostas a partir da data da sua vigéncia, ou seja, apos 09/06/2005, deixou
de aplicar o art 4°, segunda parte, da LC n°® 118/05, violando a cldusula da reserva de plenario,
prevista no art. 27 da Constituicdo Federal. Atualmente, o recurso extraordinario interposto
pela Fazenda Nacional encontra-se sobrestado tendo em vista que ainda nao foi
certificado o transito em julgado do RE n° 566.621.

Do Mandado de Seguranca - COFINS

Em relagdo a COFINS, observa-se a existéncia do Mandado de Seguranca
n° 2001.50.01.011092-6, ajuizado em 29/11/2001 (portanto juntamente com a agdo de
repeticdo de indébito), perante a 5* Vara Federal de Vitoria/ES, cujo pedido € a ndo submissao
as alteracdes trazida pela Lei n® 9.718/98 no que tange a majoracao da aliquota da COFINS de
2% para 3%.

Os documentos em fls. 370/393 evidenciam que foi deferida liminar em seu
favor e a sentenga de mérito concedeu a seguranca pretendida reconhecendo o direito a
restituicdo caso haja diferengas em decorréncia dos pagamentos a este titulo, inclusive por
meio de compensagao.

Em consulta ao sitio da Justica Federal, Sessdo Judiciaria do Espirito Santo,
constatei que o Tribunal Regional Federal da 2* Regido deu provimento a apelacao da Fazenda
Nacional e remessa necessaria conforme ementa que transcrevemos a seguir:

TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL — PIS/PASEP — COFINS —
LEIS 9715/98, 9718/98, 10637/02 e 10833/03 — REQUISITOS
CONSTITUCIONAIS — BASE DE CALCULO — ALTERACAO
DAS ALIQUOTAS.

I — A questdo diz respeito a observancia dos requisitos
constitucionais das Leis Ordinarias 9718/98 e 9715/98 quanto ao
PIS/PASEP e COFINS, no que diz respeito a base de calculo e as
aliquotas, principio da capacidade contributiva, principio da
anterioridade e legalidade das exagoes, com abordagem das Leis
n’s 10637/02 e 10833/03.

II - O conceito de faturamento expresso no artigo 195, inciso I,
da Constituicdo Federal se equipara ao conceito de receita
bruta, tal como definida na Lei Complementar 70/91. Deve a
receita bruta ou faturamento ser entendida como o produto de
todas as vendas de mercadorias e servigos, e ndo apenas das
vendas acompanhadas de fatura. Ou seja, faturamento e receita
bruta sdo coisas idénticas quando se entende como receita bruta
o produto de todas as vendas de mercadorias e servigos.

I - A Lei n° 9718/98, em seu art. 3, § 1°, prevé a incidéncia da
COFINS sobre todas as receitas da empresa, quer tenham elas,
quer ndo, relagdo com a venda de mercadorias e servigos.
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IV - A EC 020/98 e a EC 032/01 incluiram na base de cdlculo da
COFINS a receita, vocabulo abrangente do faturamento e das
demais operagoes efetuadas pela empresa e que tenham reflexos
positivos em seu movimento de caixa. O faturamento desta forma
seria a espécie do género receita no qual se contém toda e
qualquer movimentagdo financeira da empresa.

V - Apos a EC 020/98 e a EC 032/01, tanto a COFINS quanto o
PIS e 0 PASEP tém novo perfil, posto que sua abrangéncia é mais
voltada a realidade dos meios de comercializa¢do de produtos e
servigos, os quais nem sempre se sujeitam as tradicionais faturas.

VI - Ja no que diz respeito ao PIS/PASEP, foi instituido pela Lei
Complementar 07/70 e na atualidade a Lei n° 10637/02 ¢
expressamente recepcionado pela Constituicdo Federal, cujo art.
239 ndo deixa qualquer duvida.

VII - E for¢oso reconhecer que a matéria pertinente ao PIS,
inicialmente tratada em lei complementar, passou a receber
tratamento atraveés de lei ordindria, a que se refere o art. 239 da
CF/88 como lei complementar, donde a legitimidade da Lei
10637/02 em face a EC 32/01.

VIII - A natureza da lei ordindaria com a so expressdo numeérica
absoluta do “quorum” da Casa Legislativa que caracteriza a
complementar, ndo afasta a legalidade da exacdo cuja aliquota
vem expressa em lei ordindria, como ocorre com as Leis ns
10637/02, 9718/98 e 9715/98.

IX - Apreciada a questdo quanto a alteragdo das aliquotas, fato é
que a Emenda Constitucional 20/98, bem assim a Lei 10637/02
vém lastreada em reiteradas afirmagoes da Suprema Corte
quanto a equiparagdo dos conceitos de faturamento e receita
operacional bruta.

X - A proposito da alteragdo das aliquotas através da Medida
Provisoria n° 1212 convolada na Lei n° 9715/98, o E. Supremo
Tribunal Federal, atraves da Adin n° 1417/DF, concluiu pela
ocorréncia da mitigada inconstitucionalidade de seu art. 18, por
infragdo ao art. 195, § 6°, da Constitui¢do Federal.

A contribuinte interp0s recurso extraordinario, com fundamento no art. 102 ,
I11, alinea “a”, da Constitui¢ao Federal, o qual ndo foi admitido pelo TRF da 2* Regido por
auséncia de requisito de admissibilidade. O mandamus transitou em julgado, ocorrendo o
seu arquivamento na data de 07/01/2009.

Do Mérito

Por todo o apanhado, restou configurada a similitude de objeto entre ambas
as demandas, inclusive no que tange a decadéncia do direito do Fisco constituir o crédito
tributario por meio do lancamento e ao direito da contribuinte de pleitear a compensa¢ao dos
valores pagos indevidamente a titulo da contribuigdo para o PIS.

Encontra-se devidamente pacificado nesta esfera que ao adentrar no Poder
Judiciario, o contribuinte renuncia a instancia administrativa bem como a eventuais recursos
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interpostos por este, justamente porque a coisa julgada deverd prevalecer. Alids, a esse
proposito, diz a Simula CARF n® 1:

Importa renuncia as instdncias administrativas a propositura
pelo sujeito passivo de agdo judicial por qualquer modalidade
processual, antes ou depois do langcamento de oficio, com o
mesmo objeto do processo administrativo, sendo cabivel apenas
a apreciacdo pelo orgdo de julgamento administrativo, de
materia distinta da constante do processo judicial.

No mesmo sentido, dispde a Portaria MF n° 58 de 17.03.2006, revogada pelo
artigo 30 da Portaria n® 341 de 12.07.2011, bem como a Portaria n° 256 de 22.06.2009 que
instituiu este Conselho Administrativo de Recursos Fiscais:

Art. 78, Em_qualquer fase processual o recorrente poderd
desistir do recurso em tramitacdo.

$ 1° A desisténcia sera manifestada em peticdo ou a termo nos
autos do processo.

$§ 2° O pedido de parcelamento, a confissdo irretrativel de
divida, a extingdo sem ressalva do débito, por qualquer de suas
modalidades, ou a propositura pelo contribuinte, contra a
Fazenda Nacional, de acdo judicial com o mesmo objeto,
importa a desisténcia do recurso. (grifamos)

Isto porque, segundo o principio da unicidade da jurisdi¢do consagrado no
inciso XXXV do art. 5° da CF/88, somente exerce a jurisdi¢do os Orgios do Poder Judiciario,
salvo raras excessdes conferidas no corpo da atual Carta Magna e portanto, suas decisdes terdo
forca de definitiva, transpondo o peso conferido as decisdes de natureza administrativa.

Dessa forma, tendo a Interessada buscado a via judicial, renunciou a
manifestacdo da instancia administrativa e desistiu do Recurso Voluntério interposto contra a
Fazenda Nacional em conformidade com a legislacdo acima exposta, prejudicando a apreciacao
da matéria por esta Turma Especial.

Ademais, sabe-se que a contribuinte conta com uma decisdo judicial
desfavordvel ao seus interesses em relagdo a COFINS, transitada em julgado, e outra decisdo
favoravel no que tange a contribuicdo para o PIS/Pasep, sem contudo, haver transitado em
julgado.

Nesse sentido, dispde a legislagdo de regéncia que o contribuinte “que
apurar crédito, inclusive os judiciais com trdnsito em julgado, relativo a tributo ou
contribui¢do administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restitui¢do ou de
ressarcimento, poderd utiliza-lo na compensa¢do de débitos proprios relativos a quaisquer
tributos e contribui¢ées administrados por aquele Orgdo”.

Com a redacao do art. 74 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996,
podemos extrair que sdo requisitos da compensagao:

a) a existéncia de créditos tributarios proprios do sujeito
passivo contra a Fazenda Nacional;

b) caso tais créditos sejam oriundos de acdo judicial, ¢
imprescindivel o transitado em julgado de decisdo
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favoravel aos interesses do sujeito passivo antes da
transmissao da Dcomp;

c) os créditos devem ser passiveis de restituicdo ou
ressarcimento.

Mais adiante, determina o paragrafo 12 do dispositivo legal citado acima que
quando o coniribuinte se precipitar a compensagao de seus créditos sem o aguardo do transito
em julgado, o procedimento serd considerado ndo declarado:

$ 12. Sera considerada ndo declarada a compensagcdo nas
hipoteses:

(-);
1I- em que o crédito:

d) seja decorrente de decisdo judicial ndo transitada em julgado,

Dessa forma, tendo em vista que o ato administrativo € atividade plenamente
vinculada, somente seria possivel a homologacdo das compensac¢des antes do transito em
julgado caso a decisdo judicial expressamente a autorizasse, o que nao foi o caso.

Assim, sabendo o contribuinte que ¢ vedada a compensacdo mediante o
aproveitamento de tributo, objeto de contestagdo judicial, antes do transito em julgado da
respectiva decisdo judicial, ndo poderia este ter se precipitado, sob pena de ver seu direito
creditério prejudicado.

Ante o exposto, voto por NAO CONHECER do presente recurso voluntario
tendo em vista a existéncia de concomitancia entre o objeto da demanda judicial e
administrativa, mantendo a decisdo hostilizada proferida pela DRJ/RJII.

E como voto.
[assinado digitalmente]

Jodo Alfredo Edudo Ferreira - Relator



Ministério da Fazenda
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais
Terceira Secao - Terceira Camara

TERMO DE ENCAMINHAMENTO

Processo 112:  15536.000805/2005-18
Interessada: COMER CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA

Encaminhem-se os presentes autos a unidade de origem, para ciéncia a
interessada do teor do Acorddao n® 3803-003.298, de 19 de julho de 2012, da 3“. Turma Especial da
3% Secdo e demais providéncias.

Brasilia - DF, em 19 de julho de 2012.

[Assinado digitalmente]
Alexandre Kern
3* Turma Especial da 3* Sec@o - Presidente
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