MINISTERIO DA FAZENDA ( [CC AR F

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 15588.720925/2021-27

ACORDAO 3101-004.284 — 32 SECAO/12 CAMARA/12 TURMA ORDINARIA
SESSAO DE 12 de novembro de 2025

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE MUNICIPIO DE IBIRAPITANGA

INTERESSADO FAZENDA NACIONAL

Assunto: Contribui¢3do para o PIS/Pasep
Periodo de apuragdo: 01/01/2017 a 31/12/2020

CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP. PESSOAS JURIDICAS DE DIREITO
PUBLICO INTERNO. BASE DE CALCULO E ALIQUOTA.

A Contribuicdo para o PASEP, devida pelas pessoas juridicas de direito
publico interno, é calculada mediante aplicagdo da aliquota de 1% (um por
cento) sobre o valor mensal das receitas correntes arrecadadas e das
transferéncias correntes e de capital recebidas.

MULTA DE OFiCIO. CARATER CONFISCATORIO.

A aplicacdo da multa de oficio decorre de dispositivo legal vigente, sendo
defeso ao orgdo de julgamento administrativo analisar a sua
constitucionalidade, matéria da competéncia exclusiva do Poder Judicidrio.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso.
Assinado Digitalmente

Renan Gomes Rego — Relator

Assinado Digitalmente

Gilson Macedo Rosenburg Filho — Presidente
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Participaram do presente julgamento os conselheiros Renan Gomes Rego, Laura
Baptista Borges, Ramon Silva Cunha, Denise Madalena Green, Matheus Schwertner Ziccarelli
Rodrigues, Gilson Macedo Rosenburg Filho (Presidente). Ausente(s) o conselheiro(a) Luciana
Ferreira Braga, substituido(a) pelo(a) conselheiro(a) Denise Madalena Green.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntério interposto contra o Acérddao de Manifestagao de
Inconformidade n° 101-015.898, proferido pela 122 Turma da DRJO1 na sessdo de 21 de julho de
2022, que julgou improcedente a impugnacdo, mantendo o crédito tributario exigido.

Versa o presente processo sobre auto de infracdo de constituicdo de créditos do
Pasep decorrentes de pagamentos realizados a empregados pelo municipio de Medeiros Neto.

Consta Impugnacao, de folhas 947 a 957, na qual defende a necessidade de
realizacdo de pericia contdbil; a exclusdo dos valores apurados a titulo de receitas derivadas de
convénios; a inconstitucionalidade da multa aplicada e a ilegalidade da cumulacdo da taxa selic
com juros de mora de 1% e corre¢gdo monetaria.

Sobreveio decisdo de primeira instancia, nos exatos termos do acérddo de folhas
980 a 1012.

Irresignada, a Recorrente propde Voluntario, que alega praticamente as razbes
contidas no recurso inaugural.

E o relatério.

VOTO

Conselheiro Renan Gomes Rego, Relator

O Recurso Voluntario é tempestivo e redne os demais requisitos de admissibilidade,
de modo que admito seu conhecimento.

A questdo posta para resolucdo encontra-se no espectro da Lei n® 9.715/1998, que
é a legislacdo aplicavel a contribuicdo ao PIS/Pasep dos entes publicos:

Art. 1° Esta Lei dispGe sobre as contribuicbes para os Programas de Integragdo Social e de
Formagdo do Patriménio do Servidor Publico - PIS/PASEP, de que tratam o art. 239 da
Constituicdo e as Leis Complementares no 7, de 7 de setembro de 1970, e no 8, de 3 de
dezembro de 1970.

Art. 2° A contribuigéo para o PIS/PASEP serd apurada mensalmente:

| - pelas pessoas juridicas de direito privado e as que lhes sdo equiparadas pela legislagéo
do imposto de renda, inclusive as empresas publicas e as sociedades de economia mista e
suas subsididrias, com base no faturamento do més;
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1l - pelas pessoas juridicas de direito publico interno, com base no valor mensal das

receitas correntes arrecadadas e das transferéncias correntes e de capital recebidas.

Verifica-se que a base de calculo desta contribuicdo é dada pelo artigo 7° da r. Lei:

Art. 72 Para os efeitos do inciso Ill do art. 20, nas receitas correntes serdo incluidas

quaisquer receitas tributdrias, ainda que arrecadadas, no todo ou em parte, por outra
entidade da Administragdo Publica, e deduzidas as transferéncias efetuadas a outras
entidades publicas.

Conforme Relatério Fiscal, a Fiscalizacdo comparou os valores que a Recorrente
apresentou escriturados como base de calculo da contribuicio e as deducdes, aplicou-se a
aliquota determinada pela legislagdo de 1% (um por cento) e comparou o valor apurado com a
declaragdo prestada na DCTF. Resultou do comparativo que ha diferenca entre a contribuicao
devida e a informacado que consta na DCTF.

Declarou que realizou as deducdes da base de calculo, como os valores transferidos
pelo Municipio ao FUNDEB, as transferéncias a outras entidades de direito publico interno e as
transferéncias constitucionais ou legais e ndo voluntarias.

No entanto, ndo considerou dedutivel a transferéncia para LIGA IBIRAPITANGUENSE
DE DESPORTOS TERRESTRES, pois restou comprovado tratar de uma fundagdo privada com
pagamentos a titulo de saldrios.

Assim, a autoridade descreve todo andamento da acdo fiscal, além trazer a
legislagdo a ser aplicada na apurag¢do do PASEP, conforme Relatério Fiscal de fls. 17 a 51. Elaborou
planilhas de apuracdo, através do qual detalha as bases de cdlculo mensais, o PASEP apurado, os
créditos deduzidos em favor do contribuinte, chegando a diferenca a ser lancada. Deixa claro
também, através do mesmo demonstrativo, quais foram as fontes de pesquisa para a apuracdo da
diferenca da base de calculo, para as pessoas juridicas de direito publico interno, nos termos do
arts. 22 e 72 da Lei no 9.715/1998.

Até entdo, nada a reparar no langamento fiscal, ndo havendo necessidade de
producao de pericia contdbil como quer a Recorrente, além de que n3o apresenta nenhuma
memoéria de cdlculo ou indicativo claro de erro por parte da autoridade fiscal capaz de
desacreditar o trabalho efetuado e os valores contabilizados, seja a titulo de transferéncia para
Fundeb ou para convénios.

No tocante aos tépicos recursais da inadequacdo da multa aplicada pela
inobservancia dos principios da razoabilidade e proporcionalidade e cardter confiscatdrio, cumpre
consignar que, conforme a Sumula do CARF n? 2, o CARF ndo é competente para se pronunciar
sobre a inconstitucionalidade de lei tributdria.

Nesse sentido, ndo cabe a autoridade administrativa afastar a aplicacdo de Lei cuja
inconstitucionalidade n3o tenha sido expressamente declarada. Cito o artigo 26-A do Decreto n?
70.235/72, abaixo reproduzido:

Decreto n2 70.235/72
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Art. 26-A. No dmbito do processo administrativo fiscal, fica vedado aos drgdos de
julgamento afastar a aplicagéo ou deixar de observar tratado, acordo internacional, lei ou
decreto, sob fundamento de inconstitucionalidade.

Quanto a alegacdo de ilegalidade da aplicagao da taxa Selic cumulada com juros de
mora de 1% e corre¢do monetdria, registra-se que foi aplicado para fins de juros de mora somente
a taxa referencial SELIC, nos termos do art. 61, §3°, da Lei n° 9.430/96. Portanto, ndo existiu a
cobranca cumulada com outro indexador.

Do dispositivo
Diante do exposto, voto por negar provimento ao Recurso voluntario.
E como voto.

Assinado Digitalmente

Renan Gomes Rego
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