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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

15868.000002/2011-37

1302-000.236 — 3? Camara / 1° Turma Ordinaria
08 de maio de 2013

Sobrestamento de julgamento

FRIGORIFICO ILHA SOLTEIRA LTDA
FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM os membros do Colegiado, por unanimidade, sobrestar o

julgamento do recurso do presente processo, nos termos do art. 62-A, § 1°, do Anexo II do
RICAREF, c/c art. 2°, § 2°, inciso I, da Portaria CARF n°® 001/2012.

(assinado digitalmente)

Eduardo de Andrade — Presidente

(assinado digitalmente)
Paulo Roberto Cortez - Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Eduardo de Andrade

(Presidente), Alberto Pinto Souza Junior, Paulo Roberto Cortez, Luiz Tadeu Matosinho
Machado, Marcio Rodrigo Frizzo e Guilherme Pollastri Gomes da Silva.
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Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntario, interposto por FRIGORIFICO ILHA
SOLTEIRA LTDA., ja qualificada nos presentes autos, em face do acorddao n® 14-36.495,
proferido pela 3° Turma de Julgamento da DRJ/Ribeirdo Preto - SP, em 02 de fevereiro de
2012 que, a0 apreciar sua Impugnagdo, negou provimento.

Em procedimento de verificagdo do cumprimento das obrigagdes tributarias pela
einpresa acima citada, foram constatadas as seguintes infragdes, relativas ao ano-calendario de
2007:

1) Omissao de receitas de comissdes auferidas e ndo escrituradas;

2) Omissao de receitas provenientes de depositos bancarios, cuja origem nao foi
comprovada;

3) Omissao de receitas de vendas declaradas ao fisco estadual e ndo declaradas a
Receita Federal;

4) Omissao de receitas de prestagao de servigos gerais.
Foram lavrados os seguintes autos de infragao:
1 — Imposto de Renda Pessoa Juridica (IRPJ) — fls. 4971 a 4981.

Enquadramento legal do imposto: Decreto n® 3.000, de 26 de marco de 1999
(Regulamento do Imposto de Renda - RIR, de 1999), art. 518, 519, § 1°, 111, 530, II, a, 532 ¢
537; Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, art. 27, 1, e 42.

2 — Contribui¢ao Social sobre o Lucro liquido (CSLL) — f15.4982 a 4991

Enquadramento legal da contribui¢do: Lei n® 7.689, de 15 de dezembro de 1988,
art. 2° e §§; Lei n°® 9.249, de 1995, arts. 20 e 24; Lei n°® 9.430, de 1996, art. 29; Lei n° 10.637,
de 30 de dezembro de 2002, art. 37.

3 - Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social (Cofins) — f1s.4992 a
5002

Enquadramento legal da contribuicdo: Decreto n°® 4.524, de 2002, arts. 2°, I, e
paragrafo unico, 3°, 10, 22 e 51.

4 — Contribui¢ao para o PIS — fls. 5003 a 5014

Enquadramento legal da contribui¢ao: Lei Complementar (LC) n® 7, de 7 de
setembro de 1970, arts. 1° e 3° Decreto n® 4.524, de 2002, arts. 2°, I, a, e paragrafo unico, 3°,
10,22 e 51.

Consta no Termo de Constatagdo Fiscal (TCF) que a agdo fiscal teve por
objetivo o cruzamento de informacdes com outros fiscos e orgaos congéneres (vendas):
Simples, relativamente ao ano-calendario de 2006 e IRPJ, omissdo de receitas, relativamente
ao ano-calendario de 2007.
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O auto de infracdo de IRPJ (fls. 2023/2033) resultou de procedimento de
verificacdo do cumprimento das obrigacdes tributdrias da interessada, em que foram apuradas
as seguintes infragdes, relatadas no Termo de Verificacao Fiscal, de fls. 2066/2082:

1) Depositos bancarios de origem n3o comprovada: nos periodos de
03/2007, 06/2007, 09/2007 e 12/2007.

Enquadramento legal no art. 47, incisos I, II, III e VII da Lei n°® 8.981,
de 20 de janeiro de 1995; arts. 3°, §1°, 16 e 24 da Lein® 9.249, de 26 de
dezembro de 1995; arts. 1°, 27, inciso I, e 42 da Lei n°® 9.430, de
27/12/1996; artigos 530, 532 ¢ 537 do RIR/1999. Multa de 150%;

b) Receitas operacionais — Revenda de mercadoria: nos periodos de
03/2007, 06/2007, 09/2007 e 12/2007.

Enquadramento legal no art. 47, incisos I, II, IIT e VII da Lei n°® 8.981,
de 20 de janeiro de 1995; arts. 3°, §1°, 16 e 24 da Lein® 9.249, de 26 de
dezembro de 1995; arts. 1°, 27, inciso I da Lei n® 9.430, de 27/12/1996;
artigos 530, 532 e 537 do RIR/1999. Multa de 75%;

Foram lavrados os autos de infragdo reflexos de CSLL, PIS ¢ COFINS, também
com a multa qualificada de 150% incidente sobre o valor dos depodsitos bancarios ndo
comprovados e de 75% sobre a omissdo de receitas operacionais.

Foi expedido, em 28/10/2009, o Termo de Inicio de Fiscalizagao (TIF), no qual
solicitou-se a apresentacdo do livro Caixa referente ao AC de 2006, os livros Diario e Razdo do
AC de 2007, livro Registro de Saidas e de Apuracao do ICMS, relativos aos AC de 2006 e
2007.

Em novembro de 2009, foram apresentados os livros Didrio, Razao, Registro de
Saidas e Apurac¢do do ICMS, relativos aos AC de 2006 e 2007.

Foi solicitado, também, o livro Lalur relativo ao AC de 2007, o qual foi
apresentado em 06/01/2010. Solicitou-se, ainda, a Delegacia Regional Tributaria, copia das
Guias de Informacao e Apuragdo de ICMS — Gias dos AC de 2006 ¢ 2007, por meio das quais
verificou-se que a contribuinte omitiu a Receita Federal receita no valor de R$ 13.263.226,40
no AC de 2007.

Sendo solicitado, a contribuinte apresentou CD contendo arquivos magnéticos
do livro Razao dos AC de 2006 e 2007 e os extratos bancarios em papel do Bradesco (ag. 2853,
c/c 6620-6, periodo de 05/2007 a 12/2007; e c/c 4495-4, do periodo de 01/2006 a 12/2007) e do
Banco do Brasil (ag. 2833-9, c¢/c 12825-4, do periodo de 01/2006 a 12/2007; e c/c 11448, do
periodo de 01/2006 a 12/2007).

A fiscalizagdo constatou que a escrituracdo da contribuinte ndo contemplava
toda sua movimentacdo bancaria (escriturou apenas a movimenta¢ao do Banco do Brasil e do
Bradesco, deixando de registrar a movimentagdo do Banco Santander/Banespa e da Nossa
Caixa Nosso Banco). Foi expedida a Requisicido de Informacdo sobre Movimentagdo
Financeira (RMF) e fazendo a conciliagdo entre os valores das diversas contas correntes da
contribuinte (excluindo-se as transferéncias entre as contas, empréstimos, financiamentos e
encargos de limite de crédito) e conciliando com os valores ja contabilizados, apurou-se o valor
de R$ 26.145.792,22, cuja origem deveria ser comprovada.
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Sendo intimada, a contribuinte afirmou que, além da atividade principal de
industria frigorifica, exerce também secundariamente a atividade rural, no caso, a
intermediag¢do de compra de gado em pé e a sua engorda, apresentando a Alteracdo Contratual
datada de 06/01/2011. Acrescentou que fez parceria com o Frigorifico CJ Ltda., de Presidente
Prudente, na qua! compraria por sua conta e ordem gado magro e o frigorifico remeteria os
recursos, pagando ainda a comissao de 5% do montante comprado, além do ressarcimento de
mais 25% pcla engorda e tratamento dos animais. Apresentou contrato de parceria e informou
que, para a citada parceria, arrendou uma propriedade rural préxima a cidade de Ilha Solteira.

Considerou a contribuinte que, dessa forma, a movimenta¢ao bancéria estaria
justificada pela sua receita, pelas operacdes correspondentes a parceria (mutuo e cessdo de
crédito de terceiros) e depois das exclusdes das transferéncias de mesma titularidade, liberagdo
de cheques, empréstimos bancarios, limites de conta corrente, empréstimos de terceiros.
Informou que faria as retificagdes necessarias (DCTF e DIPJ) e solicitaria o parcelamento do
crédito tributario.

A contribuinte foi informada de que estava sob procedimento de oficio e que
nao seria possivel fazer as retificagdes e solicitar parcelamento. Sendo novamente intimada, a
fiscalizada apresentou uma planilha acompanhada de varios documentos, para justificar a
origem dos depositos efetuados em suas contas correntes. Depois das respostas da contribuinte
foi apurada uma omissdo de receitas total no valor de R$ 5.584.650,83 (sendo RS
2.315.436,97em 2006 e R§ 3.269.213,86 em 2007).

Devido a forma de tributacdo adotada pela contribuinte (2006 Simples e 2007
lucro real trimestral), o crédito tributério foi constituido em dois processos: para o AC de 2006,
o0 processo; e para 2007 o presente processo n° 15868.000002/2011-37.

Foi arbitrado o lucro no AC de 2007 com base no art. 530, II, do RIR, de 1999 e
foi exigida a multa de 150%, uma vez que a contribuinte apresentou DIPJ 2007 zerada, omitiu
receita reiteradamente, caracterizada por depdsitos de origem ndo comprovada, apresentou
escrituracao incorreta ¢ viciada, ndo identificando corretamente a movimentacao financeira e
ndo registrando diversas operagdes, tais como comissdes, parcerias, mutuos, cessoes de crédito,
empréstimos, etc.

Notificada da autuagdo a contribuinte ingressou com a impugnacao de fls. 5020
a 5063, alegando em sintese, o seguinte:

a) falta de apresentacdo concludente de exteriorizacao de riqueza do autuado
em razao da movimentacdo bancéria. O arbitramento aplicado baseado em
movimentagdo bancdria caracteriza mera presungao € nao ¢ suficiente para
fundamentar o lancamento tributério;

b) o lancamento fiscal deve ser motivado. A presente acusagdo baseada
apenas em extratos de movimenta¢do bancéaria aponta apenas frageis
indicios de ocorréncia do fato gerador, que nao podem servir de alicerce
seguro para a caracterizacao do crédito tributario;

c) o processo deve conter as provas da infragdo cometida e estabelecer a
relagdo de causalidade entre a infragdo cometida, o fato gerador da
obrigacao e a constituicdo do crédito tributario;
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d)

g)

h)

3

ao se basear exclusivamente no art. 42 da Lei n® 9.430, de 1996, o agente
fiscal ignorou o disposto no art. 5°, § 4° da Lei Complementar n°® 105, de
2001, que diz “Recebidas as informacdes de que trata este artigo, se
detectados indicios de falhas, incorrecdes ou omissdes, ou de cometimento
de ilicito fiscal, a autoridade interessada podera requisitar as informagoes e
os documentos de que necessitar, bem como realizar fiscalizacdo ou
auditoria para a adequada apuragdo dos fatos”. O fiscal ndo levou em
consideragao o numero reduzido de funcionarios, os gastos com luz, dgua,
transporte, etc., e invocou o citado art. 42 para concluir pela ocorréncia de
omissao de receita. Esqueceu-se o fiscal de que exerce secundariamente a
atividade rural, ignorou os contratos celebrados entre as partes, nado
admitindo o que foi estipulado pelas partes, o que ¢ ilegal,

tirar a liberdade contratual do contribuinte para atribuir pre¢o maior de seu
produto ou servigo implica em uma tributagdo com efeito de confisco,
violando o principio estabelecido no art. 150, IV, da CF;

vtilizou-se licitamente da liberdade contratual para celebrar seus contratos
de mutuo para obter em regime de parceria a captacdo de valores
necessarios a sua atividade secundaria que € a recria e engorda de gado do
qual se discrimina, separadamente, o

que estd sendo recebido/pago a titulo de auténtica “remuneragdo da
atividade”, que configura rendimentos tributaveis nos termos das Leis n°
9.249, de 1995, Lei n°® 9.250, de 1995 (art. 17), Lei n® 9.430, de 1996
(art.59), no RIR, de 1999 (art. 406) e na IN SRF n° 257, de 2002, e ndo na
movimentagdo bancéria como quer fazer prevalecer o fiscal;

ilegalidade da autuagdo por falta de autorizagdo judicial para quebra de
sigilo bancério solicitada pelo fisco. O Supremo Tribunal Federal (STF) ao
julgar o recurso extraordindrio n° 389.808 sedimentou que nao pode haver
quebra do sigilo bancario sem prévia autorizagao judicial,

nulidade da autuacdo. O auto de infragdo deve conter os exatos e precisos
ditames da lei especifica, deve ser fundamentado, o que significa dizer que
o fisco tem que oferecer prova concludente de que o evento ocorreu na
estrita conformidade da previsdo genérica da hipotese normativa. Os
principios da legalidade, da moralidade, da finalidade e da publicidade,
devem estar sempre presentes, pois servem de fundamento da atividade
administrativa;

a vultosa movimentagdo financeira apontada adveio da atividade rural
configurando rendimentos tributdveis nos termos da Leis n° 9.249, de
1995, Lei n°® 9.250, de 1995 (art. 17), Lei n°® 9.430, de 1996 (art.59), no
RIR, de 1999 (art. 406) e na IN SRF n° 257, de 2002. Com o fito de ajustar
a sua situacao depois de inimeras exigéncias de impossivel cumprimento,
o autuado achou por bem admitir ao fisco que efetuaria a chamada
denuncia espontanea prevista no art. 47 da Lei n® 9.430, de 1996, com
nova redagdo da Lei n° 9.532, de 1997, art. 70. Como se trata de
movimenta¢cdo financeira de atividade secundaria, deve prevalecer a
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k)

D

tributagdo sobre esse negocio e ndo sobre a sua atividade frigorifica, haja
visto as dedugdes e benesses que a propria lei favorece;

deve ser aplicado o art. 112 do CTN, calculando os tributos com base na
atividade rural, ou seja, o IRPJ: 20% da movimentagao financeira x 32%=
base de calculo x 15%; CSLL: 20% sobre a movimentagdo financeira x
32% x 9%; PIS= 20% da movimenta¢ao financeira x 0,65%;Cofins=20%
da movimentagdo financeira x 3%;

em nome dos principios da razoabilidade, proporcionalidade ¢ do nao
confisco a multa deve ser reduzida;

a simples apuracao de omissao de receita ou de rendimentos, por si s, nao
autoriza a qualificagdo da multa de oficio, sendo necesséria a comprovagao
do evidente intuito de fraude do sujeito passivo;

o0 correu um erro, pois o fisco ndo deduziu da base de calculo do PIS e da
Cofins o crédito presumido previsto no art. 8° da Lei n® 10.925, de 2004;

protesta pela producdo de outras provas admitidas em Direito e solicitou
que seu representante legal seja intimado de todos os atos do presente
recurso.

Ao apreciar a matéria, a turma julgadora de primeiro grau manteve

integralmente o lancamento, nos termos do acérddo mencionado, cuja ementa tem a seguinte

redagao:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA -
IRPJ

Ano-calendario: 2007
DEPOSITO BANCARIO. OMISSAO DE RECEITA.

Evidencia omissdo de receita a existéncia de valores creditados
em conta de deposito mantida em institui¢ao financeira, em
relacdo aos quais a contribuinte, regularmente intimada, nao
comprove, mediante documentacao habil e idonea, a origem dos
recursos utilizados nessas operacdes.

PRESUNCAO LEGAL. ONUS DA PROVA.

A presuncao legal tem o conddo de inverter o 6nus da prova,
transferindo-o para a contribuinte, que pode refutd-la mediante
oferta de provas hébeis e idoneas.

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Ano-calendario: 2007
PROVA. EXTRATOS BANCARIOS. OBTENCAO.
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Valida ¢ a prova consistente em informagdes bancarias
requisitadas em absoluta observancia das normas de regéncia e ao
amparo da lei, sendo desnecessaria prévia autorizacao judicial.

INCONSTITUCIONALIDADE. ARGUICAO.

As instancias administrativas ndo compete apreciar vicios de
ilegalidade ou de inconstitucionalidade das normas tributarias,
cabendo-lhes apenas dar fiel cumprimento a legislagdo vigente.

MULTA DE OFICIO QUALIFICADA.

Caracterizado o intuito de fraudar o Fisco, correta a aplicacdo da
multa no percentual de 150%.

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calendario: 2007
NULIDADE.

Nao hd que se cogitar de nulidade do langamento quando
observados os requisitos previstos na legislacdo que rege o
processo administrativo fiscal.

JUNTADA POSTERIOR DE DOCUMENTACAO.

A juntada posterior de documentacdo s6 € possivel em casos
especificados na lei.

INTIMACAO. REPRESENTANTE LEGAL.

Dada a existéncia de determinagdo legal expressa, as notificagdes
e intimagdes devem ser enderecadas ao sujeito passivo no
domicilio fiscal eleito por ele.

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Ano-calendario: 2007
LUCRO ARBITRADO. REGIME CUMULATIVO.

As pessoas juridicas tributadas pelo imposto de renda com base
no lucro arbitrado sujeitam-se a apuragdo do PIS pelo regime
cumulativo.

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA
SEGURIDADE

SOCIAL - COFINS
Ano-calendario: 2007
LUCRO ARBITRADO. REGIME CUMULATIVO.

As pessoas juridicas tributadas pelo imposto de renda com base
no lucro arbitrado sujeitam-se a apuragdo da Cofins pelo regime
cumulativo.

Impugnacdo Improcedente

Crédito Tributario Mantido
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Ciente da decisdao de primeira instdncia € com ela ndo se conformando, a
interessada interpds tempestivo recurso voluntdrio, onde apresenta os mesmos argumentos
expostos na deiesa inicial.

E o relatério.
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Voto
Conselheiro Paulo Roberto Cortez, Relator
U recurso ¢ tempestivo e dele conheco.

A infracdo apurada pelo Fisco foi a omissdo de receitas, quantificadas mediante
lepositos bancarios para os quais o contribuinte, devidamente intimado, ndo logrou comprovar
a origem. Entre outras razdes recursais, o sujeito passivo argui a inconstitucionalidade dos arts.
5” ¢ 6° da Lei Complementar n°® 105/2001, fundamento legal mediante o qual a fiscalizagao
teve acesso, administrativamente, 8 movimentacao bancéria da pessoa juridica fiscalizada.

No ambito administrativo, releva observar o art. 62-A do Anexo II do
Regimento Interno deste CARF (RICARF), aprovado pela Portaria MF n° 256/2009 e
alteracdes supervenientes, que transcrevo abaixo:

Art. 62-A. As decisdes definitivas de mérito, proferidas pelo Supremo Tribunal
Federal e pelo Superior Tribunal de Justica em matéria infraconstitucional, na
sistematica prevista pelos artigos 543-B e 543-C da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de
1973, Cédigo de Processo Civil, deverdo ser reproduzidas pelos conselheiros no
julgamento dos recursos no ambito do CARF.

§ 1° Ficardo sobrestados os julgamentos dos recursos sempre que o STF também
sobrestar o julgamento dos recursos extraordinarios da mesma matéria, até que seja
proferida decisdo nos termos do art. 543-B.

§ 2° O sobrestamento de que trata o § 1° sera feito de oficio pelo relator ou por
provocagdo das partes.

Posteriormente, diante da necessidade de uniformizar os procedimentos
previstos no paragrafo 1°, acima, foi publicada a Portaria CARF n° 001, de 03/01/2012, da qual
destaco:

Art. 1°. Determinar a observagdo dos procedimentos dispostos nesta portaria,
para realizagdo do sobrestamento do julgamento de recursos em tramitagdo no Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais — CARF, em processos referentes a matérias de sua
competéncia em que o Supremo Tribunal Federal — STF tenha determinado o
sobrestamento de Recursos Extraordinarios — RE, até que tenha transitado em julgado a
respectiva decisdo, nos termos do art. 543-B da Lei n°® 5.869, de 11 de janeiro de 1973,
Codigo de Processo Civil.

Paragrafo unico. O procedimento de sobrestamento de que trata o caput somente
sera aplicado a casos em que tiver comprovadamente sido determinado pelo Supremo
Tribunal Federal — STF o sobrestamento de processos relativos a matéria recorrida,
independentemente da existéncia de repercussdo geral reconhecida para o caso.

Art. 2°. Cabe ao Conselheiro Relator do processo identificar, de oficio ou por
provocacdo das partes, 0 processo cujo recurso subsuma-se, em tese, a hipotese de
sobrestamento de que trata o art. 1°.

§ 1° No caso da identificagdo se verificar antes da sessdo de julgamento do
processo:
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I — o conselheiro relator devera elaborar requerimento fundamentado ao
Presidente da respectiva Turma, sugerindo o sobrestamento do julgamento do recurso
do processo;

II — o Presidente da Turma, com base na competéncia de que trata o art. 17, caput
e inciso VI, do Anexo II do RICARF, determinara, por despacho:

a) o sobrestamento do julgamento do recurso do processo; ou
b) o julgamento do recurso na situagdo em que 0 processo se encontra.

§ 2°. Sendo suscitada a hipotese de sobrestamento durante a sessao de julgamento
do processo, o incidente devera ser julgado pela Turma, que podera:

I — decidir pelo sobrestamento do processo do julgamento do recurso, mediante
resolucao; ou

IT — recusar o sobrestamento e realizar o julgamento do recurso.

§ 3°. Na ocorréncia de sobrestamento, nos termos dos §§ 1° e 2°, as respectivas
Secretarias de Camara deverdo receber os processos € manté-los em caixa especifica,
movimentando-os para a atividade SOBRESTADO.

Pois bem. A matéria da qual trata este processo administrativo se encontra sob

apreciacao do Supremo Tribunal Federal em diversos processos, entre os quais cumpre
C . -~ 1
destacar o Recurso Extraordinario 601314, com a decisdo que segue :

EMENTA: CONSTITUCIONAL. SIGILO BANCARIO.
FORNECIMENTO DE INFORMACOES SOBRE MOVIMENTACAO
BANCARIA DE CONTRIBUINTES, PELAS INSTITUICOES
FINANCEIRAS, DIRETAMENTE AO FISCO, SEM PREVIA
AUTORIZACAO JUDICIAL (LEI COMPLEMENTAR 105/2001).
POSSIBILIDADE DE APLICACAO DA LEI 10.174/2001 PARA
APURACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS REFERENTES A
EXERCICIOS ANTERIORES AO DE SUA VIGENCIA. RELEVANCIA
JURIDICA DA QUESTAO CONSTITUCIONAL. EXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL.

Decisdo: O Tribunal reconheceu a existéncia de repercussdo geral da
questdo constitucional suscitada. Ndo se manifestaram os Ministros
Carmen Lucia e Cezar Peluso.

Embora reconhecida pela Suprema Corte a repercussao geral (CPC, art. 543-A),
nao encontro mencdo, no referido Recurso Extraordindrio, ao sobrestamento de recursos
previsto no art. 543-B do Codigo. Nao obstante, em diversas outras decisdes se encontram
referéncias inequivocas ao sobrestamento de recursos versando sobre essa matéria. Confira-se,
a titulo exemplificativo, o Agravo Regimental no Agravo de Instrumento 7147577

DECISAO REPERCUSSAO GERAL ADMITIDA — PROCESSOS
VERSANDO A MATERIA — SIGILO - DADOS BANCARIOS — FISCO —
AFASTAMENTO — ARTIGO 6° DA LEI COMPLEMENTAR N°
105/2001 — BAIXA A ORIGEM. 1. Reconsidero o ato de folhas 343 a

' RE-RG 601314, em 22/10/2009, DJe n° 218 Divulgacdo 19/11/2009 Publicagdo 20/11/2009, Relator Min.
Ricardo Lewandowski.
2 DJen®217; divulgado em 14/11/201 1. Decisio Monocratica.

10
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344. 2. O Tribunal, no Recurso Extraordinadrio n° 601.314/SP, relator
Ministro Ricardo Lewandowski, concluiu pela repercussdo geral do
tema relativo a constitucionalidade de o Fisco exigir informagoes
bancdrias de contribuintes mediante o procedimento administrativo
previsto no artigo 6° da Lei Complementar n° 105/2001. 3. Ante o
quadro, conmsiderado o fato de o recurso veicular a mesma matéria,
havendo a intimagdo do acorddo de origem ocorrido posteriormente a
data em que iniciada a vigéncia do sistema da repercussdo geral, bem
como presente o objetivo maior do instituto — evitar que o Supremo, em
prejuizo dos trabalhos, tenha o tempo tomado com questoes repetidas —
, determino a devolu¢do dos autos ao Tribunal Regional Federal da 3¢
Regido. Fago-o com fundamento no artigo 328, paragrafo unico, do
Regimento Interno deste Tribunal, para os efeitos do artigo 543-B do
Codigo de Processo Civil. 4. Publiqguem. Brasilia, 3 de novembro de
2011. Ministro MARCO AURELIO Relator

No mesmo sentido, decisdo monocratica no RE 354393°:

REPERCUSSAO GERAL. LC 105/01. CONSTITUCIONALIDADE. LEI
10.174/01. APLICACAO PARA  APURACAO DE CREDITOS
TRIBUTARIOS REFERENTES A EXERCICIOS ANTERIORES AO DE
SUA VIGENCIA. POSSIBILIDADE. DEVOLUCAO DO PROCESSO
AO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 328, PARAGRAFO UNICO, DO
RISTF).

DEcIS40: O Supremo Tribunal Federal reconheceu a repercussio
geral da controvérsia objeto dos presentes autos — a
constitucionalidade, ou ndo, do artigo 6°da LC 105/01, que permitiu o
fornecimento de informagdes sobre movimentagdes financeiras
diretamente ao Fisco, sem autorizagdo judicial; bem como a
possibilidade, ou ndo, da aplicagdo da Lei 10.174/01 para apuragdo de
créditos tributdarios referentes a exercicios anteriores ao de sua
vigéncia. Os temas serdo submetidos a apreciacdo do Pleno desta
Corte, nos autos do RE 601.314, Relator o Ministro Ricardo
Lewandowski.

O Plenario da Corte, ao apreciar a questdo de ordem nos autos do RE
540.410, Relator o Ministro Cezar Peluso, DJe de 04.09.2008, decidiu
estender a aplicabilidade do instituto da repercussdo aos recursos
interpostos contra acorddos publicados anteriormente a 3 de maio de
2007.

Destarte, tendo recebido em conclusdo o referido processo em
03.03.11, revejo o sobrestamento anteriormente determinado pelo Min.
Eros Grau, e, aplicando a decisdo Plendaria no RE n. 579.431,
secundada, a posteriori pelo AI n. 503.064-AgR-AgR, Rel. Min. CELSO
DE MELLO; Al n. 811.626-AgR-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, e RE n. 513.473-ED, Rel. Min CEZAR PELUSO,
determino a devolucdo dos autos ao Tribunal de origem (art. 328,
paragrafo unico, do RISTF c.c. artigo 543-B e seus paragrafos do
Codigo de Processo Civil).

Tenho por certo, assim:

 DJen®195; divulgado em 10/10/2011: Relator Min. Luiz Fux.
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que o presente processo administrativo trata de matéria
idéntica aquela submetida a apreciagao do Supremo Tribunal
Federal, na sistematica prevista no art. 543-B do CPC;

que ainda ndo ha decisdo definitiva de mérito por parte da
Suprema Corte; e

que recursos com a mesma matéria tétm sido devolvidos aos
Tribunais de origem, para os efeitos do art. 543-B do CPC.

Considero, pois, plenamente atendidas as condi¢des para a aplicagdao do § 1° do
art. 62-A do Anexo II do RICARF, anteriormente transcrito.

Por todo o exposto, voto pelo sobrestamento do julgamento do recurso do
presente processo, nos termos do art. 62-A, § 1°, do Anexo II do RICARF, c/c art. 2°, § 2°,
inciso I, da Portaria CARF n° 001/2012.

(assinado digitalmente)

Paulo Roberto Cortez
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