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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO '

Processo n° 15936.000081/2007-49

Recurso n° 156.498

Resolugio n® 2301-00.036 — 3% Camara/ 1° Turma Ordinaria
Data 28 de setembro de 2009

Assunto Solicitag@o de Diligéncia

Recorrente  DECASA DESTILARIA DE ALCOOL CAIUA S/A.
Recorrida DRP/SAO PAULO/SP

RESOLUCAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM os membros da Terceira Cimara, Primeira Turma Ordinéria da
Segunda Secdo de Jylgamento, por unanimidade de votos, converter o julgamento em

DAMIAO CORD RO DE MORAES
Relator

Participaram do julgamento os conselheiros: Damido Cordeiro de Moraes, Edgar
Silva Vidal (Suplente), Ledncio Nobre de Medeiros (Suplente), Bernadete de Oliveira Barros
Leonardo Henrique Pires Lopes e Julio Cesar Vieira Gomes (Presidente).
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RELATORIO

1. Trata-se de recurso voluntirio interposto pela empresa DECASA
DESTILARIA DE ALCOOL CAIUA S/A, sucessora da empresa CAIUA AGRO-
INDUSTRIAL LTDA, contra decisio de primeira instdncia que julgou procedente o
langamento de débito previdenciario.

2. Segundo informa o auditor fiscal o fato gerador das contribuigbes € o
pagamento de remuneragdo aos segurados empregados, discriminadas nas folhas de pagamento
e termos de rescisdes de contratos de trabalho, bem como as remuneragGes pagas aos segurados
empresarios, socios gerentes: Roberto Germano Bigatto, Pedro Jorge da Costa Lima,
Alexinaldo Pelagio Gongalves Portela Junior € Murilo Arraes de Alencar Filho, a titulo de pro-
labore.

3. Ainda segundo a informag#o fiscal o presente langamento foi efetuado em
substitui¢iio ao anterior, realizado em 30/06/1999, anulado conforme constante do despacho
decisoério n.° 21.021.0/019/2005. (fl. 24 — item 10)

4. A decisdo de primeira instdncia restou assim ementada:

“RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. SUCESSAO.
ARRENDAMENTO DO ESTABELECIMENTO.

A pessoa natural ou juridica de direito privado que adquirir de outra,
por qualquer titulo, fundo de comércio ou estabelecimento comercial,
industrial ou profissional, e continuar a respectiva exploragdo, sob a
mesma ou outra razdo social ou sob firma ou nome individual,
responde pelos tributos, relativos ao fundo ou estabelecimenio
adquirido.

INCONSTITUCIONALIDADE. AGUICAO.

A instdncia administrativa é incompetente para se manifestar sobre a
constitucionalidade das leis.

DECADENCIA.

O prazo decadencial para o langamento de contribuigées
previdenciarias ¢é de 10 anos.

SELIC.

A aplicagdo da SELIC para fixagdo dos acréscimos incidentes sobre o
crédito previdencidrio lan¢ado pela fiscaliza¢do encontra respaldo na
legislagdo vigente.

Langamento procedente.”

5. Contra o acérddo recorrido, foram interpostos recursos pela empresa
DECASA - Destilaria de Alcool Caiud S/A, e pelo interessado Pedro Jorge da Costa Lima. Em
suas razdes recursais, a empresa alega, em sintese, o seguinte:

a) preliminarmente, com base no arts. 267, inciso VI e 301, inciso X,
ambos do Cédigo de Processo Civil, os quais devem ser aplicados
subsidiariamente ao processo administrativo fiscal, defende a
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ilegitimidade passiva ‘ad causam’ da empresa DECASA - Destilaria de
Alcool Caiud S/A para figurar no pélo passivo da demanda
administrativa, haja vista que se trata de pessoa juridica distinta e
estranha a sociedade CAIUA AGRO-INDUSTRIAL LTDA;

b) prescrigdo em relagdo a empresa DECASA — DESTILARIA DE
ALCOOL CAIUA, considerando que a iltima competéncia do débito é
relativa ao ano de 12/1998 e somente em 2007 é que a empresa foi
incluida no pélo passivo da presente NFLD, ou seja, apos decorridos
mais de cinco anos.

6. O interessado, Pedro Jorge da Costa Lima, aduziu em suas razdes,
sinteticamente, o seguinte:

a) o prazo decadencial quinquenal deve ser aplicado ao langamento
fiscal, nos termos do asseverado no Cédigo Tributdrio Nacional;

b) a sua participagdo na sociedade foi involuntdria, conforme
comprovado em ag¢do penal que trata da questdo no Judiciario;
somente com a presenga dos requisitos previstos no art. 133, do CIN é
que se poderia responsabilizar o sucessor pelas obrigagdes tributarias
do sucedido, o que ndo teria restado demonstrado na presente
hipotese;

¢) requer, portanto, a improcedéncia do langamento fiscal.

7. Por fim, o fisco apresentou suas contra-razdes pugnando pela manutengdo da
decisdo monocratica.

E o relatorio.
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vVOTO
Conselheiro DAMIAO CORDEIRO DE MORAES, Relator
DOS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE

1. Conhego de ambos os recursos, da empresa DECASA DESTILARIA DE
ALCOOL CAIUA S/A e do interessado PEDRO JORGE DA COSTA LIMA, porquanto
presentes os pressupostos objetivos e subjetivos de admissibilidade. No caso do segundo
recurso, a pessoa fisica possui interesse no resultado da demanda administrativa € o seu nome
consta do anexo CORESP como sécio da empresa (fl. 16).

PRELIMINAR

2. Inicialmente, enfrento a questdo da decadéncia, haja vista que a solugdo a ser
dada poderé aniquilar o langamento em sua totalidade.

3. O débito compreende o periodo de 05/1998 a 12/1998, inclusive 13° salério, €
o langamento se deu em 17/05/2005, em nome da empresa sucedida, CAIUA AGRO-
INDUSTRIA LTDA. Consta da informagdo fiscal que a presente notificagdo foi emitida em
substituicdo & NFLD DECAB 33.465.648-3 emitida em 30/06/1999, cujo langamento foi
anulado conforme constante no despacho decisorio n.° 21.021.0/019/2005. (fl. 23 - item 10)

4. Por sua vez, historia os autos que as empresas CAIUA e a DECASA -
DESTILARIA DE ALCOOL CAIUA ndo foram encontradas no endereco indicado pelo
auditor fiscal (fl. 25), o que ocasionou no encaminhamento de correspondéncia para cada um
dos sécios da notificada: a) Roberto Germano Bigatto, AR devolvido em razdo de mudanga do
endereco (fl. 41); b) Murilo Arrais Alencar Filho, recebida em 10/01/2006, conforme AR de
fls. 42; c¢) Pedro Jorge da Costa Lima, recebida em 10/01/2006, conforme confirmagao obtida
no site da EBCT (fls. 43).

5. Com efeito, resta confirmado que, apesar de o langamento ter sido finalizado
em 17/10/2005, somente se concretizou em relagdo a dois dos socios no dia 10/01/2006,
quando o Estado ndo mais detinha o poder de tributar, porquanto alcangado pelo prazo fatal, ou
seja, o levantamento ja estava totalmente decaido por conta do que dispde o art. 173, do
Codigo Tributario Nacional.

6. Ocorre que, pelos documentos e informagdes constantes dos autos ndo €
possivel verificar com absoluta certeza se a empresa ou algum de seus sdcios foi efetivamente
cientificado da notificagdo anterior, anulada pela autoridade de primeira instancia. Informagéo
necessaria para a exata investigacdo do prazo decadencial.

7. Frise-se que ndo deve ser esquecida a regra disposta no paragrafo tnico do
art. 91 do CTN acerca da decadéncia, in verbis: “O direito a que se refere este artigo extingue-
se definitivamente com o decurso do prazo nele previsto, contado da data em que tenha sido
iniciada a constitui¢do do crédito tributdrio pela notificagdo ao sujeito passivo, de qualquer
medida preparatéria indispensavel ao langamento”.

8. Assim, da interpretagdo do dispositivo acima cotado conclui-se que o
langamento devera iniciar-se com a notificagdo do termo de inicio de fiscalizagdo ao sujeito
passivo e dentro do prazo decadencial. Entretanto, os documentos preparatdrios acostados as
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fls. 19/21 pelo fisco ndo foram recebidos pelo contribuinte, de maneira que podem levar a
conclusdo que o langamento somente foi cientificado ao contribuinte em periodo ja decaido.

9. Evidentemente que no entender deste relator, para efeito da contagem do
prazo decadencial, € preciso que o langamento seja aperfeicoado dentro o prazo decadencial,
ndo bastando a medida preparativa para o procedimento.

10. Entretanto, creio ser necessaria a realizagdo de diligéncia para que o fisco
preste informagdes sobre os motivos da anulagdo do langamento anterior, bem como se o
contribuinte chegou ou ndo a ser devidamente cientificado dos atos preparatdrios que
originaram o langamento fiscal, de forma que este Colegiado possa se manifestar com maior
seguranga sobre a decadéncia do langamento ora realizado.

11. Quando da juntada dos documentos, seja também analisada pelo fisco de
forma conclusiva a questdo decadencial e concedido prazo de 15 dias ao recorrente para que,
caso queira, possa se manifestar.

CONCLUSAO

12. Assim, voto pela conversdo do julgamento em diligéncia, nos termos do
acima exposto.

Sala das Sessdes, em 28 de setembro de 2009




