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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

15936.000104/2007-15

147.694 Voluntario

2301-00.251 — 3* Cimara/ 1* Turma Ordindria
06 de maio de 2009

Auto de Infragdo: Obrigagdes Acessérias em Geral
COMERCIAL AUTO ADAMANTINA LTDA.
DRP/PRESIDENTE PRUDENTE/SP

ASSUNTO: OBRIGACOES ACESSORIAS
Data do fato gerador: 11/10/2005
NAO INSCRICAO DE SEGURADO EMPREGADQ. INFRACAOQ,

Constitui infragio deixar de promover a inscri¢io de segurado empregado
junto a Previdéncia Social, na forma estabelecida pela Legislaggo.

Recurso Voluntario Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

A
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ACORDAM os membros da 3* Camara / 1* Turma Ordinaria da Segunda
Secdo de Julgamento, por irhidade de votos, rejeitar as preliminares suscitadas e no mérito
negar provimento ao recufy ermos do voto do relator.

Participaram do julgamento os conselheiros: Marco André Ramos Vieira,
Damido Cordeiro de Moraes, Marcelo Oliveira, Edgar Silva Vidal (Suplente), Liége Lacroix

Thomasi, Adriana Sato, Mancel Coelho Arruda Junior e Juho Cesar Vieira Gomes
(Presidente).
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Relatoério

Trata-se de recurso voluntirio apresentado contra Decisdo da Delegacia da
Secretaria da Receita Previdencidria (DRP), Presidente Prudente / SP, Decisdo-Notificagio
(DN) 21.021.0/0057/2006, fls. 04018 a 04025, que julgou procedente a autuagdo, efetuada pelo
Auto-de-Infragio (AI), por descumprimento de obrigag3o tributéria legal acesséria, fl. 001.

Segundo a fiscalizagio, de acordo com o Relatdrio Fiscal (RF), fls. 01 a 08, a
autuagdo refere-se a recorrente néo ter inscrito segurado empregado na Previdéncia Social.

Os motivos que ensejaram a autuagdo estdo descritos no RF e nos demais
anexos do Al

Em 28/06/2005 foi dada ciéncia a recorrente do Mandado de Procedimento
Fiscal (MPF) e do Termo de IntimagZo para Apresentagdo de Documentos (TIAD), fls. 11 e
017.

Em 11/10/2005 foi dada ciéncia & recorrente da autuagdo, fls. 001.

Contra a autuacio, a recorrente apresentou impugnagdo, fls. 062 a 0112,
acompanhada de anexos.

A DRP analisou a autuagio e a impugnacio, julgando procedente o
langamento.

Inconformada com a decisdo, a recorrente apresentou recurso voluntario, fls.
04032 a 04082, acompanhado de anexos, onde alega, em sintese, que:

O prazo decadencial deve ser de cinco anos;

E comum os contadores prestarem servigos fiscais, contébeis, de pessoal, sem
relagdo de emprego;

O fato de seu contador auténomo ter atuado como preposto em reclamagéo
trabalhista e ter atendido a fiscalizagdo ou assinado os livros contdbeis (sua atribui¢do) nao
caracteriza a rela¢dio de emprego, e ndo pode o agente fiscal, utilizando-se de presungdes ndo
comprovadas, concluir qual pessoa ¢ empregado, tal ato € privativo da justi¢a do trabalho,

. sendo nulo ato que ofenda tal atribuig¢do legal e constitucional;

Utiliza servigos contabeis de forma terceirizada, sem vinculo empregaticio;

O art. 116 do CTN, com a alteragdo da LC 104/01, em seu parigrafo unico,
estabelece a desconsideragiio dos atos juridicos pela autoridade administrativa, mas ainda
depende de regulamentacdo;

Conforme declaragdo do proprio contador, 0 mesmo, € prestador de servigo
terceirizado e autdnomo, com virios clientes e escritorio proprio em local diverso da
defendente, assim, ndo vé como possa ser validada 2 autuagio;
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Sendo o contador contribuinte individual, com nimero de inscri¢do, ndo
poderia ter duas inscrigdes contador auténomo e empregado;

A recorrente afirma, ainda, que a exigéncia de SAT, terceiros, Multa e Juros
sdo ilegais € inconstitucionais;

Pede pela improcedéncia ou retificag@o da autuagio.

Posteriormente, a DRP enviou o processo ao Conselho de Contribuintes.

E o relatério.



Processo n® 15936.000104/2007-15 ) §2-C3T1
Acérdio n.° 2301-00.251 F1.4.128

Voto

Conselheiro MARCELO OLIVEIRA, Relator

Sendo tempestivo, CONHECO DO RECURSO e passo ao exame das
questdes preliminares.

DAS QUESTOES PRELIMINARES

Quanto as preliminares, a recorrente afirma que a fiscalizagZo nf#io possui
competéncia para a desconsideragio do pacto firmado entre ela e o segurado.

A legislagdo vigente esclarece a questdo.
Decreto 3.048/1999:

Art.229. O Instituto Nacional do Seguro Social é o orgdo
competente para:

§2°Se o Auditor Fiscal da Previdéncia Social constatar que o
segurado contratado como contribuinte individual, trabalhador
avulso, ou sob qualquer outra denominacdo, preenche as
condigdes referidas no inciso I do caput do art. 9% deverd
desconsiderar o vinculo pactuado e efetuar o enquadramento
como segurado empregado.

Art. 9° Sdo segurados obrigatérios da previdéncia social as
seguintes pessoas fisicas:

I - como empregado:

b

a) aquele que presta servico de natureza urbana ou rural a
empresa, em cardler ndo eventual, sob sua subordinagdo e
mediante remuneragdo, inclusive como diretor empregado;

Art.293. Constatada a ocorréncia de infragdo a dispositivo deste
Regulamento, serd lavrado auto-de-infracdo com discriminagio
clara e precisa da infragdo e das circunstancias em que foi
praticada, contendo o dispositivo legal infringido, a penalidade
aplicada e os critérios de gradagdo, e indicando local, dia e
hora de sua lavratura, observadas as normas fixadas pelos
orgdos competentes.

Portanto, nota-se que a fiscalizagio possui a competéncia para desconsiderar
o pacto firmado entre a recorrente e o segurado (como contribuinte individual) e considera-lo
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como segurado empregado, desde que estejam preenchidas as condigdes referidas no inciso I,
do caput do art. 9°, do Decreto 3048/1999.

Verifica-se, assim - a partir da transcrigdo do dispositivo legal que autoriza o
uso dessa competéncia (desconsideragdo do vinculo pactuado e enquadramento como segurado
empregado} - que hd a necessidade da fiscalizagdo verificar condi¢gdes para efetuar essa
desconsideracio.

Portanto, a fiscalizagio deve constatar a ocorréncia das seguintes condigdes:
O segurado deve ser pessoa fisica;

A prestacgio de servigo deve ser de natureza nio eventual;

O segurado deve trabalhar para empregador (empresa urbana ou rural);

O segurado deve prestar servigo sob dependéncia do empregador
(subordinagio); '

O segurado deve receber salario {remuneragio) pelo servigo prestado.

Pela leitura do RF verificamos que a fiscalizagdo considerou o segurado
empregado por ele ter assinado, como responsével, os Livros Didrios relativos ao periodo de
01/1997 a 12/2004 e que o mesmo foi segurado empregado da recorrente no periodo de
01/12/1999 a 31/07/2001.

Outra justificativa para o enquadramento como empregado é que o segurado
atuou como preposto da recorrente, em processos trabalhistas, mediante cartas de preposigdo
emitidas em 08/11/1999 e 14/12/1998, periodo em que ndo havia vinculo empregaticio formal
do segurado com a recorrente.

Por fim, a fiscaliza¢do informa que foi o segurado que lhe atendeu no curso
da fiscalizaggo.

H4 Stimula do Tribunal Superior do Trabalho (TST) que esclarece a questio.

Stimula 377:

Stumula n®377 - TST - Res. 129/2005 - DJ 20, 22 € 25.04.2005 -
Conversio da Orientagdo Jurisprudencial n® 99 da SDI-1

Preposto - Exigéncia da Condi¢do de Empregado

Exceto quanto a reclamagdo de empregado doméstico, o
preposto deve ser necessariamente empregado do reclamado.
Inteligéncia do art. 843, § 1°, da CLT.

Portanto, fica caracterizado o vinculo empregaticio entre a recorrente e seu
preposto.

Pelo exposto, rejeito as preliminares e passo ao exame do mérito.
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DO MERITO

Quanto ao mérito a recorrente alega que sendo o contador contribuinte
individual, com numero de inscrigdo, ndo poderia ter duas inscri¢gbes contador auténomo e
empregado.

Esclarecemos & recorrente que ndo ha impedimento nas inscrigtes de
segurados na Previdéncia Social. Além do mais ¢ esta a discussdo dos autos, a desconsideragio
do pato firmado entre a recorrente € o segurado, por existir, como demonstrado, as
caracteristicas de segurado empregado.

Quanto a exigéncia de SAT, terceiros, Multa e Juros serem ilegais e
inconstitucionais, esclarecemos a recorrente que nio ha exigéncia dessas rubricas no presente
langamento.

CONCLUSAO
Em razdo do exposto,
Voto por negar provimento ao recurso.

de maio de 2009

OLIVEIRA - Relator
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