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Ano-calendario: 2004

OMISSAO DE RENDIMENTOS. DEPOSITOS BANCARIOS DE
ORIGEM NAO COMPROVADA.

Caracteriza omissao de rendimentos a existéncia de valores creditados em
conta de deposito ou de investimento mantida junto a instituicao financeira,
em relacdo aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentacdo habil e idonea, a origem
dos recursos utilizados nessas operacoes.

PRESUNCOES LEGAIS RELATIVAS. ONUS DA PROVA. DEPOSITOS
BANCARIOS. SUMULA CARF N° 26.

A presuncdo estabelecida no art. 42 da Lei n® 9.430/96 dispensa o Fisco de
comprovar o consumo da renda representada pelos depositos bancarios sem
origem comprovada.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

Assinado digitalmente
Antonio de Padua Athayde Magalhaes — Presidente e Relator.

Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Antonio de Padua

Athayde Magalhaes, Amarylles Reinaldi e Henriques Resende, Luiz Claudio Farina Ventrilho,
Eivanice Canario da Silva, Tania Mara Paschoalin ¢ Carlos César Quadros Pierre.
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Relatorio

Trata o presente processo de Auto de Infracdao as fls. 48/53, referente ao
exercicio 2005, ano-calendério 2004, onde esta o Fisco a exigir do contribuinte o recolhimento
do crédito tributario no montante de R$ 81.481,35, sendo o valor de R$ 41.629,47 a titulo de
Imposto de Renda de Pessoa Fisica (IRPF), além de R$ 31.222,10 relativo a multa de oficio, e
R$ 8.629,78 de juros de mora, estes calculados até 31 de julho de 2006.

De acordo com a descri¢cdo dos fatos e o enquadramento legal constantes da
peca de autuacdo, bem como do Termo de Verificacdo Fiscal as fls. 44/47, foi constatada a
omissdo de rendimentos caracterizada por valores creditados no ano de 2004 em contas de
depositos ou investimentos, em relagdo aos quais o sujeito passivo, regularmente intimado, nao
comprovou, por meio de documentacao habil e idonea, a origem dos recursos utilizados nessas
operagoes.

Os valores tributdveis apurados pela autoridade lancadora encontram-se
discriminados as fls. 51/52 do processo.

Inconformado com a exigéncia o contribuinte apresentou em 15/09/2006 a
impugnagao as fls. 55/70, onde questionou o langamento com base nos argumentos a seguir
sintetizados:

- diante de meros indicios, caberia ao Fisco investigar ¢ demonstrar, pelo
acréscimo patrimonial ou sinais exteriores de riqueza, o nexo entre os depositos e a
disponibilidade econdmica ou juridica de renda ou proventos de qualquer natureza;

- a Lei n° 9.430/1996 nao altera este entendimento, pois a lei ordindria nao
poderia ampliar o conceito de renda ou alterar institutos do direito privado para equiparar
depdsitos bancérios a rendimentos tributdveis;

- na linha de sua defesa cita jurisprudéncia e simula 182 do entdo Tribunal
Federal de Recursos;

- as pessoas fisicas ndo sdao obrigadas a manter escrituracao contdbil, ndo lhe
sendo possivel identificar de forma individualizada cada crédito efetuado em sua conta
bancéria.

Na sequéncia, em decisdo undnime, a 3" Turma de Julgamento da
DRJ/Salvador(BA) julgou procedente o langamento, nos termos do Acordao DRJ/SDR n° 15-
17.460, de 06/11/2008, as fls. 94/95. Transcrita, a seguir, a ementa constante do referido
julgado:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA 4111
FISICA — IRPF

Ano-calendario: 2004
DEPOSITOS BANCARIOS.

Presumem-se rendimentos tributaveis os depositos de origem
ndo comprovada.



Processo n° 15940.000051/2006-92 S2-TE01
Acordao n.° 2801-01.810 F1. 138

Lang¢amento procedente.

Cientificado da decisdo de primeira instancia em 09/01/2009, conforme
documento a fl. 96, o interessado, interpos, em 06/02/2009, o Recurso Voluntario as fls.
99/126, reiterando a argumentacdo posta por ocasido da apresentacdo da impugnagdao ao
langamento, ou seja, argumentando, em resumo, que:

- ¢ ilegitimo o lancamento do Imposto de Renda com base em extratos
bancérios, pois 0 mesmo nao constitui renda;

- ndo houve variacao patrimonial com a utilizagdo dos depdsitos/créditos

bancarios;
- ndo ficou comprovada a omissao de rendimentos;
- a simples posse de numerario descaracteriza a disponibilidade econdmica; e
- no periodo em questao nao houve enriquecimento.
Ao final, requer o contribuinte que seja acolhido o seu recurso.
E o relatério.
Voto

Conselheiro Antonio de Padua Athayde Magalhaes, Relator.

O recurso em julgamento foi tempestivamente apresentado, preenchendo,
ainda, os demais requisitos de admissibilidade, razdo pela qual dele tomo conhecimento.

Nao ha preliminar a ser apreciada.

No mérito, a matéria posta a discussdao tem como fundamentacao legal o art.
42 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, in verbis:

Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimentos os valores creditados em conta de deposito ou de
investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relag¢do
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e idonea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

$1° O valor das receitas ou rendimentos omitido serd
considerado auferido ou recebido no més do crédito efetuado
pela institui¢do financeira.

$2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que ndo
houverem sido computados na base de cdlculo dos impostos e
contribuicoes a que estiverem sujeitos, submeter-se-do as
normas de tributagdo especificas, previstas na legislag¢do vigente
a época em que auferidos ou recebidos.
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$3° Para efeito de determinacdo da receita omitida, os créditos
serdo analisados individualizadamente, observado que ndo serdo
considerados:

I - os decorrentes de transferéncias de outras contas da propria
pessoa fisica ou juridica;

II - no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso
anterior, os de valor individual igual ou inferior a R$ 12.000,00
(doze mil reais), desde que o seu somatorio, dentro do ano-
calendario, ndo ultrapasse o valor de R$ 80.000,00 (oitenta mil
reais). (vide art. 4° da Lei n°® 9.481/1997)

$4° Tratando-se de pessoa fisica, os rendimentos omitidos serdo
tributados no més em que considerados recebidos, com base na
tabela progressiva vigente a época em que tenha sido efetuado o
crédito pela instituigcdo financeira. (...)

Como se v€, no dispositivo legal retrocitado o legislador estabeleceu uma
presuncao legal de omissdo de rendimentos. Nao logrando o titular comprovar a origem dos
créditos efetuados em sua conta bancaria, tem-se a autorizag¢ao legal para considerar ocorrido o
fato gerador, ou seja, para presumir que os recursos depositados traduzem rendimentos do
contribuinte. E evidente que nestes casos existe a inversido do onus da prova, caracteristica das
presuncdes legais, em que o contribuinte ¢ quem deve demonstrar que o numerdario creditado
ndo ¢ renda tributavel.

E incontroverso, que ¢ fungio do Fisco, entre outras, comprovar o crédito dos
valores em contas de depdsito ou de investimento, examinar a correspondente declaracdao de
rendimentos e intimar o titular da conta bancaria a apresentar os documentos e
informagdes/esclarecimentos com vistas a verificacao da ocorréncia de omissao de rendimentos
de que trata o artigo 42 da Lei n° 9.430, de 1996. Contudo, a comprovagdo da origem dos
recursos utilizados nessas operagdes ¢ obrigagdao do contribuinte.

Nao comprovada a origem dos recursos, tem a autoridade fiscal o
poder/dever de considerar os valores depositados como rendimentos tributaveis ¢ omitidos na
declaragdo de ajuste anual, efetuando o langamento do imposto correspondente. Nem poderia
ser de outro modo, ante a vinculagdo legal decorrente do Principio da Legalidade que rege a
Administragdo Publica, cabendo ao agente tdo-somente a inquestiondvel observancia da
legislagao.

Faz-se necessario, portanto, reforcar que a presuncdo criada pela Lei n°
9.430/96 ¢ uma presuncao relativa passivel de prova em contrario, ou seja, estd condicionada
apenas a falta de comprovacdo da origem dos recursos que transitaram, em nome do
contribuinte, em instituigdes bancarias. A simples prova em contrario, 6nus que cabe ao
contribuinte, faz desaparecer a presun¢do de omissdo de rendimentos. Por outro lado, a falta de
justificacdo faz nascer a obrigacdo do contribuinte para com a Fazenda Nacional de pagar o
tributo com os devidos acréscimos previstos na legislacio de regéncia, j4 que a principal
obrigacdo em matéria tributaria ¢ o recolhimento do valor correspondente ao tributo na data
aprazada.

Cabe aqui salientar que o entendimento esposado na Sumula 182 do extinto
Tribunal Federal de Recursos, no sentido de ser ilegitimo o langamento arbitrado, apenas, em
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extratos ou depdsitos bancarios, restou inteiramente superado em func¢do da entrada em vigor
da Lei n® 9.430/96.

No mais, nesta fase recursal, o recorrente insiste em seus argumentos, mas,
novamente, deixa de trazer em seu auxilio documentagdo habil e idonea a comprovar, de forma
individualizada, a origem dos depdsitos questionados que constituiram a base de célculo do
langamento.

Relativamente as alegacdes de que depodsitos bancarios, por si s6, ndo
representam fato gerador do IRPF e de que a autoridade fiscal ndo comprovou acréscimo
patrimonial a descoberto ou enriquecimento que pudesse ser demonstrado pelas
movimentagdes bancarias do contribuinte, cabe destacar, a seguir, o disposto na Sumula CARF
n° 26, que afasta a argumentacdo do recorrente:

Sumula CARF n° 26 - A presung¢do estabelecida no art. 42 da Lei
n® 9.430/96 dispensa o Fisco de comprovar o consumo da renda
representada  pelos  depositos  bancarios sem  origem
comprovada.

Deveras, ndo ha duvidas de que a Lei n° 9.430/96 definiu que os depositos
bancarios de origem nao comprovada caracterizam omissdo de rendimentos € ndo meros
indicios de omissdo, estando, por conseguinte, tais valores sujeitos a tributagcdo pelo Imposto de
Renda nos termos do art. 3°, § 4°, da Lein® 7.713, de 1988.

Portanto, ndo comprovada pelo litigante a origem desses depositos mantidos
em suas contas bancarias, no ano de 2004, ¢ de se manter a presungdo de omissdo de
rendimentos, na forma do art. 42 da Lei n® 9.430/96.

Quanto as posi¢des doutrindrias e jurisprudenciais invocadas, destaque-se
que, excetuando-se as Simulas CARF aprovadas e as decisdes judiciais que vinculam este
Orgdo, que nio foram trazidas a colagio, tais posi¢des ndo vinculam as decisdes prolatadas por
este Colegiado.

Face ao acima exposto, VOTO por negar provimento ao recurso.

Assinado digitalmente
Antonio de Padua Athayde Magalhaes



