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OBRIGACAO TRIBUTARIA ACESSORIA. DESCUMPRIMENTO.
INFRACAO.

Consiste em descumprimento de obrigagdo acessoria a empresa deixar de
prestar a auditoria fiscal todas as informacdes cadastrais, financeiras e
contabeis de interesse da mesma, na forma por ela estabelecida, bem como os
esclarecimentos necessarios a fiscalizagao.

DECADENCIA. INOCORRENCIA. APLICACAO DA SUMULA
VINCULANTE 08 DO STF. OBRIGACOES ACESSORIAS. APLICACAO
ART 173, I, CTN.

De acordo com a Siimula Vinculante n°® 08, do STF, os artigos 45 e 46 da Lei
n® 8.212/1991 sdo inconstitucionais, devendo prevalecer, no que tange a
decadéncia e prescricao, as disposi¢des do Codigo Tributario Nacional.

O prazo de decadéncia para constituir as obrigagdes tributarias acessorias,
relativas as contribuigdes previdenciarias, ¢ de cinco anos e deve ser contado
nos termos do art. 173, inciso I, do CTN.

O langamento foi efetuado em 02/07/2007, data da ciéncia do sujeito passivo
(fl. 01), e os fatos geradores, que ensejaram a autuagdo pelo descumprimento
da obrigacdo acessoria, ocorreram no periodo compreendido entre 04/1999 a
03/2003, com isso, as competéncias posteriores a 12/2001 ndo foram
abrangidas pela decadéncia, permitindo o direito do fisco de constituir o
langamento.

CARATER CONFISCATORIO DA MULTA.
INCONSTITUCIONALIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO.



Nio cabe aos Orgdos Julgadores do Conselho Administrativo de Recursos
Fiscais - CARF afastar a aplicacdo da legislagcdo tributdria em vigor, nos
termos do art. 62 do seu Regimento Interno.

E prerrogativa do Poder Judicidrio, em regra, a argiiigio a respeito da
constitucionalidade e n3o cabe ao julgador no ambito do contencioso
administrativo afastar aplicacdo de dispositivos legais vigentes no
ordenamento juridico patrio sob o argumento de que seriam inconstitucionais.

RELEVACAO DA MULTA. REQUISITOS NAO ATENDIDOS.

A multa pelo descumprimento de obrigacdo acesséria somente podera ser
relevada se cumpridos os requisitos legais para o beneficio, no caso, corre¢ao
da falta dentro do prazo de defesa, o infrator ser primario e ndo haver
nenhuma circunstancia agravante.

Recurso Voluntério Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso.

Ana Maria Bandeira — Presidente em exercicio.

Ronaldo de Lima Macedo - Relator.

Participaram do presente julgamento os conselheiros: Ana Maria Bandeira,
Lourenco Ferreira do Prado, Ronaldo de Lima Macedo, Nereu Miguel Ribeiro Domingues,
Ledncio Nobre de Medeiros e Tiago Gomes de Carvalho Pinto. Ausente o Conselheiro Julio
Cesar Vieira Gomes.
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Relatorio

Trata-se de auto de infracdo lavrado pelo descumprimento da obrigacio
tributaria acessoria prevista no art. 32, inciso III, da Lei n® 8.212/1991, c/c os art. 225, inciso
III, do Regulamento da Previdéncia Social (RPS), aprovado pelo Decreto n® 3.048/1999, em
razdo da empresa nao ter prestado ao Fisco todas as informacgdes cadastrais, financeiras e
contabeis de interesse do mesmo, na forma por ele estabelecida, bem como os esclarecimentos
necessarios a fiscalizagdo, conforme exposto no Relatério Fiscal da Infragdo de fl. 30, para o
periodo de 04/1999 a 03/2003.

Segundo o Relatério Fiscal da Infracdo (fl. 04), a autuada — apesar de
devidamente intimada, conforme Termo de Intimacdo para Apresentacdo de Documentos
(TTAD), emitido em 27/04/2007 (fls. 09/10) — deixou de apresentar a fiscalizagdo as Notas
Fiscais/Faturas (NF/F) de mao-de-obra ou servigos prestados.

Esse Relatorio Fiscal informa ainda que houve a existéncia de prestacao de
servigos, no periodo de 04/1999 a 03/2003, sendo que estes servicos foram verificados por
meio dos dados fornecidos em suas Guias de Recolhimento do FGTS e Informacdes a
Previdéncia Social (GFIP).

O Relatorio Fiscal da Aplicagdo da Multa (fl. 05) informa que a multa
aplicada teve como fundamento os artigos 92 ¢ 102, ambos da Lei n® 8.212/1991, bem como os
artigos 283, incisos II, alinea “b”, e 373, do Regulamento da Previdéncia Social (RPS),
aprovado pelo Decreto n® 3.048/1999. Essa base legal implicou para o infrator a multa de R$
11.951,21 (onze mil, novecentos e cinquenta € um reais € vinte € um centavos), cujos valores
estdo atualizados de acordo com a Portaria MPS/GM n° 142, de 11/04/2007.

Nao ficaram configuradas as circunstancias agravantes previstas no art. 290
do Regulamento da Previdéncia Social (RPS), aprovado pelo Decreto n° 3.048/1999.

A ciéncia do langcamento fiscal ao sujeito passivo deu-se em 02/07/2007
(fL.O1).

A Notificada apresentou impugnagao tempestiva (fls. 17/25) — acompanhada
de anexos de fls. 26/57 —, alegando, em sintese, que:

1. a luz da legislagdo em vigor, o periodo anterior a 02/07/2002
encontra-se em decadéncia e, portanto, eventuais valores de
contribuicdes em débito anteriores a essa data ndo podem ser
apurados e lancados pela fiscalizagao;

2. nao houve infragcdo a quaisquer dispositivos legais, motivo pelo qual
ndo cabe o auto de infra¢do ora impugnado;

3. amulta aplicada ¢ confiscatoria e afronta dispositivos constitucionais;



4. Pedidos. Declarar nulo o auto de infracdo n° 37.073.308-8, pela
preliminar argiliida, no que tange a decadéncia ventilada, e/ou declarar
nulo e insubsistente pela inexisténcia da infragdo nele descrito, tendo
em vista que o defendente disponibilizou a fiscalizacdo e em tempo
habil solicitado todas Notas Fiscais/Fatura do periodo pertinente, e/ou
seja afastada integralmente a multa aplicada, tendo como parametro o
evidente confisco e afronta aos dispositivos constitucionais
ventilados.

A Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento (DRJ) em Sao Paulo
II-SP — por meio do Acorddo 17-22.148 da 10” Turma da DRJ/SPOII (fls. 60/66) — considerou
o lancamento fiscal procedente em sua totalidade, eis que estdo presentes os pressupostos de
validade da presente lavratura.

A Notificada apresentou recurso (fls. 70/76) — acompanhada de anexos de fls.
77/103 —, manifestando seu inconformismo pela obrigatoriedade do recolhimento dos valores
langados no auto de infracdo e no mais efetua as alegagdes da peca de impugnagao.

O Servico de Controle e Acompanhamento Tributario (SECAT) da Delegacia
da Receita Federal do Brasil em Santos-SP informa que o recurso interposto ¢ tempestivo e
encaminha os autos ao Conselho de Contribuintes para processamento e julgamento (fl. 104).

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Ronaldo de Lima Macedo, Relator

Recurso tempestivo (fls. 69/70). Presentes o0s pressupostos de
admissibilidade, conheco do recurso interposto.

DA PRELIMINAR:

O contribuinte vem a este Conselho solicitando que seja declarada a extingao
do crédito tributdrio ora analisado, pois os supostos créditos levantados pela fiscalizagao,
anteriores a junho de 2002, foram fulminados pelo instituto juridico da decadéncia, nos termos
do art. 150, § 4°, do CTN. Tal alegacao nao sera acatada pelos motivos a seguir delineados.

Inicialmente, constata-se que o lancamento fiscal em questdo foi efetuado
com amparo no art. 45 da Lein°® 8.212/1991.

Entretanto, a decadéncia deve ser verificada considerando-se a recente
Stimula Vinculante n° 8, editada pelo Supremo Tribunal Federal, que dispds o seguinte:

Sumula Vinculante 8 “Sdo inconstitucionais o pardgrafo unico do
artigo 5° do Decreto-lei 1.569/77 e os artigos 45 e 46 da Lei
8.212/91, que tratam de prescricdo e decadéncia de crédito
tributario”

Vale lembrar que os efeitos da simula vinculante atingem a administragao
publica direta e indireta nas trés esferas, conforme se depreende do art. 103-A, caput, da
Constitui¢ao Federal que foram inseridos pela Emenda Constitucional n°® 45/2004. in verbis:

“Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal poderad, de oficio ou
por provocagdo, mediante decisdo de dois tercos dos seus
membros, apos reiteradas decisoes sobre matéria constitucional,
aprovar sumula que, a partir de sua publicagdo na imprensa
oficial, terd efeito vinculante em relacdo aos demais orgdos do
Poder Judiciario e a administracio publica direta e indireta,
nas esferas federal, estadual e municipal, bem como proceder a
sua revisdo ou cancelamento, na forma estabelecida em

lei.(g.n.;)

Da andlise do caso concreto, verifica-se que embora se trate de aplicacdo de
multa pelo descumprimento de obrigacdo acessoria, ha que se verificar a ocorréncia de
eventual decadéncia a luz das disposi¢cdes do Codigo Tributario Nacional que disciplinam a
questdo ante a manifestagdo do STF quanto & inconstitucionalidade do art. 45 da Lei n°
8.212/1991.

O Codigo Tributario Nacional trata da decadéncia no artigo 173, abaixo
transcrito:



“Art.173 - O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributario extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado;

Il - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver
anulado, por vicio formal, o langamento anteriormente efetuado.

Pardgrafo Unico - O direito a que se refere este artigo extingue-
se definitivamente com o decurso do prazo nele previsto, contado
da data em que tenha sido iniciada a constitui¢do do crédito
tributario pela notificagdo, ao sujeito passivo, de qualquer
medida preparatoria indispensavel ao lancamento.”

Quanto ao langamento por homologacao, o Codex Tributario definiu no art.
150, § 4°, o seguinte:

“Art.150 - O lancamento por homologagdo, que ocorre quanto
aos tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamento sem previo exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

()

$4°- Se a lei ndo fixar prazo a homologagao, sera ele de cinco
anos a contar da ocorréncia do fato gerador,; expirado esse
prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacdo.”

Tem sido entendimento constante em julgados do Superior Tribunal de
Justica, que nos casos de lancamento em que o sujeito passivo antecipa parte do pagamento da
contribuicdo, aplica-se o prazo previsto no § 4° do art. 150 do CTN, ou seja, o prazo de cinco
anos passa a contar da ocorréncia do fato gerador, uma vez que resta caracterizado o
langamento por homologacao.

No caso, como se trata de aplicagdo de multa pelo descumprimento de
obrigacdo acessoria ndo ha que se falar em antecipagdo de pagamento por parte do sujeito
passivo, assim, para a apuracao de decadéncia, aplica-se a regra geral contida no art. 173,
inciso I, do CTN.

Assevere-se que a questdo foi objeto de manifestagdo por parte da
Procuradoria da Fazenda Nacional por meio da Nota PGFN/CAT N° 856/ 2008 aprovada pelo
Procurador-Geral da Fazenda Nacional em 01/09/2008, nos seguintes termos:

“Aprovo. Frise-se a conclusdo da presente Nota de que o prazo
de decadéncia para constituir as obrigagdes tributarias
acessorias relativas as contribuicoes previdenciarias é de cindo
anos e deve ser contado nos termos do art. 173, I, do CTN.”

Assim — como a autuagdo se deu em 02/07/2007, data da ciéncia do sujeito
passivo (fl. 01), e a multa aplicada decorre do periodo compreendido entre 04/1999 a 03/2003
—, percebe-se que as competéncias posteriores a 12/2001 ndo foram atingidas pela decadéncia
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tributdria, nos termos do art. 173, inciso I, do CTN, e, por consectario l6gico, a decadéncia nio
atingiu totalmente o periodo abarcado pelo descumprimento da obrigagao tributdria acessoria.

Outro ponto a esclarecer ¢ que essa autuacdo nao ¢ calculada conforme a
quantidade de descumprimentos da obrigacdo acessoria, ou em quantos meses a obrigacdo foi
descumprida. Assim, o célculo ¢ unico, bastando um descumprimento para gerar a autuagao
com o mesmo valor, no caso em tela as competéncias posteriores a 12/2001 em que a
Recorrente deixou de apresentar ao Fisco as Notas Fiscais/Faturas (NF/F) de mao-de-obra ou
servicos prestados, devidamente solicitados por meio do Termo de Intimacdo para
Apresentagdo de Documentos (TIAD) de fls. 09/10.

Com isso — como o crédito foi constituido com fundamento no direito
potestativo do Fisco em langar os valores da multa determinados pela legislacao vigente —, a
preliminar de decadéncia ndo sera acatada, eis que o langamento fiscal refere-se ao periodo de
04/1999 a 03/2003 e as competéncias posteriores a 12/2001 ndo estdo abarcadas pela
decadéncia tributaria.

Nesse sentido, ha o entendimento de que a empresa deverd conservar e
guardar os livros obrigatérios ¢ a documentagdo, enquanto ndao ocorrer prescricdo ou
decadéncia, no tocante aos atos neles consignados, nos termos do paragrafo tnico do art. 195
do CTN e do art. 1.194 do Cddigo Civil - CC (Lei n° 10.406/2002), transcritos abaixo:

Codigo Tributdrio Nacional (CTN) — Lei n° 5.172/1966

Art. 195.(...)

Paragrafo unico. Os livros obrigatorios de escrituragdo
comercial e fiscal e os comprovantes dos langcamentos neles
efetuados serdo conservados até que ocorra a prescri¢do dos
créditos tributdrios decorrentes das operagdes a que se
referirem.

Codigo Civil (CC) — Lei n° 10.406/2002

Art. 1.194. O empresario e a sociedade empresdria sdo
obrigados a conservar em boa guarda toda a escrituragdo,
correspondéncia e papéis concernentes a sua atividade,
enquanto ndo ocorrer prescricdo ou decadéncia no tocante aos
atos neles consignados.

Diante disso, ndo acato a preliminar de decadéncia tributaria ora examinada,
€ passo ao exame de mérito.

DO MERITO:

Inicialmente, dentro _do aspecto meritorio, a Recorrente alega que a
multa aplicada, ante a sua desproporcionalidade e desrazoabilidade, é confiscatdria e
inconstitucional. Informamos que tal alegacio ndo compete a este foro a discussio sobre a
matéria, dado que a Administracdo Publica ¢ compelida a aplicar a penalidade nos moldes
fixados na legislacdo de regéncia, o que foi observado no caso ora analisado, ndo se
configurando, assim, o alegado excesso de exagdo, porque o Fisco agiu no estrito cumprimento
do dever legal.




Ademais, frise-se que a analise da alegagdo retromencionada seria incabivel
na esfera administrativa. Nao pode a autoridade administrativa recusar-se a cumprir norma cuja
constitucionalidade, ou ilegalidade, vem sendo questionada, razdo pela qual sdo aplicaveis as
normas reguladas na Lei n°® 8.212/1991 e demais disposi¢oes da legislacdo vigente aplicadas ao
langamento fiscal ora analisado.

Toda lei presume-se constitucional e, at¢é que seja declarada sua
inconstitucionalidade pelo 6rgdo competente do Poder Judiciario para tal declaragdo ou exame
da matéria, ou seja declarada suspensa pelo Senado Federal nos termos art. 52, X, da
Constituicao Federal, deve o agente publico, como executor da lei, respeita-la.

Nesse sentido, o Regimento Interno (RI) do Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais (CARF) veda aos membros de Turmas de julgamento afastar aplicacdo de lei
ou decreto sob fundamento de inconstitucionalidade, e o préprio Conselho uniformizou a
jurisprudéncia administrativa sobre a matéria por meio do enunciado da Stimula n°® 2 (Portaria
MF n° 383, publicada no DOU de 14/07/2010), transcrito a seguir:

Sumula CARF n’° 2: O CARF ndo ¢ competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria.

Y

Quanto a alegacao de que inexiste a infracao imputada pela auditoria
fiscal, uma vez que a Recorrente teria cumprido a legislacio de regéncia.

Tal alegacao ¢ infundada, eis que o Fisco cumpriu a legislagdo de regéncia,
ensejando o langcamento de oficio em decorréncia da Recorrente ter incorrido no
descumprimento de obrigagdo tributaria acessoria.

Verifica-se que a Recorrente nao exibiu, durante o procedimento de auditoria
fiscal, as Notas Fiscais/Faturas (NF/F) de mao-de-obra ou servicos prestados, emitidas no
periodo de 01/2002 a 03/2003. Esse fato esta devidamente demonstrado no Relatorio Fiscal (fl.
04), em que consta que foi verificada a existéncia de prestacdo de servigcos nesse periodo por
meio dos dados fornecidos nas Guias de Recolhimento do FGTS e Informag¢des a Previdéncia
Social (GFIP), elaboradas pelo sujeito passivo.

No Termo de Intimagdo para Apresentagdo de Documentos - TIAD (fls.
09/10), constata-se a intimacdo para a apresentacao das Notas Fiscais/Faturas (NF/F) de mao-
de-obra ou servicos prestados. A ndo apresentacao desses documentos ou a sua apresentagao
deficiente motivou a lavratura deste auto de infragao.

Com isso, a Recorrente incorreu na infragdo prevista no art. 32, inciso III, da
Lein® 8.212/1991, que dispde:

Art. 32 A empresa é também obrigada a:

()

1l - prestar a Secretaria da Receita Federal do Brasil todas as
informagoes cadastrais, financeiras e contabeis de seu interesse,
na forma por ela estabelecida, bem como os esclarecimentos
necessarios a fiscalizagdo,; (Redagdo dada pela Lei n°11.941, de
2009)

Por sua vez, o Regulamento da Previdéncia Social (RPS), aprovado pelo
Decreto n°® 3.048/1999 — diploma que regulamentou a lei organica da Seguridade Social —,
dispde:
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Das Obrigacoes Acessorias

Art. 225. A empresa ¢ também obrigada a:

()

Il - prestar ao Instituto Nacional do Seguro Social e a
Secretaria da Receita Federal todas as informagoes cadastrais,
financeiras e contdbeis de interesse dos mesmos, na forma por
eles estabelecida, bem como os esclarecimentos necessarios
a.fiscalizagdo;

()

Nos termos do arcabougo juridico-previdenciario acima delineado, percebe-
se, entdo, que a Recorrente estava obrigada a exibir as Notas Fiscais/Faturas (NF/F) de mao-de-
obra ou servicos prestados, emitidas no periodo de 01/2002 a 03/2003, bem como os
esclarecimentos necessarios, a auditoria fiscal. Essas informagdes e esclarecimentos —
solicitados por for¢a do art. 32, inciso III, da Lei n°® 8.212/1991 — visavam comprovar a
validade da escrituragdo contabil e de todos os outros documentos fornecidos pela Recorrente a
Fiscalizagao, durante a realiza¢ao do procedimento de auditoria fiscal.

Da mesma forma, engana-se a Recorrente ao alegar a ndo observacdo ao
principio da tipicidade uma vez que a Lei n® 8.212/1991 delimita o valor, prevé sua atualizacao
e remete ao regulamento a fixagdo do mesmo:

Art. 92. A infragdo de qualquer dispositivo desta Lei para a qual
ndo haja penalidade expressamente cominada sujeita o
responsavel, conforme a gravidade da infragdo, a multa variavel

de CrS 100.000,00 (cem mil cruzeiros) a CrS 10.000.000,00 (dez
milhoes de cruzeiros), conforme dispuser o regulamento.

()

Art. 102. Os valores expressos em moeda corrente nesta Lei
serdo reajustados nas mesmas épocas e com os mesmos indices
utilizados para o reajustamento dos beneficios de prestacdo
continuada da Previdéncia Social.

Nesse sentido, o Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto
n°® 3.048/1999, determina:

Art. 283. Por infragdo a qualquer dispositivo das Leis n” 8.212 e
8.213, ambas de 1991, e 10.666, de 8 de maio de 2003, para a
qual ndo haja penalidade expressamente cominada neste
Regulamento, fica o responsavel sujeito a multa variavel de RS
636,17 (seiscentos e trinta e seis reais e dezessete centavos) a R$
63.617,35 (sessenta e trés mil, seiscentos e dezessete reais e
trinta e cinco centavos), conforme a gravidade da infracdo,
aplicando-se-lhe o disposto nos arts. 290 a 292, e de acordo com
os seguintes valores: (Redac¢do dada pelo Decreto n° 4.862, de
2003)

()



Il - a partir de RS 6.361,73 (seis mil trezentos e sessenta e um
reais e setenta e trés centavos) nas seguintes infracgoes.

()

b) deixar a empresa de apresentar ao Instituto Nacional do
Seguro Social e a Secretaria da Receita Federal os documentos
que contenham as informagoes cadastrais, financeiras e
contabeis de interesse dos mesmos, na forma por eles
estabelecida, ou os esclarecimentos necessarios a fiscalizag¢do,

()

Art. 373. Os valores expressos em moeda corrente, referidos
neste Regulamento, exceto aqueles referidos no art. 288, sdo
reajustados nas mesmas épocas e com os mesmos indices
utilizados para o reajustamento dos beneficios de prestagdo
continuada da previdéncia.

Posteriormente — conforme dispde a Lei n® 8.212/1991, artigos 92 € 102, € o
Regulamento da Previdéncia Social (RPS), artigos. 283 e 373, todos susomencionados — a
Portaria MPS/GM n° 142, de 11/04/2007, reajustou os valores da multa para R$ 11.951,21
(onze mil, novecentos e cinquenta e um reais e vinte € um centavos).

Portanto, o procedimento utilizado pela auditoria fiscal para a aplicagdo da
multa foi devidamente consubstanciado na legislacdo vigente a época da lavratura do auto de
infragdo. Ademais, ndo verificamos a existéncia de qualquer fato novo que possa ensejar a
revisdo do langamento em questdo nas alegacdes registradas na peca recursal da Recorrente.

Com relacio ao pedido de relevacio da penalidade, a autuada ndo atendeu
a todos os 4 (quatro) requisitos previstos no artigo 291, § 1°, do Decreto n® 3.048/1999, ao néo
proceder a correcao das faltas, apesar de ser primaria, com pedido no prazo da defesa e nao ter
incorrido em circunstancia agravante (fls. 01 e 05). Esse artigo 291, § 1°, dispde:

Art. 291. Constitui circunstdncia atenuante da penalidade
aplicada ter o infrator corrigido a falta até o termo final do
prazo para impugnacgdo. (Redagdo dada pelo Decreto n° 6.032,
de 12/02/2007).

$1°. A multa _serd relevada se o_infrator formular pedido e
corrigir a falta, dentro do prazo de impugnacdo, ainda que ndo
contestada a infragdo, desde que seja o infrator primario e ndo
tenha ocorrido nenhuma circunstancia agravante. (Alterado pelo
Decreto n°6.032, de 12/02/2007) (grifamos)

Logo, ndo sera acatada a alegagdo da Recorrente para aplicagdo da relevacao
da multa, eis que a ela estava obrigada a apresentar as Notas Fiscais/Faturas (NF/F) de mao-de-
obra ou servigos prestados, emitidas no periodo de 01/2002 a 03/2003.

Frisamos que as copias de Notas Fiscais de Servicos, anexas a impugnagao
(fls. 38/57), referem-se exclusivamente ao periodo de 08/2004 a 10/2006, que ¢ posterior ao
periodo do langcamento fiscal ora analisado.

Por fim, ¢ importante salientar que a infracdo ora analisada ndo depende
da_ocorréncia _de dolo ou culpa do contribuinte, ao contrario do que entende a
Recorrente. Nao cogitou o legislador sobre o elemento volitivo que a originou. A obrigagdo da
empresa ¢ exibir os documentos relacionados com as contribuigdes para a Seguridade Social no
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prazo estabelecido por meio do TIAD, ndo cabendo ao fisco analisar os motivos da ndo
apresentacao dos mesmos. Vale mencionar que o art. 136 do CTN, ao eleger como regra a
responsabilidade objetiva, isenta a autoridade fiscal de buscar as provas da intenc¢do do infrator,
conforme transcrito abaixo:

Art.  136. Salvo disposicdo de lei em contrario, a
responsabilidade por _infracoes da legislacdo tributdria
independe da_intencdo do agente ou do responsdvel e da
efetividade, natureza e extensdo dos efeitos do ato. (g.n.)

Logo, nao procede a alegagdao da Recorrente, eis que ela deixou de exibir as
Notas Fiscais/Faturas (NF/F) de mao-de-obra ou servigos prestados, emitidas no periodo de
01/2002 a 03/2003.

Finalmente, pela andlise dos autos, chegamos a conclusdo de que o
lancamento foi lavrado na estrita observancia das determinagdes legais vigentes, sendo que
teve por base o que determina a Legislacdo de regéncia.

CONCLUSAO:

Diante do exposto, voto no sentido de conhecer do recurso, rejeitar a
preliminar e no mérito negar-lhe provimento, nos termos do voto.

Ronaldo de Lima Macedo.



