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20 de junho de 2012

Depositos bancarios

JOVELINA MARIA DOS SANTOS

FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Exercicio: 2003

LANCAMENTO COM BASE EM DEPOSITOS BANCARIOS.
EXCLUSAO.

A presungdo de omissao de rendimentos do artigo 42 da Lei n° 9.430, de
1996, nao alcanga valores cuja origem tenha sido comprovada, cabendo, se
for o caso, a tributacao segundo legislagdo especifica.

OMISSAO DE RENDIMENTOS. DEPOSITOS BANCARIOS.
EXCLUSAO. DEPOSITO IGUAL OU INFERIOR A R$ 12.000,00. LIMITE
DE R§ 80.000,00.

Para efeito de determinacao do valor dos rendimentos omitidos, ndo sera
considerado o crédito de valor individual igual ou inferior a R$ 12.000,00,
desde que o somatorio desses créditos ndo comprovados ndo ultrapasse o
valor de R$ 80.000,00,dentro do ano-calendario.

Recurso Voluntario Provido em Parte

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em DAR

PARCIAL provimento ao recurso, para reduzir a base de calculo da infragdo de omissao de
rendimentos para R$ 5.969,58.

Assinado digitalmente

Giovanni Christian Nunes Campos — Presidente

Assinado digitalmente

Nubia Matos Moura — Relatora
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EDITADO EM: 29/06/2012

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Atilio Pitarelli, Carlos
André¢ Rodrigues Pereira Lima, Giovanni Christian Nunes Campos, Nubia Matos Moura,
Roberic de Azeredo Ferreira Pagetti e Rubens Mauricio Carvalho.

Relatorio

Contra JOVELINA MARIA DOS SANTOS foi lavrado Auto de Infracao,
fls. 05/09, para formalizagdo de exigéncia de Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica (IRPF),
relativa ao ano-calendario 2002, exercicio 2003, no valor total de R$ 91.355,98, incluindo
multa de oficio e juros de mora, estes tltimos calculados até 30/11/2007.

A infracdo apurada pela autoridade fiscal, detalhada no Auto de Infragdo e no
Termo de Constatagdo Fiscal, fls. 10/11, foi omissdo de rendimentos caracterizada por
depositos bancarios com origem nao comprovada, sendo importante destacar que do valor dos
depositos a autoridade fiscal excluiu os rendimentos tributdveis, conforme demonstrativo,
fls. 20, fazendo constar no Termo de Constatagdo Fiscal a seguinte observagao:

Pela ndo comprovagdo da origem dos depositos bancarios no
UNIBANCO, no valor de RS 158.000.00, efetuados o
"Demonstrativo de Variacdo Patrimonial”, tendo constatado
diferengas negativas ndo cobertas pelo, total dos recursos, que
resultou no Auto de Infragdo, correspondente o periodo de
2.002, com encerramento parcial da fiscaliza¢do.

Inconformada com a exigéncia, a contribuinte apresentou impugnacao,
fls. 86/89, que foi julgada procedente em parte pela autoridade julgadora de primeira instancia,
conforme Acérdao DRI/SP2 n° 17-34.853, de 09/09/2009, fls. 110/119. No julgamento
considerou-se comprovada a origem de depositos, que perfazem o somatorio de R$ 61.900,00.

Cientificada da decis@o de primeira instancia, por via postal, em 22/10/2009,
Aviso de Recebimento (AR), fls. 122, a contribuinte apresentou, em 16/11/2009, recurso
voluntario, fls. 124/129, no qual traz as alegacdes a seguir resumidamente transcritas:

A contribuinte ndo se conforma com o fato da autoridade
declarar expressamente aceitar a veracidade e idoneidade do
empréstimo contraido no valor de exatos R$ 120.000,00 (cento e
vinte e mil reais) e, considerar apenas parte dos depositos
indicados, todos eles em dinheiro, cujo somatorio é exatamente o
valor do empréstimo contraido!

O valor do empréstimo corresponde a exatamente 13 (treze)
depasitos, todos-eles emdinheiro feitos na mesma agéncia, sendo
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que 8 (oito) foram aceitos pelo fato de ter sido acostado copias
dos comprovantes de deposito bancarios; 1 (um) foi rejeitado
por ter sido considerado ilegivel e, finalmente; 4 (quatro) foram
rejeitados por ndo ter a contribuinte anexado os comprovantes
de deposito.

()

Com relagdo ao comprovante de deposito considerado ilegivel e,
portanto, desprezado pela autoridade, as fls. 117/118 no valor de
R$ 6.100,00 do dia 12/06/2002, tornamos a anexar (DOC 1).

()

Finalmente, protesta a contribuinte pela aplica¢do dos limites
previstos na Lei 9430/96, art. 42, § 3° inciso I, com a
atualizagdo prevista dos respectivos limites autorizados, tendo-
se em vista, que ao final das corregoes, resultara o total das
movimentagoes bancarias a descoberto, em importdncia inferior
a R$ 80.000,00 (oitenta mil reais) para o ano calendario
fiscalizado de 2.002.

E o Relatorio.
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Voto

Conselheira Nubia Matos Moura, relatora

O recurso ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade.
Dele conhego.

Cuida-se de infracao de omissao de rendimentos caracterizada por depdsitos
bancarios com origem ndo comprovada, cuja soma dos depdsitos perfazem a quantia de
R$ 158.000,00.

Na decisao recorrida, acolheu-se a tese da contribuinte de que parte destes
depositos tem origem justificada em empréstimo, cujo valor total representa a quantia
R$ 120.000,00.

Ocorre que quando da apresentagdo da impugnagdo, a contribuinte indicou
quais os depdsitos que foram efetivados com os recursos advindos do referido empréstimo (13
depositos ao todo), contudo, somente acostou aos autos cOpia de nove comprovantes de
depositos. Assim a autoridade julgadora de primeira instdncia considerou que somente estava
comprovada a origem dos depositos para os quais a contribuinte acostou a copia dos
comprovantes de depositos, com excecdo de um deles, cuja copia estava ilegivel, no valor de
R$ 6.100,00.

Ora, de fato assiste razdo a contribuinte quando afirma que ndo ha motivo
para acolher como de origem justificada apenas parte dos depositos, que perfazem o somatorio
de R$ 120.000,00. Nao ha duavida quanto a realizagdo dos depositos, tendo em vista que a
infragdo imputada ao contribuinte foi justamente omissdao de rendimentos caracterizada por
depositos com origem ndo comprovada. Veja que a copia dos comprovantes dos depodsitos em
nada corrobora a comprovagdo do empréstimo, dado que todos os depositos foram efetivados
em dinheiro, de sorte que ndo identifica 0 nome do depositante. Outrossim, se a autoridade
julgadora de primeira instancia entendeu que o empréstimo de R$ 120.000,00 estava
devidamente comprovado e que tal empréstimo se prestava para justificar depositos efetivados
em dinheiro na conta bancéria da recorrente, para os quais a contribuinte juntou aos autos
copias dos comprovantes de depositos, ndo hd porque deixar de acolher os depositos para os
quais a contribuinte nao trouxe os comprovantes dos depositos.

Assim, deve-se considerar comprovada a origem dos demais depdsitos
indicados pela recorrente como provenientes do empréstimo de R$ 120.000,00, ou seja, devem
também ser excluidos da tributagdo os seguintes depositos: 22/01/2002 — R$ 20.000,00,
15/02/2002 — R$ 11.000,00, 06/03/2002 — RS 7.000,00, 08/04/2002 — RS$ 14.000,00 e
12/06/2002 — R$ 6.100,00, cuja soma ¢ de R$ 58.100,00.
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Deve-se, ainda, apreciar a solicitagdo do recorrente de aplicacdo do disposto
no paréagrafo 3° do art. 42 da Lei n°® 9.430, de 1996,

Dos citados dispositivos infere-se que, no caso de pessoas fisicas, ndo se
admite a presunc:o de omissdo de rendimentos, relativamente aos créditos de valor individual
inferiores 2 RS 12.000,00, cuja soma ndo atinja o montante de R$ 80.000,00, no ano-
calenddrio.

No presente caso, feitas as exclusdes dos depositos cuja origem foi
comprovada pelo empréstimo de R$ 120.000,00, permanecem ndo comprovados apenas trés
depositos, nos seguintes valores: R$ 5.000,00, R$ 25.000,00 ¢ RS 8.000,00. Logo, em razdo
dos limites acima mencionados devem ser excluidos da tributacdo os depositos nos valores de
R$ 5.000,00 e de R$ 8.000,00.

Nestes termos, considerando as exclusdes dos créditos de valor individual
menor que R$ 12.000,00 e aqueles relativos ao empréstimo de R$ 120.000,00, restou como néo
comprovado apenas o deposito de R$ 25.000,00 efetivado em 17/09/2002.

Ocorre que aplicando-se a mesma metodologia utilizada pela autoridade
fiscal quando da lavratura do Auto de Infracdo, conforme Termo de Constatagdo Fiscal,
fls. 10/11, e demonstrativo, fls. 20, deve-se levar a tributacdo apenas a quantia de R$ 5.969,58,
que corresponde a diferencga negativa nao coberta pelo total dos recursos dos meses de janeiro a
setembro (R$ 25.000,00 — R$ 19.030,42).

Ante o exposto, voto por DAR PARCIAL provimento ao recurso, para
reduzir a base de calculo da infragdo de omissao de rendimentos para R$ 5.969,58.

Assinado digitalmente

Nubia Matos Moura - Relatora

' Art.42.Caracterizam-se também omissdo de receita ou de rendimento os valores creditados em conta de deposito
ou deinvestimento mantida junto a institui¢do financeira, em relagdo aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentacdo habil e idonea, a origem dos recursos utilizados
nessas operagoes.

(..)

§3° Para efeito de determinacdo da receita omitida, os créditos serdo analisados individualizadamente, observado
que ndo serdo considerados:

(..)II -no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso anterior, os de valor individual igual ou inferior
a R$ 12.000,00 (doze mil reais), desde que o seu somatorio, dentro do ano-calendario, ndo ultrapasse o valor de
R$ 80.000,00 (oitenta mil reais). (Vide Lei n® 9.481, de 1997)
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