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PROVA OBTIDA COM AUTORIZACAO DA JUSTICA FEDERAL.
REMESSA AO FISCO. AUSENCIA DE ILICITUDE.

Eventual mécula da colheita da prova nao pode ser deferida no processo
administrativo fiscal, sob pena de a autoridade administrativa se sobrepor a
ordem da autoridade judicial, a qual, constitucionalmente, tem o monopdlio
da condugdo do processo criminal e entendeu que a prova colhida no
processo crime poderia ser utilizada pelo fisco. Acatar a pretensao do
recorrente seria fazer tabula rasa da decisdo judicial que determinou que o
fisco cumprisse seu mister constitucional (art. 37, XVIII e XXII e art. 145,
§1°, da Constituicao Federal) de apurar o crédito tributario no caso vertente.

PROVAS PRODUZIDAS A PARTIR DE LAUDO PERICIAL
CONFECCIONADO PELA POLICIA FEDERAL. DOCUMENTACAO
TRAZIDA DO EXTERIOR COM AUTORIZACAO DA JUSTICA
FEDERAL. POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO PELO FISCO.
DOCUMENTOS INCIDENTAIS EM LINGUA ESTRANGEIRA.
DESNECESSIDADE DE TRADUCAO PARA O VERNACULO.

Pegas incidentais em lingua estrangeira, periciadas pelo Instituto de
criminalistica da Policia Federal, traduzidas para verndculo nos oficios e
laudos da Policia Federal, dispensam a traducdo, notadamente quando ndo
constituem cerceamento do direito de defesa.

DUPLA TRIBUTACAO SOBRE O MESMO FATO GERADOR.
VALORES IMPUTADOS AO RECORRENTE E A TERCEIRA PESSOA
COMO APLICACAO EM FLUXO DE CAIXA.

A possivel existéncia de varias operacdes envolvendo transferéncias de
recursos com usos de “doleiros” ndo ¢ dbice a que cada uma delas dé origem
a uma obrigacao tributdria independente.



OMISSAO DE RENDIMENTOS. COMPROVACAO DA
DISPONIBILIDADE ECONOMICA OU JURIDICA. ONUS DA PROVA.

A tributagdo de oinissio de rendimentos pressupde que se comprove o
beneficio aufcrido pelo contribuinte, ou seja, que houve a disponibilidade
econdmica ou juridica dos rendimentos. Cabe a autoridade fiscal comprovar o
momento da ocorréncia do fato gerador e existéncia de relacdo pessoal e
direta do contribuinte a tal fato. Cancela-se o lancamento no qual esse 6nus
nao foi cxaurido. Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos DAR
PROVIMENTO ao recurso nos termos do voto do relator.

(Assinado digitalmente)

Jorge Claudio Duarte Cardoso — Presidente e Relator.

EDITADO EM: 23/11/2011

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Jorge Claudio Duarte
Cardoso (Presidente), Sidney Ferro Barros, Lucia Reiko Sakae, Carlos André Ribas de Mello,
Dayse Fernandes Leite ¢ German Alejandro San Martin Fernandez.

Relatorio

Trata-se recurso voluntario contra o acoérdao proferido pela 5* Turma da DRJ
Sao Paulo II, envolvendo auto de infragdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica (IRPF) do
exercicio 2004, ano-calendario 2003, em virtude da apuracdo de acréscimo patrimonial a
descoberto com aplicagcdo da multa de oficio qualificada (150%).

As infragdes foram detectadas em fiscalizagdo realizada por Equipe Especial
de Fiscalizagdo (Portaria n°® 463, de 2004), em que ficou evidenciado que o contribuinte
movimentou divisas no exterior durante o ano-calendario de 2003, configurando-se como
ordenante em trés transferéncias eletronicas (fls. 428/432), tendo como Banco remetente Bank
of Ney York (Utica) e Banco recebedor LESPAN S. A.

A autuagdo decorreu de uma operacdo mais abrangente desencadeada por
autoridades publicas nacionais, no combate a transferéncia ilicita de recursos ao e do exterior, e
aos crimes correlacionados, oriundos da denominada CPI do Banestado. A investigacdo
conduzida pelo Departamento da Policia Federal verificou que empresas sediadas em Nova
York, Estados Unidos da América, representavam ‘doleiros' brasileiros e/ou empresas "off
shore" com participacdo de brasileiros e atuavam como preposto bancario-financeiro de
pessoas fisicas ou juridicas, dentre as quais diversos contribuintes brasileiros que enviaram
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e/ou movimentaram divisas no cxterior a revelia do sistema financeiro nacional, ordenando,
remetendo ou se beneficianco de recursos em divisas estrangeiras.

No curso das investigagdes houve o afastamento do sigilo bancéario da
empresa ‘Beacon Hill Service Corporation' que atuava como preposto bancario-financeiro de
pessoas fisicas cu juridicas e utilizava-se de contas/subcontas mantidas no "JP Morgan Chase
Bank'. A Promotoria do Distrito de Nova lorque apresentou as midias eletronicas e documentos
contendo dados financeiros da empresa Beacon Hill.

De posse dessa documentacdo, o Departamento de Policia. federal emitiu
Laundos Periciais, a fim de trazer elementos de provas necessarios a subsidiar os
esclarecimentos dos fatos relativos as movimentagdes financeiras. Os dados obtidos no
afastamento de sigilo e na investigagdo criminal foram transferidos a Secretaria da Receita
Federal conforme decisdes judiciais.

A planilha resultante da apuragdo feita pela autoridade fiscal encontra-se
acostada as fls. 357/360.

Conforme Termo de Constatacao Fiscal (fls. 431), as trés transferéncias, apds
conversao para R$, foram incluidas no Demonstrativo de Acréscimo Patrimonial , sdo elas:

Data Valor US$ Data conversdo | Cotagao US$ | Valor convertido
(venda) para R$
09/01/2003 150.000,00 09/01/2003 3,3289 499.335,00
29/05/2003 208.545,00 29/05/2003 2,948 614.790,66
07/10/2003 64.384,00 07/10/2003 2,8693 184.737,01

O Demonstrativo de Acréscimo Patrimonial a Descoberto resultante, em
resumo, € descrito adiante.

Més Valor
01/2003 R$468.400,82
05/2003 R$503.028,91
07/2003 R$42.446,37
10/2003 R$236.846,96

O autuante considerou que o contribuinte incorreu no crime de sonegagao
previsto no artigo 71 da Lei 4.502/1964, aplicando, conseqiientemente, a multa de 150% (cento
e cinqlienta por cento) nos termos do artigo 44, inciso II da Lei 9.430/1996 e formalizando o
Processo de Representacao Fiscal para Fins Penais.

A ciéncia do auto de infragdo, por via postal, ocorreu em 28/08/2007 (fls.
438)

A exigéneia foi impugnada com os seguintes argumentos:




a) restricdo do direito de defesa por falta de traducdo de documentos
apresentados pela RFB;

b) falta de prova d¢ que a ordem de remessa existiu ou que as referidas contas
bancarias (de remessa - Bank of New York ou de recebimento - Lespan S.A) existam ou que o
Impugnante seja titular de alguma dessas contas;

¢) ausdncia de visto ou rubrica reconhecida como sua pelo Impugnante, que
ateste qualquer participagao sua nas operagoes;

d) ainda que se admita que houve movimentagao financeira para o exterior, o
calculo do acréscimo patrimonial a descoberto esté incorreto;

e) o método de conversdo do numerario adotado pela fiscalizagdo ¢
inaacquado, uma vez que a data do fato gerador ¢ a do efetivo crédito do montante e ndo a da
remessd,

f) violagdo do sigilo bancario do Impugnante sem respaldo em autorizacao
judicial; e

g) ndo houve comprovagdo de dolo, fraude ou simulagdo que justifique a
aplicagdo de multa de 150%, especialmente porque o Impugnante prestou tempestivamente
todos os esclarecimentos pertinentes para a Receita Federal do Brasil.

Enviados para julgamento, determinou-se realizagcdo de diligéncia
(fls.471/472), a fim de que fosse anexado o Laudo Pericial que embasou a agdo fiscal. Em
atendimento, foi juntado o documento de fls. 476/502, reabrindo-se prazo para manifestacao do
contribuinte, que apresentou, as fls.506/511, novos argumentos:

a) Inexisténcia do extrato da suposta conta corrente;

b) Do pequeno valor probante do laudo - Impossibilidade de utilizagdo como
prova contra o Impugnante

c¢) Da falta de apresentacao de todos os anexos do laudo pericial;

d) Da possibilidade de ocorrer dupla tributagdo sobre os rendimentos
omitidos (o que ndo ¢ licito).

Retomando o julgamento, a Turma de Julgamento determinou nova
diligéncia por entender que a juntada do Relatério Técnico (fls. 476/502) ndo atendia
satisfatoriamente a necessidade de instrugao do processo, determinando que fossem juntados os
documentos que comprovassem a existéncia de quebra de sigilo bancério e autorizacdo de
transferéncia dos dados para a Receita Federal, bem como os demais que teriam embasado a
Representagdo efetuada pela Equipe Especial de Fiscalizagdo criada pela Portaria n® 463/04
(fls.517/519).

Em atendimento, foram juntados pela fiscalizacdo os documentos de
f1s.523/588, sobre os quais se manifestou o contribuinte, as f1s.589/599, conforme a seguir se
resume:

a) 1mpossibilidade de produgao extemporanea de provas pelo fisco;
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b) falta dc¢ traducdo juramentada dos documentos apresentados pela RFB -
impossibilidade de utilizagdo dos mesmos como prova contra o
Impugnante;

¢) inexisténcia de mencao ao nome do Impugnante nos documentos relativos
aos processos 2003.70.0003033-4 ¢ 2004.7000008267-0;

d) inexisténcia do extrato da suposta conta corrente - Da ndo apresentagdo
de qualquer informagao relativa ao suposto deposito de US$64.384,00;

e) pequeno valor probante do Laudo de Exame Financeiro - possibilidade de
alteracdo das informagdes obtidas com as autoridades estrangeiras.

O lancamento foi mantido integralmente na primeira instdncia em acordao
com a ementa abaixo:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FISICA -
IRPF Ano-calendario: 2003

CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.NULIDADE.

Tendo o auto de infragdo sido lavrado com estrita observancia
das normas reguladoras da atividade de lancamento e, existentes
no instrumento todas as formalidades necessarias, para que o
contribuinte exerga o direito do contraditorio e da ampla defesa,
ndo ha que se falar em cerceamento do direito de defesa.

DOCUMENTO EM IDIOMA ESTRANGEIRO. VALIDADE.

Os documentos obtidos nos termos do Acordo de Assisténcia
Judiciaria em Matéria Penal, devidamente autenticados pelas
autoridades competentes norteamericanas e recebidos pelo
Ministério da Justica/Secretaria Nacional de
Justica/Departamento de Recuperacdo de Ativos e de
Cooperagdo Juridica Internacional, Autoridade Central na
forma do art. 2.2 do aludido Acordo de Assisténcia Judicidria,
valem como prova no Brasil, conforme foi expressamente
estabelecido no Acordo de Assisténcia Judiciaria em Matéria
Penal firmado entre o Brasil e os Estados Unidos da América.

A auséncia de tradug¢do para o verndculo ndo acarreta o
cerceamento do direito de defesa, seja por haver referéncias
expressas em portugués nos autos, seja por serem documentos de
pleno conhecimento/dominio do contribuinte.

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO.

Sujeita-se a tributagdo a variagdo patrimonial apurada, ndo
justificada por rendimentos declarados/comprovados, por
caracterizar omissdo de rendimentos. Somente a apresentac¢do
de provas inequivocas é capaz de elidir uma presungdo legal de
omissdo de rendimentos invocada pela autoridade langadora.

MULTA DE OFICIO QUALIFICADA.



Configurado o dolo, impde-se ao infrator a aplicagdo da multa
qualificada prevista na legislagdo de regéncia.

DILIGENCIA.

Indefere-se o pedido de diligéncia quando a sua realizagdo
revele-se prescindivel para a formagdo de convicgdo pela
autoridade julgadora.

Ciente da decisao de primeira instancia em 25-02-2009 (fls. 632), o
recorrente aprescatou recurso voluntdrio em 13-03-2008 (fls. 636), no qual apresenta os
seguintes argumentos, em sintese:

1. ndo ha qualquer prova da existéncia da suposta conta bancaria, tampouco
ha qualquer documento, com rubrica, visto ou assinatura do Recorrente; que demonstre
qualguer -Participacdo sua nas supostas operagdes financeiras, o que hé ¢ apenas a indicagdo do
nome do recorrente em um documento produzido unilateralmente pelo fisco;

2. violagdo do direito de ampla defesa e devido processo legal em virtude da
falta de traducao dos documentos apresentados pela RFB, pois impossivel compreender as
informagdes registradas nos documentos utilizados para justificar o lancamento e de apurar
quais informagdes estdo contidas nesses documentos inclusive se as mesmas se referem aos
tipos de operagdes mencionadas pela fiscalizagao;

3. quando notificado do inicio da fiscalizacdo, o recorrente esclareceu que
desconhecia as transferéncias indicadas pela fiscalizagdo e solicitou a apresentacdo de tradugdo
juramentada, requerimento que foi ignorado pela autoridade fiscal, ao passo que a DRJ, ao
invés de determinar diligéncia para juntada aos autos de documento traduzido, considerou que
todas as informacdes necessarias ao exercicio do direito de defesa estavam detalhadas
minuciosamente no auto de infragdo, desrespeitando os dispositivos art. 224 do Cddigo Civil e
art. 156 e 157 do Codigo de Processo Civil que impdem a tradugdo de documento estrangeiro
para o portugués como condi¢do para producdo de efeitos no Brasil;

4. a tradugdo desses documentos ¢ um ato vinculado tanto para a fiscalizag¢ao
quanto para o recorrente, ao esquivar-se dessa responsabilidade, a fiscalizacdo produziu um
vicio insandvel no lancamento consoante decisdes administrativas elencadas (fls. 640/643),
violando o direito ao contraditorio, a ampla defesa e ao devido processo legal;

5. para que os depositos bancarios de origem ndo comprovada (art. 849 do
RIR1999) sejam considerados como omissdo de receita, o fisco deve provar a existéncia da
conta bancéria e a existéncia do crédito nessas contas, com observancia das regras do decreto
3.810/2001 — que promulgou o acordo de assisténcia judicidria em matéria penal entre o Brasil
e os EUA, e com tradugdo juramentada e registrada em cartorio, nos termos dos art. 224 do
Codigo Civil e 129 da Lei n°® 6.015/1973, 6nus ndo cumprido pela fiscalizagao;

6. nao ha prova da existéncia das contas bancarias no Bank of Ney York ou
Lespan S.A., ndo ha indicacdo do numero das referidas contas, ndo ha prova de que o
recorrente ¢ titular das contas indicadas pela fiscalizagdo nem de que o recorrente tenha
ordenado a remessa de qualquer quantia, a DRJ reconhece que os documentos que
fundamentaram a autuacdo sdo os de fls. 414, 416 e 418, os quais foram produzidos
unilateralmente pelo fisco e poderiam ter o nome de qualquer pessoa (fisica ou juridica) nao
contém qualquer assinatura, aponta decisdes desse Conselho em apoio a sua tese defensiva;
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7. a autnagdo indica que o recorrente fez trés movimentagdes, porém no
Laudo 1161/07-INC constam apenas informagdes relativas a duas movimentagdes, uma de
US$150.000,00 e outia de US$208.545,00, ndo ha indicacdo da movimenta¢do de
US$64.384,00, que. sem prejuizo da exclusao das demais, deve ser excluida da apuragdo do
acréscimo patiimonial a descoberto.

8. embora ndo reconheca as movimentagdes, a titulo de argumentacao,
sustenta que os recursos disponiveis em um més (origem) devem ser considerados como
justificativa para depdsitos posteriores, mencionando dois acordaos desse Conselho (fls. 655),
com 1880 0 acréscimo patrimonial a descoberto, no maximo, seria de R$439.029,55;

9. as diligéncias requeridas e indeferidas pela DRJ sdo imprescindiveis para
apuragdo dos fatos — e ndo irrelevantes como constou na decisdo recorrida -, a fim de que se
verifique se a Receita Federal ndo esta tributando a mesma base imponivel mais de uma vez,
uma em relagdo aos ‘doleiros’, outra por meio desse auto de infragdo contra o recorrente;

10. a fim de assegurar a legalidade da utilizagao das informagdes contidas nos
documentos disponibilizados a RFB, ¢ imprescindivel que seja fornecida copia autenticada (a)
da solicitagdo de informagdes e documentos emitida pelo Governo brasileiro ao Governo norte-
americano; e (b) do documento emitido pelo Governo norte-americano com os critérios que as
referidas informacgdes prestadas podem ser utilizadas,pelo Governo brasileiro, pois a nao
apresentacdo desses documentos implica irrefutdvel conclusdo de que os documentos
analisados pela RFB foram-obtidos de forma irregular, o que, nos termos do inciso LVI do
artigo 5° da Constitui¢do Federal, torna inadmissivel sua utilizagdo como prova.

11. a DRJ sustenta a validade do acesso aos dados com base nas decisdes
judiciais nos processos 2003.7000030333-4 - e 2004.7000008267-0 pelo Juizo 2a Vara Federal
Criminal de Curitiba, entretanto, as decisdes (fls. 553/555 e 556/561) ndo contém autorizagao
para quebra do sigilo bancério do recorrente, pois ndo hd qualquer meng¢ao ao nome do
recorrente, nessas decisdes somente ¢ autorizado o compartilhamento do material relativo ao
Meérchants Bank, Hudson Bank e Lespan S.A com a RFB, logo ndo hd ordem judicial que
ampare a violagdo ao sigilo bancério do recorrente e, portanto, torna invalido o aproveitamento
desses dados no processo (inciso LVI do art. 5° da Constituicao);

12. a falta de apresentagdo de todos os anexos do laudo pericial,
especialmente os que constam o nome das supostas pessoas envolvidas com as operacdes
bancérias - Anexos II, III, IV; V, VI; VIII e IX, conforme se depreende dos itens 24 ¢ 31 do
Laudo Pericial 1161/07-INC - impossibilita que se impute, validamente, ao recorrente a pratica
das operagdes financeiras mencionadas no Laudo de Exame Financeiro 1161/2007-INC;

13. a midia recebida das autoridades norte-americanas em arquivos
eletronicos (excel, access ou texto) foi trabalhada pelo grupo de fiscalizacdo da RFB, de forma
a agrupar as informagdes o que pode ter acarretado erros os quais podem modificar o resultado
da autuacdo, de maneira que a unica forma de afastar essa duvida ¢ analisar os documentos
originais (ou copia autenticada) dos arquivos originais fornecidos pelas autoridades norte-
americanas, motivo pelo qual ¢ requerida a apresenta¢do das midias originais analisadas pelos
peritos.

14. a multa de 150% estd fundamentada na premissa de que o recorrente
manteve contas no exterior a margem das normas do Sistema Financeiro nacional, visando o
envio, de recursos, ao, exterior-de procedéncia ndo comprovada, tratando-se de premissa falsa,
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uma vez que desacompanhada de prova da ocorréncia dos fatos em que se sustenta, ao invés de
provas concretas, tem-se apenas entendimento subjetivo do auditor-fiscal, bem como ¢
incabivel a qualificagdo da multa por mera presungdo, além de se destacar que o contribuinte,
durante a fiscalizagdo, atendeu teinpcstivamente a todas as solicitagdes feitas pela RFB.

15. requer o deferimento de realizacdo de sustentacdo oral do presente
recurso, intimando-se o recorrenie acerca da data do julgamento, sob pena de cerceamento do
direito de defesa.

Coiisigna-se que houve a publicacdo, no DOU nos termos Regimentais, sobre
a data e hora desse julgamento, facultando ao recorrente, se assim desejar, realizar a
sustentacdo oral que requereu na peca recursal.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Jorge Claudio Duarte Cardoso, Relator

O recurso ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade,
dele deve-se tomar conhecimento.

Trata-se de autuagdo de omissdo de rendimentos no que tem se denominado
de operacdo Beacon Hill ou assemelhadas. Na espécie, as operacdes objeto da autuagdo
ocorreram no "Merchants Bank, MTB Hudson Bank, Lespan e Safra”, a fiscalizagdo baseou-se

no Relatorio Técnico (fls. 476/502) do Instituto de Criminalistica da Policia Federal, referenciado ao
Inquérito Policial 1026/03.

Esse Relatorio, por sua vez, ¢ vinculado aos Laudo Periciais de Exame
Econdmico - Financeiro n.° 1161/2007 (fls. 573/588) e n°® 1258/2004 — INC (fls. 564/570)
elaborados pelo Ministério da Justica- Departamento da Policia Federal - Diretoria de Combate ao
Crime Organizado (Forga Tarefa CC5 em Curitiba/PR).

O Laudo em que consta o recorrente como ordenante das transferéncias de recursos
objeto do auto de infragdo em litigio ¢ o de n® 1161/2007, o qual, na parte em que constam os diversos
ordenantes, por razdo de sigilo quanto aos demais nomes, colocou-se tarja preta sobre os registros —
exceto em dois deles nos quais ¢ mencionado o nome do recorrente, referindo-se, portanto a
apenas duas transferéncias e ndo trés como no auto de infragao.

Transcrevo as anotagdes do Laudo em que aparece o nome do recorrente:

1° registro- fls. 587,US$150.000,00

DC: C Data: 9/1/2003 Nr Transacdo: 057114 Valor. US$ 150.000,00

Ordenante: OVS01211/HIRAGAMI, MIROYASUCAIXA-POSTAL 66156540
PAULO, CEP 05311-970

Inst intermedidaria: PRUDENTIAL SECURITIES INC (GSCS) / PRUDENTIAL
SECURMES INC (GSCS)

Banco Remetente: 021000018 BANK OF NEW YORK

Banco Recebedor: BANK OF AMERICA

Cilente Recebedor: 6550845306 /LESPAN S.A

Beneficiario: TALBOR TRADING

2° Registro, fls. 588, US$208.545,00
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DC: C Data: 2915/2003 Nr Transacdo: 071008 Valor US$ 208.545,00

Ordenante:  0VS01211 / HIRAGAMI HIROYASUCAIXA-POSTAL 66156SA0
PAULO, CEP 05311-970

Inst. Intermedidaria: PRUDENTIAL SECURMES INC (GSCS) / PRUDENTIAL
SECURMES INC (GSCS)

Banco Remetente: 021000018 BANK OF NEW YORK

Banco Recebedor: BANK OF AMERICA

Cliente Recebedor: 6550845306/LESPAN

Beneficiario: TALBOR TRADING S.A.

Apobs esse introito, passo a apreciacdo dos tdpicos arrolados no recurso
voluntario.

Nenhum reparo ao acérdao que indeferiu pedido de pericia por entender
prescindivel, a possivel existéncia de varias operagdes envolvendo transferéncias de recursos
com usos de “doleiros” ndo ¢ dbice a que cada uma delas dé origem a uma obrigacao tributaria
independente.

Sem razdo o recorrente em afirmar que ndo havia autorizac¢do judicial para
acesso aos dados bancarios referente a sua pessoa, pois os documentos que instruem os autos
foram recebidos da Justica Federal apds regular procedimento de afastamento de sigilo
bancario das contas envolvidas nas transagdes apuradas, entre as quais as contas em que houve
as transferéncias imputadas ao recorrente.

A natureza das operagdes relatada no Relatorio Técnico e Laudos Periciais,
ndo obedece as normas das operacdes do sistema financeiro nacional — constituem um “sistema
financeiro” fora da lei que ndo atende as formalidades das operagdes licitas, o que torna
incabivel exigir rubrica, visto ou assinaturas para comprovar a ocorréncia dessas operagoes.

O recorrente alega que a midia recebida das autoridades norte-americanas em
arquivos eletronicos (excel, access ou texto) foi trabalhada pelo grupo de fiscalizagdo da RFB,
de forma a agrupar as informagdes o que pode ter acarretado erros os quais podem modificar o
resultado da autuagdo, de maneira que a Unica forma de afastar essa diivida seria analisar os
documentos originais (ou codpia autenticada) dos arquivos originais fornecidos pelas
autoridades norte-americanas, motivo pelo qual ¢ requerida a apresentagdo das midias originais
analisadas pelos peritos.

E certo que as fls. 16/18 constam documentos elaborados pela Receita Federal que
corresponderiam a transcri¢do do Laudo, sendo que o terceiro deles (fls. 18) aponta uma transferéncia
que ndo aparece no Laudo. Entretanto, somente as transferéncias comprovadas pelos Laudos da
Policias Federal podem ser hébeis a fundamentar o langamento, deve, portanto, ser excluida do
demonstrativo de Acréscimo Patrimonial a Descoberto a transferéncia de US$ 64.384,00
ocorrida em 07/10/2003.

De outro giro, os documentos usados como prova foram elaborados pela
Policia Federal, 6rgdo competente para realizacdo de pericias e ndo pela Receita Federal. O
material periciado — em meio fisico ou magnético —, em si, ndo ¢ a prova, e sim os documentos
produzidos pelos peritos, motivo pelo qual o pedido deve ser rejeitado.

O recorrente entende que a falta de alguns dos anexos do laudo pericial
impossibilita que se impute, validamente, ao recorrente a pratica das operagdes financeiras
mencionados no Laudo de Exame Financeiro 1161/2007-INC. Nao obstante, para validade do



langamento ndo se exige a integra do laudo e sim que os autos sejam instruidos com provas
suficientes da ocorréncia do fato gerador ¢ da sujeigao passiva.

O conjunto de documientos produzidos pela Forga Tarefa (Relatério e
Laudos) e as diversas decisOocs juciciais, juntados aos autos, sao hdbeis a comprovar a
existéncia da conta bancaria ¢ das operagdes objeto da autuacao, tais provas foram elaboradas
pelos orgaos competentes ¢ encaminhadas a Receita Federal com autorizagdo da Justica
Federal, para apuracdo dos efeitos tributarios, somente poderiam ser desconstituidos em acgao
judicial e nao no processo administrativo.

Incabivel, nessa instancia, alegar que tais procedimentos contrariaram a
legislagdo pertiniente, até porque o 6rgao administrativo nao poderia sobrepor seu entendimento
a decisio da autoridade judiciaria.

As normas que estabelecem o requisito da traducdo para constituicdo de
provas, como normas instrumentais, devem ser interpretadas sistematicamente, levando em
conta, inclusive, os principios que regem as nulidades, notadamente o de que nenhum ato sera
declarado nulo, se da nulidade ndo resultar prejuizo para acusacdo ou para a defesa. Nao
havendo cerceamento do direito de defesa ndo se pode dizer que a falta de tradugao
contaminou o langamento.

Ademais, nos pontos que interessam ao processo administrativo a
documentagao esta em vernaculo, condensada, inclusive, no Relatorio Técnico e nos Laudos da
Policia Federal, assim como os relatos das autoridades judiciarias e policial descrevem
adequadamente o conjunto maior de operacdes em que a fiscalizacdo em apreciacdo estd
inserida, dispensavel a tradugdo, registro em cartorio e consularizacao. Nao houve cerceamento
do direito de defesa, nem violagdo ao devido processo legal.

Inegavel a licitude de utilizagao dos Laudos Periciais como prova, nos exatos
limites das informagdes neles constantes.

Contudo, cabe a autoridade fiscal o 6nus da prova da ocorréncia do fato
gerador, do momento de sua ocorréncia e da relacdo pessoal e direta que liga o sujeito passivo
ao fato tributado. Ainda que a autuagdo se fundamente em uma presuncao legal, cabe a
autoridade fiscal comprovar o fato previsto em lei como autorizador da presuncao.

Vejamos se a autoridade fiscal se desincumbiu desse 6nus.

Reporto-me a intimagdo fiscal de fls. 14/15, notadamente quanto ao trecho
abaixo transcrito (excerto).

Diante do acima exposto e em cumprimento ao MPF em
epigrafe, intimamos V.S a apresentar o0s seguintes
elementos/esclarecimentos:

a) Informar se efetuou as operagcoes acima descritas,
apresentando documentagio habil e idonea, coincidentes em
data e valor, que as comprovem, bem como a origem dos
recursos movimentados.

Seguem em anexo, copia das transferéncias (planilhas
eletronicas) contendo informagoes sobre as citadas operagoes.
Os principais campos existentes nessas planilhas, conforme
Relatorio Técnico - Bases de Dados - IPL 1026/03-SR/PR,
expedido pelo Chefe do Servico de Pericias Contdbeis e
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Economicas do  Instituto Nacional de Criminalistica do
Departamento de Policia Federal - Brasilia -DF, em 26 de
setembro de 2005, sdo os seguintes:

()

As planilhas eletronicas contendo, dados das transferéncias
foram disponibilizadas a Receita Federal, mediante autoriza¢do
Jjudicial constante dos autos do Processo n°2003.7000030333-4
(inquérito 207/98).. Justica Federal - Sec¢do Judicidria do
Parana. (grifos acrescidos)

Intimado a informar se efetuara as referidas operagdes, o fiscalizado alegou
que desconhecia totalmente as transagdes. Foi, entdo, intimado a apresentar documentos
relativos a dados constantes na declaragdo de ajuste anual do ano-calendario de 2003, e, ainda,
extratos mensais de suas contas correntes e de suas aplicacdes financeiras (inclusive de seus
dependentes e conjuge), bem como em cadernetas de poupanga mantidas em instituicdes
financeiras no Brasil e no exterior.

De posse dos elementos apresentados pelo contribuinte em atendimento a
intimagdo e dos dados constantes da declaragdo de ajuste, o auditor fiscal elaborou o
Demonstrativo de Variagao Patrimonial de fls.319/322, submetendo-o a analise do interessado
para conferéncia e corre¢do ou complementacgdo de valores e datas.

Apos examinar os documentos e contestagdes do contribuinte, o autuante
efetuou algumas alteragcdes no Demonstrativo, fornecendo explicacdes sobre as analises por ele
efetuadas para considerar ou ndo as alegagdes do interessado.

Desde a fase de fiscalizagdo o recorrente afirma (fls. 19) que desconhece as
operagdes e nao as subscreveu e que por falta do Relatorio Técnico informado nao ha condigdes de
prestar informagoes.

A DRJ converteu o julgamento em diligéncia para juntada do Laudo Pericial que
embasou a acdo fiscal, a fim de evitar o cerceamento do direito de defesa do contribuinte. (fls. 472).

A autoridade fiscal encarregada da diligéncia consignou o seguinte:

Em atendimento ao procedimento fiscal, constatamos que no
Termo de Intimagdo Fiscal lavrado em 26/02/2007, as folhas 14
e 15, contam dados retirados do Relatorio Técnico "Bases de
Dados - IPL 1026/03-SR/PR , expedido pelo Chefe do Servigo de
Pericias Contabeis e Economicas do Instituto Nacional de
Criminalistica do Departamento de Policia Federal — Brasilia
—DF, e ndo do Laudo Pericial 126/03, expedido em 25 de
Jjaneiro de 2005, como alega o contribuinte.

Assim, juntamos por anexac¢do ao presente processo as folhas
475 a 502, copia do Relatorio Técnico "Bases de Dados - IPL
1026/03-SR/PR, e em 11/07/2008, o contribuinte recebeu copia
do citado relatorio.(fls. 512)

Com a diligéncia o impugnante teve ciéncia do Relatorio Técnico “Base de Dados
IPL 1026/0” em 11/07/2008 (fls. 475) e se manifestou. Os autos, entdo, retornaram a DRJ.



Houve nova Resolugdo para converter em diligéncia. Entre as razdes destaco:

Submetidos os autos a nova andadlise, concluiram os membros
desta Turma de Juleamenio que apenas a juntada do Relatorio
Técnico acostado as fIs. 476/502 ndo atende satisfatoriamente a
necessidade de instru¢do do processo, resolvendo baixar os
autos em diligencia novamente para que sejam anexados os
documentos que comprovem a existéncia de quebra de
sigilo bancario e autoriza¢do de transferéncia dos dados
nara a Receita Federal, bem como os eventuais documentos
que tenham embasado a Representa¢do efetuada pela
Equipe Especial de Fiscalizagdo criada pela Portaria n°
463/04. (grifos acrescidos)

Ressalto que a autoridade fiscal em Informacgdo Fiscal prestada em fase de
diligéncia (fls. 512) afirma expressamente — conforme transcrito acima - que o auto de infragao
foi fundamentado, ndo no Laudo Pericial, mas no Relatério Técnico, tanto que ao ser
designado para juntar aos autos o Laudo Pericial, adotou a conduta de entregar ao contribuinte
copia do Relatorio Técnico e ndo do Laudo Pericial.

Transcrevo algumas passagens do Relatério Técnico em comento, que
atestam sua insuficiéncia, isoladamente, como prova para langar o Imposto de Renda.

“Nas transagoes investigadas, Usualmente, se identifica no
campo [ordenante] o nome do doleiro/conta ou de seu cliente.

(fls. 499) (grifei)
()

Partindo das hipoteses anteriores, pode-se concluir que,
normalmente, quando se credita uma conta de doleiro (conta-
alvo) no exterior pressupoe-se que este disponibilize recursos ao
seu cliente no Brasil. De maneira inversa, quando o doleiro
realiza transferéncias de recursos (débito na conta-alvo) no
exterior por ordem de seu cliente (ordenante), pressupde-se que
tal cliente ja entregou recursos no Brasil.

As hipoteses citadas ndo sdo as unicas, uma vez que existem
diversas outras possibilidades de negociagdes no mercado
financeiro e cambial que podem divergir das hipoteses acima
elencadas, necessitando neste caso de analise mais detalhada
no contexto da investigagao. (fls. 500) (grifei)

Na afericao da legalidade do lancamento a DRJ pronunciou-se no sentido de
que somente o Relatdrio Técnico ndo ¢ suficiente, determinando diligéncia para juntada dos
Laudos Periciais.

Evidencia-se na propria intimagdo fiscal, de 26/02/2007, (fls. 14) que a
autoridade fiscal ndo tinha como certo o fato de o contribuinte fiscalizado ter efetuado as
transagdes, tanto que o intimou a:

“... apresentar os seguintes elementos/esclarecimentos:

a) Informar se efetuou as operagoes acima descritas,
apresentando documenta¢do habil e idonea, coincidentes em
data e valor, que as comprovem, bem como a origem dos
recursos movimentados.”’
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O sujeito passivo foi intimado a comprovar que fez as operacdes e que
justificasse a origem cos recursos.

Nao consta dos autos a fundamentacdo que levou a autoridade fiscal a sanar a
davida sobre a relacdo pessoal e direta do fiscalizado com as operacdes de transferéncia de
recursos.

Ademais, o Relatorio Técnico elaborado pelo Instituto de Criminalistica
relata que, em casos como o presente, era usual que o “cliente” teria entregue o recurso ao
doleiro no Brasil, portanto, antes da transferéncia em dolares ocorrida no exterior, o que
altcraria o fato tributado e o momento da ocorréncia do fato gerador. Nao foi demonstrado pela
antoridade fiscal, que afirma ter langado com base nesse relatério, a fundamentagdo para
considerar ocorrido o fato gerador na data das transferéncias.

Diante de todos os vicios materiais apontados tais transferéncias devem ser
excluidas do demonstrativo de Acréscimo Patrimonial a Descoberto.

Embora a autuagdo guerreada seja omissdo de rendimentos em virtude de
Acréscimo Patrimonial a Descoberto, o litigio em si centra-se nas trés transferéncias indicadas
no relatorio supra. Nao obstante, se essas transferéncias vierem a afastadas do Demonstrativo
de Acréscimo Patrimonial a Descoberto, deixa de existir a omissdo de rendimentos.

Essa conclusdo torna desnecessario apreciar demais argumentos do
recorrente.

Voto por DAR PROVIMENTO ao recurso.
(Assinado digitalmente)

Jorge Claudio Duarte Cardoso
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MIN!STERIO DA FAZENDA
CONGELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA CAMARA DA SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n*: 16024.000149/2007-35

TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no § 3° do art. 81 do Regimento Interno do
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria Ministerial n® 256,
de 22 de junho de 2009, intime-se o (a) Senhor (a) Procurador (a) Representante da
Fazenda Nacional, credenciado junto a Segunda Camara da Segunda Secio, a tomar

ciéncia do Acorddo n® 2802-001.135.

Brasilia/DF, 23 de novembro de 2011

(assinado digitalmente)
JORGE CLAUDIO DUARTE CARDOSO
Presidente
Segunda Turma Especial da Segunda Camara/Segunda Se¢ao

Ciente, com a observagao abaixo:

(......) Apenas com ciéncia
(......) Com Recurso Especial

(......) Com Embargos de Declaragao

Data da ciéncia: / /

Procurador(a) da Fazenda Nacional
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