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REFRIGERANTES S/A

FAZENDA NACIONAL

Assunto: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA-IRPJ
Ano-calendario: 2002, 2003, 2005
ERRO NA CAPITULACAO LEGAL

Tratando-se de erro evidente, divorciado do contexto do procedimento fiscal
do qual emerge a motivacdo e o enquadramento legal correto da autuacao,
que nao redundou em qualquer prejuizo ao exercicio do direito de defesa nem
em majoracao indevida do crédito tributdrio lancado, a nulidade ndo deve ser
pronunciada.

OMISSAO DE RECEITAS. DEPOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM
NAO COMPROVADA.

Deve ser mantida a tributagdo por omissdo de receitas se o contribuinte ndo
logra comprovar, com documentos héabeis e idoneos, a origem de depositos
em suas contas-correntes bancérias, os quais pretendia tratar-se de operagdes
de Antecipagdes de Dividendos, Emissao de Debéntures e de Devolugao de
Capital que deram origem a compra e venda de titulos do Tesouro Americano
(T-Bills).

MULTA QUALIFICADA. EVIDENTE INTUITO DE FRAUDE.
COMPROVACAO.

Se dos elementos que constam dos autos ndo resta comprovado o evidente
intuito de fraude, a multa qualificada deve ser afastada e reduzida ao
percentual de 75%. A mera constatagdo da omissdo de receitas, mormente se
por presuncdao legal, ¢ insuficiente para afirmar o intuito doloso do
contribuinte de ocultar o fato gerador tributario da autoridade fiscal.

MULTA  ISOLADA. INSUFICIENCIA DE RECOLHIMENTO.
ESTIMATIVA.

A multa exigida isoladamente sobre a falta de recolhimento das estimativas
mensais ¢ de natureza sancionatoria, portanto, diversa da multa proporcional
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incidente sobre a insuficiéncia de recolhimento do tributo apurado ao fim do
ano-calendario, no regime do lucro real anual.

TRIBUTACAO REFLEXA. CSLL. PIS. COFINS

Aplica-se a tributagao reflexa idéntica solugdo dada ao langamento principal
em face da estreita relagdo de causa e efeito.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Os membros da turma acordam, por voto de qualidade, manter o langamento
do IRPJ ¢ decorrentes e da multa isolada por falta de recolhimento da estimativa e, por
unanimidade, reduzir a multa de oficio para o percentual de 75%. Vencidos os Conselheiros
Valmir Sandri, Carlos Jenier e Edwal Casoni.

(documento assinado digitalmente)
Alberto Pinto Souza Junior - Presidente.
(documento assinado digitalmente)
Paulo Jakson da Silva Lucas - Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Alberto Pinto Souza
Junior, Valmir Sandri, Waldir Veiga Rocha, Paulo Jakson da Silva Lucas, Edwal Casoni de
Paula Fernandes Junior e Carlos Augusto de Andrade Jenier.
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Relatorio

Primo Shincariol Industrias de Cervejas e Refrigerantes S/A, ja devidamente
qualificada nestcs autos, inconformada com a Decisdo do julgamento em primeira instancia
que manteve na integra os langamentos efetivados, interpde recurso a este colegiado
admirustrativo objetivando a reforma da decisao referida.

Trata o processo de exigéncia de IRPJ (fls.384/387), no valor de RS
12.809.921,94, acrescido de juros de mora calculados até 30/11/2007 no valor de R$
12.852.921,69 e multa de oficio (150%) no valor de R$ 27.808.446,70, alem da multa exigida
isoladamente (50%) no valor de R$ 11.474.404,69. Totaliza a exacdo a importancia de R$
70.945.695,02 e relativa aos ano calendarios de 2002, 2003 ¢ 2005.

O Auto de Infragdo combatido imputa a recorrente as seguintes infragdes:

1) omissao de receita operacional caracterizada pela falta de comprovagao da
origem de recursos depositados/creditados em conta bancaria.

2) glosa de prejuizos compensados indevidamente, tendo em vista a reversao
do prejuizo apds o langamento da infragdo constatada no periodo-base 2002.

3) multa isolada em razao da falta de pagamento do IRPJ incidente sobre a
base de célculo estimada em funcdo da receita bruta e acréscimos e/ou balangos de suspensio
ou redugao, no valor de R$11.474.404,69.

4) langamentos reflexos de Programa de Integracdo Social — PIS (f1.394),
com crédito tributario de R$3.501.067,21; Contribuigdo para Financiamento da Seguridade
Social — Cofins (f1.402), com crédito tributario de R$ 16.142.703,01; e Contribui¢do Social
sobre o Lucro Liquido — CSLL (f1.408), com crédito tributario de R$ 2.636.662,05.

O Relatorio Fiscal (RF), fls. 363 a 377, demonstra a acdo fiscal desenvolvida,
especificando os termos de intimag¢des lavrados solicitantes dos esclarecimentos e dos
documentos necessarios, bem como explicita todo o enquadramento legal.

Do Relatorio Fiscal extrai-se o seguinte: "4 ag¢do fiscal, MPF-08
11000/00278/2005, junto a empresa PRIMO SCHINCARIOL IND. DE CERVEJAS E
REFRIGERANTES S/A - CNPJ N° 50.221.019/0001-36, teve como um de seus objetivos
esclarecer a origem das supostas operagoes de aquisicdo no exterior de Titulos do Tesouro
dos Estados Unidos da América — T-Bills, com imediata revenda em territorio nacional,
efetuada pelo contribuinte em questdo, nas datas e valores abaixo relacionados:

1. Transacées de 22/04/2002, 24/06/2002 e 19/07/2002

- Venda dos T-Bills para ULTRA - DI PARTICIPACOES S/A — CNPJ N°
32.245.821/0001-84, em 22/04/2002, no valor de R$3.633.399,23;

- Venda dos T-Bills para a CONSTRUTORA NORBERTO ODEBRECHT
S/A — CNPJ N° 15.102.288/0001-85, em 24/06 e 19/07/2002, com créditos de depdsitos,
efetuados na mesma data pelos_compradores acima mencionados, em conta bancaria (Banco



Bradesco S/A) pertencente a "PSICRSA ITU", fls. 226, 229 e 232 dos autos, nos valores de
R$17.846.948,00 e R$29.232.000,00, respectivamente.

2. Transacdées de 21/08/2002 e 23/08/2002

- Venda de T-Bills, em 21/08 e 23/08/2002, para a CONSTRUTORA
NORBERTO ODEBRECHT S/A - CNPJ N° 15.102.288/0001-85, com recebimento mediante
transferéncias eletronicas —— TED efetuadas pelo comprador na Conta Corrente n° 1.316-1 do
Banco Bradesco S/A, pcriencente a fiscalizada, conf. copias do Livro Diario "PSICRSA ITU"
as fls. 238 € 239 dos antos, no valor de R$15.753.900,00 e R$15.246.100,00;

3. Transacbées de 30/03/2005 e 05/04/2005

- Venda de T-Bills, em 30/03/2005, para SASPAR PARTICIPACOES S. A.
— . CNP! N° 03.284.022/0001-19, com recebimento mediante transferéncias eletronicas —
TED no valor de R$ 27.004.350,00, efetuadas pelo comprador na Conta Corrente n° 1.316-1 do
Banco Bradesco S/A, pertencente a fiscalizada, conf. copias do Livro Diario "PSICRSA ITU"
as fls. 241 dos autos;

- Venda de T-Bills, em 05/04/2005, para ULTRA — DI PARTICIPACOES
S/A — CNPJ N° 32.245.821/0001-84, com recebimento mediante transferéncias em dinheiro
entre agéncias no valor de R$ 9.494.717,40, efetuadas pelo comprador na Conta Corrente n°

1.316-1 do Banco Bradesco S/A, pertencente a fiscalizada, conf. copias do Livro Didrio
"PSICRSA ITU" as fls. 244 dos autos.

O Relatorio de Fiscalizagdao, bem como os demais documentos colacionados
aos autos pela Fiscalizagdo, retinem as seguintes informacdes:

“De acordo com a fiscaliza¢do, instada a comprovar as operagdes acima, a
fiscalizada apresentou os esclarecimentos e a documentagdo abaixo relacionada:

1. Transacoes de 22/04/2002, 24/06/2002 e 19/07/2002

- Antecipagdo de dividendos, em 22/04, 24/06 e 19/07/2002, conf. copias das
folhas dos Livros Diarios da fiscalizada, fls. 227, 230 e 233 dos autos, pela empresa
PRIMO SCHICARIOL INTERNACIONAL LDA. (PSI), sediada na Ilha da Madeira,
na qual "PSICRSA ITU" possuia, na época, participa¢do societaria. Esta seria, em
tese, a origem dos recursos utilizados na compra dos Titulos do Tesouro dos
Estados Unidos da America do Norte, CUSIP Number 912795KT7, 912795LBS5 e
912795LF6;

2. Transacoes de 21/08/2002 e 23/08/2002

Para as transagées ocorridas em 21/08/2002 e 28/08/2002, foram efetuados
levantamentos, por esta fiscalizacdo, dos possiveis registros contdbeis nos Livros
Diario da empresa PRIMO SCHINCARIOL IND. DE CERVEJAS E
REFRIGERANTES S/A — CNPJ N° 50.221.019/0001- 36 (PSICRSA ITU),

- Ndo foi encontrada a entrada de numerario, em 20/08/2002, na Conta
10.30.19 — Unicorp Bank & Trust — Grand Cayman - C/C 600.276, conforme
copias do Livro Diario as fls. 235 dos autos, no valor de R$ 30.303.893,39 (US$
9.999.995,00), para compra de Titulos do Tesouro Norte Americano, em tese,
suportada pela apresentacdo das copias dos extratos bancdrios mencionados a
seguir no subitem 2.2 (suposta origem dos recursos para compra dos T-Bills CUSIP
Number 912795LKS5 e 912795LL3);
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- Aquisicdo de T-Bills, em 21/08/2002, no valor de R$ 30.303.893,39, com o
langamento da respectiva entrada dos ativos na conta 10.40.2 1 - Aplicagoes
Financeiras, copia do Livro Diario as fis. 237 dos autos;

3. Transacées de 30/03/2005 e 05/04/2005

- Copia de folha do Livro Contabil Razdo da "VILLAGE", fls. 299 dos autos,
onde estdo, em tese, registradas as devolugoes de capital a "PSICRSA ITU", em
bens (T-Bills), em 30/03/2005 e 05/04/2005;

- Copias de documentos de transferéncia de titularidade de T-Bills,
inicialmente em poder da "VILLAGE" e transferidos para "PSICRSA ITU", fls. 274
e 277 dos autos, em 30/03, e 05/04/2005, assinados pelos representantes da
"VILLAGE", o Srs. Adriano Schincariol e José Augusto Schincariol, segundo
esclarecimentos da fiscalizada. Cumpre salientar que os Srs Adriano e José Augusto
também sdo representantes da "PSICRSA ITU";

- Copias de contrato de compra e venda de T-Bills (CUSIP Number
9127958V4), celebrados entre "PSICRSA ITU" e SASPAR PARTICIPACOES S. A.
— CNPJ N° 03.284.022/0001- 19, fls. 322 a 325 dos autos, assinado em 30/03/2005.
A copia do documento em tela foi obtida mediante emissdo de MPF Extensivo face a
compradora, sediada na cidade do Rio de Janeiro/RJ;

- Copias de contratos de compra e venda de T-Bills (CUSIP Number
9127958V4), celebrados entre "PSICRSA ITU" e ULTRA - DI PARTICIPACOES
S/A - CNPJ N° 32.245.821/0001-84, fls. 300 a 303 dos autos, assinado em
05/04/2005;

- Copias de extratos bancarios (Banco Bradesco S/A — Agéncia 0328-0 —
Conta 1.316-1 — Primo Schincariol Cerv. Refr. S.A.), fls. 276 e 279 dos autos,
referentes a entrada do numerario relativo ao pagamento da compra dos titulos.

4. Custodia e transferéncia de propriedade dos T-Bills

Intimada em 20/07/2007, a comprovar a existéncia e a transferéncia de
titularidade dos T-Bills em questdo, apos trés solicitagoes de prorroga¢do de prazo,
"PSICRSA ITU" apresentou, em 04/09/2007, informag¢ées enviadas por CREDIT
LYONNAIS (URUGUAY) S.A., datada de 28/08/2007, fls. 342 a 362 dos autos,
relativas aos T-Bills CUSIP Number 912795KT7, 912795LB5, 912795LF6,
912795LK5, 912795LL3 e 9127955V4, dentre outras, destacamos as que se seguem
(versdo livre do Espanhol para o Portugués):

- Nome da institui¢do onde os titulos estavam registrados:

Estavam registrados em nome de Credit Lyonnais (Uruguay) S.A. em Credit
Lyonnais Securities (USA) mc., NY;

- Nome do vendedor do Titulo, relativo a cada data de transacdo:
Credit Lyonnais(Uruguay) S.A., por ordem, conta e risco de seu cliente.
- Nome do comprador do Titulo, relativo a cada data de transagdo:
Credit Lyonnais (Uruguay) S.A.

5.Registro das transa¢oes no BACEN



5.1 Intimada em 20/07/2007, "PSICRSA ITU" nada informou, deixando de
apresentar os competentes registros de entrada de capitais estrangeiros no Brasil,
aqui considerados detalhadas nos itens I, 2 e 3 deste capitulo.”

Apo6s andlise da documentagdo e esclarecimentos prestados, a fiscalizagdo
teceu as seguintes consideracdes:

“1. Origem dos recursos das transagoes com T-Bills

1.1 Nao ha documentagdo habil e idonea que comprove as antecipagoes de
dividendos provenientes da empresa PRIMO SCHINCARIOL INTERNATIONAL
LDA. (PSI). Tal justificativa foi apresentada pela fiscalizada como suposta origem
dos recursos das transacoes de 22/04, 24/06 e 19/07/2002, convertidos em Titulos
do Tesouro dos Estados Unidos — T-Bills — CUSIP Number 912795KT7,
912795LBS5 e 912795LF6, e finalmente, vendidos a ULTRA — DI PARTICIPA
COES S/A e a CONSTRUTORA NORBERTO ODEBRECHT S/A, tudo contratado e
celebrado nas mesmas datas, mediante transferéncias de titularidade e contratos de
venda, em tese, consumados em documentos assinados por JOSE NELSON
SCHINCARIOL, representante da cedente "PSI" e da vendedora "PSICRSA ITU". A
copia da folha de suposto Livro Razdo da "PSI", por si so, ndo pode ser
considerada como comprovagdo conclusiva. Da mesma forma, ndo houve
apresentacdo de ata da Assembléia Geral de Acionistas da "PSI" ou de ata da
reunido do Conselho Administrativo, onde tenha sido aprovada a proposi¢do para
tais antecipagoes de dividendos, bem como da determinagdo da parte do lucro a ser
destinada a tais eventos. Nem mesmo houve apresentagcdo de balangos e demais
demonstrativos,

1.2 Com relagdo as transagdes de 21/08 e 23/08/2002, ndo ocorreu o registro
da entrada de numerario no Livro Diario "PSICRSA ITU", em 20/08/2002, na
Conta 10.30.19 — Unicorp Bank 8c Trust — Grand Cayman - C/C 600.276, no
montante de R$ 30.303.893,39. Tal lancamento viria, em tese, justificar a origem
contabil dos recursos utilizados na compra dos Titulos do Tesouro dos Estados
Unidos — CUSIP Number 912795LK5 e 912795LL3. Foi apresentada a esta
fiscalizagdo apenas uma copia de extrato bancdrio (UBT — Grand Cayman),
datada de 31/12/2002, onde consta o crédito de US$ 9.999.995,00, efetuado por
CREDIT LYONNAIS URUGUAY, em 20/08/2002, em favor de "PSICRSA ITU".
Fica prejudicada, dessa forma, a comprovacao da origem dos recursos utilizados
na compra dos titulos supramencionados. As transagoes registradas no Livro Didrio
"PSICRSA ITU", em 21/08 e 23/08/2002, na conta do Ativo 10.40.2 1 — Aplica¢bes
Financeiras, somente registram as supostas compras dos T-Bills, os quais foram
imediatamente vendidos a CONSTRUTORA NORBERTO ODEBRECHT S/A;

1.3 Ficou debilitada a justificativa para a origem de recursos utilizados na
compra de Titulo do Tesouro Norte Americano utilizando-se a devolug¢do de capital
a "PSICRSA ITU", relativa a participa¢do societiria na empresa VILLAGE
SERVICOS INTERNACIONAIS LDA., sediada na Ilha da Madeira, mediante
transferéncia de titularidade do T-Bill — CUSIP Number 9127955V4, assinada
pelos representantes da cedente "VILLAGE", que também sdo da cessionaria
"PSICRSA ITU", os Srs. ADRIANO SCHINCARIOL e JOSE AUGUSTO
SCHINCARIOL. O titulo em questdo foi imediatamente vendido, em duas ocasioes,
inicialmente, em 30/03/2005, para SASPAR PARTICIPACOES S./A. e,
posteriormente, em 05/04/2005, para ULTRA — DI PARTICIPACOES S/A, vide
copias dos contratos de venda juntados aos autos. O contribuinte apresentou a esta
fiscalizagdo apenas uma copia de suposta folha do Livro Razdo da "VILLAGE",
onde, em tese, foram registradas as respectivas devolugoes de capital, em 30/03 e
05/04/2005, a "PSICRSA ITU", em bens (T-Bills).
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A ndo apresentagdo de uma avaliagdo do valor unitdrio das cotas de capital
pelo critério contabil ou pelo valor de mercado, bem como do registro da alteragdo
do valor ou da redugdo do numero das cotas de participagdo de "PSICRSA ITU" na
"VILLAGE", mediante altera¢do de Contrato Social ou de documento equivalente,
também veio contribuir no enfraquecimento da comprovagdo da origem dos
recursos.

2. Formalidades documentais

2.1 Com relagdo as copias dos contratos de compra e venda apresentados no
transcorrer da fiscalizagdo, em que pese o disposto nos artigo 288 c/c o artigo 654,
§ 1°. do Novo Cédigo Civil, Lei 10.406/2002, o contribuinte alegou, quando
intimado a respeito da transcri¢do para o registro publico, que "tais contratos ndo
foram passives de transcri¢oes para os registros publicos em razdo de auséncia de
disposicdo legal que obrigasse tal pratica "(sic). Ora, essa formalidade essencial
compreende a certificacdo de que os signatarios do documento firmaram suas
assinaturas na presenca do Notario Publico, aléem do reconhecimento da assinatura
do proprio Notario Publico, bem como a autenticagdo do proprio documento,; ainda
que tal legalizacdo, por si so, ndo implique em aceita¢do ou aprovagado dele. Leve-
se aqui em conta os altos valores das supostas transagées.

Vide a transcrig¢do legal abaixo:

"Art. 288. E ineficaz, em relagdo a terceiros, a transmissdo de um crédito, se
ndo celebrar-se mediante instrumento publico, ou instrumento particular revestido
das solenidades do I do art. 654.

Art. 654. Todas as pessoas capazes sdo aptas para dar procuracdo mediante
instrumento particular, que valera desde que tenha a assinatura do outorgante.

§ 1°. O instrumento particular deve conter a indica¢do do lugar onde foi
passado, a qualificagdo do outorgante e do outorgado, a data e o objetivo da
outorga com a designagdo e a extensdo dos poderes conferidos."”

2.2 De acordo com o art. 127 do item 6° do art. 129 e art. 148 da Lei no
6.015 de 31 de dezembro de 1973 — Lei de Registros Publicos, para surtir efeitos
em relagdo a terceiros, ¢ indispensavel que documentos de procedéncia estrangeira
sejam registrados no Registro de Titulos e Documentos. Confira-se:

"Art. 127. No Registro de Titulos e Documentos serd feita a transcri¢do:

I — dos instrumentos particulares, para a prova das obrigagoes
convencionais de qualquer valor,

Art. 129. Estdo sujeitos a registro no Registro de Titulos e Documentos, para
surtir efeito em relagdo a terceiros:

6°) todos os documentos de procedéncia estrangeira, acompanhados das
respectivas tradug¢des, para produzirem efeitos em reparticoes da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal, dos Territorios e dos Municipios ou em Qualquer
instancia, juizo ou tribunal;

Art. 148. Os titulos, documentos e papéis escritos em lingua estrangeira, uma
vez adotados os caracteres comuns, poderdo ser registrados no original, para o
efeito da sua conservagdo ou perpetuidade. Para produzirem efeitos legais no Pais e
para. valerem, contra terceiros, deverdo, entretanto, ser vertidos em verndculo e



registrada a tradugdo, o que, também, se observard em relagdo ds procuragoes
lavradas em lingua estrangeira.

3. Transferéncia de titularidade — T-Bills

3.1 A correspondéncia de CREDIT LYONNAILS (URUGUAY) S.A., datada de
28 de agosto de 2007, encaminhada pelo contribuinte a esta fiscalizagdo, ndo
comprova que, antes da suposta venda, os titulos estavam custodiados em nome de
PRIMO SCHINCARIOL INDUSTRIA DE CERVEJAS E REFRIGERANTES S/A -
ITU. Também ndao comprova que os titulos foram tradicionados.

Em se tratando de aquisicdo de titulos, a prova da entrega material, qual seja
o Certificado de Custodia em nome de "PSICRSA ITU" e a nota de transferéncia de
custodia advinda do recebedor (aceitante ou accipiens) dos titulos, no caso,

ULTRA-DI, NORBERTO ODEBRECHT e SASPAR, afigura-se imprescindivel para
que se possa provar que eles foram tradicionados;

3.2 O que nada prova sdo os documentos autorizando transferéncia de
titularidade expedidos pelo "vendedor" — sujeito que ¢, em tese, mero "detentor" do
titulo e ndo proprietario, dado que ndo possui nem sequer exibiu o Certificado de
Custodia. Ndo possui nada enfim. Em regra, o dominio de coisas moveis, tais como
titulos ao portador, transfere-se pela tradi¢do;

3.3 Consoante Vocabulario do eminente De Placido e Silva, a "tradicdo ¢ a
entrega material da coisa adquirida, para lhe transferir a propriedade, ou a entrega
material da coisa devida, para que cumpra a obriga¢do assumida, na inteng¢do de
dela se liberar, ou quitar ".

Portanto, pressupoe que aquele que ird fazer a entrega, o transmitente ou
tradens, ostente a condi¢cdo de "proprietario”.

4. Registro no Banco Central do Brasil - BACEN da entrada de capitais do
exterior

4.1 O contribuinte tentou justificar que as supostas compras dos "TBills"
foram financiadas com recursos obtidos no exterior e que os titulos em questdo
foram, em tese, transferidos para "PSICRSA ITU". Nos termos dos artigos 1°. e 3°.
"a" da Lei n° 4.131 de 1962, modificada pela Lei 4.390, de 29 de agosto de 1964,
tais bens seriam considerados capitais estrangeiros ingressados no Pais, cujo
registro de entrada é obrigatorio junto ao Banco Central do Brasil.

4.2. Esses bens, cujo preco foi expresso em moeda do pais de origem (USS$),
teriam entrado no Brasil (mesmo que tal fato ndo tenha ocorrido fisicamente), tendo
sido aqui realizados, mediante sua conversdo em dinheiro (R$), creditado em conta
corrente do sujeito passivo, em estabelecimento bancario nacional (Banco Bradesco
S.A. — Agéncia Itu/SP). Confira-se:

"Art. 1°.- Consideram-se capitais estrangeiros, para os efeitos desta Lei os
bens, maquinas e equipamentos entrados no Brasil sem dispéndio inicial de divisas,
destinados a produgdo de bens ou servigos, bem como os recursos financeiros ou
monetarios, introduzidos no Pais, para aplicagdo em atividades econémicas, desde
que, em ambas as hipoteses, pertencam a pessoas fisicas ou juridicas residentes,
domiciliadas ou com sede no exterior.

Art. 3°. Fica instituido, no Banco Central do Brasil, um servi¢o especial de
registro de capitais estrangeiros, qualquer que seja sua forma de ingresso no Pais,
bem como de operagoes financeiras com o exterior, no qual serdo registrados:

a)o108 \capitais estrangeiros, que ingressarem no Pais sob a forma de
investimento direto oude empréstimo, quer em-moeda;-querem.bens.
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4.3. Dessa forma, torna-se imprescindivel o registro de tais operagoes no
Banco Central do Brasil. Cumpre salientar que nos causou estranheza o siléncio do

contribuinte a respeito do fato, cuja solicita¢do de esclarecimentos foi efetuada em
19/07/2007 (Item 2.), fls. 326 dos autos.

Com base nessas consideracoes concluiu a fiscalizagdo que teria havido
omissdo de receitas por falta de comprovagdo da origem de recursos depositados,
como segue:

1. Omissdo de Receitas - Falta de comprovacdo da origem de recursos
depositados em conta bancaria

1.1 Por tudo até aqui exposto, restou constatada a existéncia de depositos em
conta corrente, cuja origem o titular ndo logrou comprovar mediante a
apresentagdo de documentagdo habil e idonea, presumindo-se, dessa forma, que tais

recursos sejam provenientes de receita omitida, consoante o Art. 42 da Lei n°
9.430/1996.

2. Qualificagdo da infragdo de Omissdo de Receitas

2.1 A ndo apresentagdo a esta fiscalizagdo, pelo contribuinte, da
documentagdo habil e idonea comprobatoria do registro no BACEN referente as
entradas de capitais provenientes do exterior, representados por direitos de crédito
(T-Bills), a ndo comprovagdo da origem dos recursos que suportaram as operagoes
de compra de tais titulos e a "velocidade" com que os mesmos foram negociados no
mercado interno (Operagoes "day-trade"”), apontam, em tese, para crime contra a
ordem tributdaria previsto no art. 1°., inciso 1, da Lei n°® 8.137/90, tendo o sujeito
passivo efetuado langamentos contabeis que ndo corresponderiam a realidade dos
fatos, com o intuito de omitir as verdadeiras informagoes;

2.2 Tal conduta, que se enquadra no tipo penal previsto subitem anterior,
impediu a autoridade fazendaria de tomar conhecimento da ocorréncia do fato
gerador da obrigagdo tributaria principal, em tese, foi intencional, fruto da vontade
do contribuinte, e teve como objetivo eximir-se do pagamento dos tributos através
da sonegagdo, conforme definido no art. 71 da Lei n° 4.502 de 31/11/1964. Dessa
forma, foi aplicada a multa de oficio qualificada de 150% e lavrada a competente
Representagdo Fiscal para Fins Penais.”

Regularmente cientificada em 10/12/2007, apresentou impugnagdo ao feito
fiscal (fls. 440 a 501), por meio da qual ofereceu, em sintese, os seguintes argumentos
(extraidos do relatorio do acérdao recorrido):

Inicialmente contesta a legisla¢do dada como infringida, quanto ao principal
- IRPJ — pois, entende que houve dificuldade do Fisco em relacionar os fatos com as
infragoes reclamadas, uma vez que precisou apontar como violado o disposto no
artigo 42 da Lei 9.430, de 1996 (art. 287 do RIR/99) e ainda o artigo 282 do
RIR/99, que tratam de situagoes diferentes.

Relativamente as primeiras operagdes — aquisi¢oes dos T-Bills —, alega:

a) todas as operagoes encontravam-se por ocasido da a¢do do Fisco, por este
confirmadas, devidamente registradas nos livros contabeis da Impugnante;

b) as aquisi¢oes dos T-Bills (ou das T-Bills -. Notas...) - ndo se deram contra
pagamentos pela Impugnante, mas recebidos ora por conta de dividendos, ora por
conta de devolugao de capital investido.



¢) os documentos foram entregues conforme citados no relato, bastando, para
comprovar a devida leitura do "Termo Fiscal” (fls.363/383).

Quanto as segundas operagoes - vendas dos T-Bills — também determinados
os recebimentos, enquanto identificados os depositos bancarios, bem como o
estabelecimento de crédito e conta corrente, aléem de determinados os compradores.

No mérito questiona a Omissdo de Receitas/Depositos Bancario sem
Comprovagdo de Origem, que ndo tem fundamento legal segundo o principio da
tipicidade fechada. Aduz que, "quem adquiriu as T-BILLS no caso da PSI e
VILLAGE, foram estas pessoas juridicas com sedes no exterior. Elas, ao que se
sabe, ndo foram fiscalizadas pelo Fisco do Brasil.

Estas tdo so transferiram os T.Bills, como ja dito, ora por antecipag¢do de
dividendos, ora por devolu¢do de capital. Portanto a acusagcdo de falta de
comprovagdo da origem de recursos depositados em conta bancaria resta incorreta,
sem base legal, a demonstrar a falta de correspondéncia entre o fato e norma
aplicavel, bem como ter errado o Fisco na elei¢do do sujeito passivo”.

Prossegue: "No que diz respeito as vendas de T.Bills pela Primo
Schincariol/ltu as empresas ULTRA, ODEBRECHT e SASPAR, o recebido
encontra-se devidamente registrado em documentos — contratos e contabilidade,
além de suportado por depositos bancarios atestados pelo proprio Fisco, a saber:

iii) copias de extratos bancdrios - Banco Bradesco , Ag. 0328-0. - Conta
1.316- 1, fls.255, 262 e 269 dos autos,

iii) comprovagdo da venda feita a ODEBRECHT, segundo TED, crédito da
conta n. 1416-1 - Bradesco,

iv) copias de extratos bancarios (Banco Bradesco - Conta 1.316-1) fls. 285 e
286;

iv) copias de extratos. bancarios Bradesco - Conta 13161 - a crédito da
Autuada, fls 276 e 279, ndo se podendo argumentar com falta de comprovagdo de
origens por meio habil e idoneo. Ha que se consignar, ainda, falta de sintonia, mais
uma vez, entre o fato e a norma apontada como infringida.

Nem se argumente com o disposto no artigo 282 do mesmo RIR/99, segundo
o que nele consta, pois, ndo houve recursos de socorro ao caixa por
administradores, socios, titular ou acionista controlador.

A simples indica¢do do artigo 42 da Lei 9.430/92(sic) e do artigo 282 do
RIR/99, para um mesmo fato, dd a exata nogdo da dificuldade enfrentada pelo Fisco
para o enquadramento da acusagdo escolhida, ja que nenhuma delas lhe da
amparo.".

Alega que todas as operagoes foram devidamente registradas em seus livros
Diarios e que os registros contabeis das operagoes nos livros Didarios fazem prova a
seu _favor.

Com relagdo as copias dos contratos de compra e venda apresentados no
transcorrer da fiscalizagdo, contesta a exigéncia do Fisco, que tais contratos
deveriam ser firmados perante o Notario Publico, argumentando que o Fisco ndo
colocou em duvida as assinaturas lancadas nos contratos, e, tampouco, levantou
incidente de falsidade.

Evoca o principio da autonomia da vontade para justificar a compra/venda
dos TBill's na mesma data.
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Quanto a reclamada tradicdo, alega que ndo ha duvida de que esta se opera
no exterior por via indireta a nacionais ou a estrangeiros. A titularidade por
estrangeiro e o ingresso dos recursos ndo passam de fic¢do engendrada como
instrumento de opressdo ao contribuinte, ja que é de conhecimento publico que tais
titulos sdo custodiados no exterior.

As vendas dos T'Bills, anteriormente adquiridos pela PSICRSA ITU no
exterior e ld custodiados, antes pelas PSI e VILLAGE, também ndo merecem
reprovagoes.:

Trata-se de operacdo em que ndo houve movimentagdo de moeda estrangeira
com o exterior (pois la se encontravam) nem o deslocamento fisico ou a posse da
coisa vendida/comprada (T'Bills), mas tdo-somente transferéncia dos direitos
emergentes das Notas do Tesouro dos Estados Unidos. Em conseqiiéncia, se
manifesta também ausente qualquer operagdo de cambio na transagdo. Até porque
a venda, no Pais (Brasil), foi realizada mediante contrato de venda/compra aqui
exeqiitvel, com prego fixado em reais e entre pessoas sediadas no Brasil.

Insurge-se contra a aplicagdo da multa isolada, que entende indevida,
reproduzindo diversas ementas do Conselho de Contribuintes que auxiliam seu
entendimento.

Relativamente a recomposi¢do do prejuizo fiscal e aos langamentos reflexos,
alega que os mesmos sucumbirdo por uma relagdo de causa e efeito.

Solicita a nulidade da exigéncia fiscal como posta.

A autoridade julgadora de primeira instancia (DRJ/RPO) decidiu a matéria
através do Acordao 14-21.663, de 02/12/2008 (fls.659), julgando procedentes os langamentos,
tendo sido lavrada a seguinte ementa:

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calendario: 2002, 2003, 2005
ERRO NA CAPITULACAO LEGAL

Tratando-se de erro evidente, divorciado do contexto do procedimento fiscal do qual emerge
a motivagdo e o enquadramento legal correto da autuagdo, que ndo redundou em qualquer
prejuizo ao exercicio do direito de defesa nem em majoracdo indevida do crédito tributario
lan¢ado, a nulidade ndo deve ser pronunciada.

IRPJ - PRESUNCAO LEGAL - OMISSAO DE RECEITAS - DEPOSITOS BANCARIOS SEM
COMPROVACAO DE ORIGEM - OPERACOES COM T - BILLS -

Para dar suporte aos depositos bancarios efetuados nas contas-correntes da impugnante,
que deram causa a acusa¢do de omissdo de receita, as operagbes de antecipagdes de
dividendos e de devolugdo de capital que deram origem a compra e venda de titulos do
Tesouro Americano deveriam estar registradas em sua contabilidade e os documentos que
as lastreiam deveriam conter os requisitos formais proprios dos documentos de sua espécie.

IRPJ. ESTIMATIVAS MENSAIS. FALTA DE RECOLHIMENTO.

Impée-se a multa de oficio isolada no caso de pessoa juridica sujeita ao pagamento mensal
do imposto de renda e da contribuig¢do social sobre o lucro liquido que deixar de fazé-lo,
ainda que tenha apurado prejuizo fiscal ou base de cdlculo negativa para a contribui¢do
social sobre o lucro liquido, no ano-calendario correspondente.

MULTA QUALIFICADA. CABIMENTO.

Caracterizada a conduta _dolosa do sujeito passivo, justifica-se a imposi¢do da multa
qualificada prevista na legislacdo de regéncia.



TRIBUTACAO REFLEXA. CSLL. PIS. COFINS.

Aplica-se a tributacdo reflexa idéntica solu¢do dada ao lan¢amento principal em face da
estreita relagdo de causa e efeito.

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Ano-calendario: 2002, 2003, 2005
TIPICIDADE FECHADA. SUPOSTAS OFENSAS AOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS

Os principios constitucionais tributdarios sdo enderecados aos legisladores e devem ser
observados na elaboragdo das leis tributarias, ndo comportando apreciagdo por parte das
autoridades administrativas responsaveis pela aplicagdo destas, seja na constitui¢do do
langamento, seja no julgamento administrativo do crédito tributario.

CONTRATO ENTRE AS PARTES

Nos contratos entre particulares os efeitos pretendidos pela vontade das partes sdo
importantes apenas para o negocio juridico que eles elegem, porém, para efeitos tributarios,
0 que importa é se essa situa¢do juridica é oponivel ao fisco e se esta descrita na hipotese de
incidéncia normativa.”

Inconformada, a contribuinte apresentou o recurso de folhas 686/768, por
meio do qual renova os argumentagdes trazidas em sede de impugnagao.

E o relatério.

Passo ao voto.
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Voto

Conselheiro Paulo Jakson da Silva Lucas
O recurso ¢ tempestivo e assente em lei. Dele conheco.
Passo, pois, a apreciar o conjunto dos argumentos trazido pela Recorrente.

Como visto, trata a lide de exigéncias de IRPJ e reflexos, relativas aos ano
calendarios de 2002, 2003 e 2005, formalizadas com base em depdsitos/créditos bancarios para
os quais o contribuinte, intimado, ndo comprovou as correspondentes origens.

Resta evidente que o que importa verificar nos presentes langamentos
tributarios € se o contribuinte colacionou aos autos documentacdo que autoriza concluir que
restaram comprovadas as origens dos recursos depositados/creditados em suas contas
bancérias, vez que os créditos tributarios aqui tratados foram constituidos com base no art. 42
da Lei n° 9.430, de 1996, além das multas impostas (qualificada e isolada). Comprovagao esta
com lastro em documentacdo hdbil e idonea e, que demonstre a estrita relagdo com as
operacoes que deram causa a tais depodsitos.

A questdo, em sintese, foi analisada em primeira instdncia nos seguintes
termos:

“Relativamente a alegada falta de sintonia entre o fato e a norma apontada
como infringida, uma vez que a fiscalizagdo precisou apontar como violado o
disposto no artigo 42 da Lei 9.430, de 1996 (art. 287 do RIR/99) e ainda o artigo
282 do RIR/99, que tratam de situagdes diferentes, ndo trouxe nenhum prejuizo a
contribuinte.

Veja-se que a autuada revela conhecer plenamente as acusagoes que lhe
foram imputadas, rebatendo-as, uma a uma, de forma meticulosa, mediante extensa
e substanciosa impugnagdo, abrangendo ndo so outras questoes preliminares como
também razoes de mérito.

Quanto as demais contestagoes preliminares, contabiliza¢do das aquisicoes e
vendas dos T-Bills, registros de contratos, serdo analisadas como questdo de
merito.

No mérito, o cerne da questdo resume-se na comprovagdo das operagoes que
deram origem aos depdsitos bancdarios efetuados na conta corrente da autuada.

De acordo com o art 42 da Lei 9.430, de 1996, "Caracterizam-se também
omissdo de receita ou de rendimento os valores creditados em conta de deposito ou
de investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relagdo aos quais o
titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante
documentagdo habil e idonea, a origem dos recursos utilizados nessas operagoes."

Infererse, do, mandamento legal que os valores depositados devem guardar
estrita, relacdo, com -as operagéoes. que, deram. causa, a, tais depositos, devidamente
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comprovadas por documenta¢do habil e idonea, cujo onus recai sobre o
contribuinte.

No caso dos autos, quando se perquire qual a operagdo deu origem aos
depasitos efetuados pela SASPAR, ULTRA e ODEBRECHT, na conta bancaria da
impugnante, pretende a fiscalizacdo que se comprove, a primeira operag¢do que
originou a efetivagdo desses depositos, ou seja, as operagoes de antecipacdo de
dividendos, em 22/04, 24/06 e 19/07/2002, que teriam sido efetuadas pela
empresa PRIMO SCHINCARIOL INTERNACIONAL LDA. (PSI), sediada na
1lha da Madeira; assim como, as devolugoes de capital que teriam sido efetuadas
pela Village a "PSICRSA ITU", em bens (T-Bills).

Esse ~entena’irrzem‘o extrai-se dos itens "I - INTRODUCAO" e "V -
CONCLUSAO" do Relatorio Fiscal, nos seguintes termos:

"I — INTRODUCAO 1. A agdo fiscal, MPF-08 11000/00278/2005, junto a
empresa PRIMO SCHINCARIOL IND. DE CERVEJAS E REFRIGERANTES S/A -
CNPJ N° 50.221.019/0001-36, teve como um de seus objetivos esclarecer a origem
das supostas operagoes de aquisicio no exterior de Titulos do Tesouro dos Estados

Unidos da América — T-Bills, com imediata revenda em territorio nacional,
efetuada pelo contribuinte em questdo, nas datas e valores abaixo relacionados"

"V - CONCLUSAO

Face aos fatos e consideragoes aqui apresentadas, pode-se inferir que a
fiscalizada, repatriou recursos do exterior, em tese, tendo por objetivo a oculta¢do
ou dissimulacdo da natureza, origem, localiza¢do ou propriedade de moeda
estrangeira, sem a devida comunicag¢do as autoridades brasileiras (registro no
Banco Central), mediante operagoes denominadas no mercado financeiro de "blue-
chio swap", a qual consiste em se detectar alguém que deseje trazer recursos do
exterior para o Brasil e outro que deseje retirar recursos do pais, utilizando-se,
para isso, de negocios envolvendo um ativo quase-moeda, no presente caso, de
supostos contratos de compra e venda de Titulos do Tesouro Norte Americano, sem
a devida apresentagdo do registro em carteiras de custodia, bem como da
demonstragdo de transferéncia de titularidade no exterior.”

Portanto, a matéria em discussdo esta claramente exposta nos autos: o Fisco
entende que as operagoes realizadas pela Contribuinte visaram dissimular a
verdadeira operagdo para fugir a incidéncia do imposto devido pelas empresas
nacionais que realizaram entre si operagoes de compra e venda de titulos da divida
publica norte-americana — United States Treasury Bills — T. Bills, em territorio
nacional.

A questdo a ser decidida, portanto, é qual situagdo deve ser considerada para
fins de verificagdo da ocorréncia do fato gerador: se as antecipagoes de dividendos
e as devolugoes de capital, ou se as aquisicoes em territorio nacional com o
respectivo deposito bancario.

No caso dos autos resta evidente que as operacdes que devem ser
comprovadas, para dar sustentagdo a todo o conjunto de operagoes realizadas, sdao
as antecipagoes de dividendos e as devolugoes de capital.

Ora, essa defini¢do esta diretamente relacionada com o enquadramento dos
atos ou negocios juridicos praticados nos campo da elisdo fiscal ou no da infra¢do
tributdaria pura e simples (evasdo), tema tormentoso e que tem recebido crescente
atengdo por parte da doutrina.
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Nas palavras de Marco Aurélio Greco:

"Ou seja, toda operag¢do que tenha por efeito minimizar a carga tributaria
mediante atos ilicitos estd fora de nossa andlise. Vale dizer, se alguém disser: aqui
houve um planejamento com o uso de uma falsidade, a rigor ndo esta se referindo a
wm planejamento porque falsidade ¢ ato ilicito, ou entdo afirmar que houve uma
agdo do contribuinte que esta enquadrada na Lei n° 8.137 também ndo é tratar-se
de um planejamento. Todas as operagoes que se viabilizem através de atos ilicitos
estdo fora da nossa analise, pois ndo configuram planejamento.”

No caso concreto sob exame, visto de forma isolada e individualizada, ndo se
pode afirmar que nenhum dos atos praticados possa ser caracterizado com ilicito. A
antecipa¢do de dividendos ou a devolugdo de capital, no Pais ou no exterior, a
venda de titulos custodiados no exterior, etc. sdo praticas permitidas pela
legislacdo, podendo ser exercidas livremente, a critério exclusivo dos proprios
interessados. Contudo, a pratica de varios atos, isoladamente considerados licitos,
de forma segiienciada e combinada, pode configurar uma conduta ilicita. E dizer, a
regularidade (ou ndo) dos atos deve ser examinada, também, em seu conjunto.

A liberdade de se praticar determinados atos — de se antecipar dividendos,
de se comprar ou vender titulos custodiados no exterior, etc. — ndo significa que se
possa combinar esses atos indistintamente, de modo a produzir um resultado ndo
albergado pelo ordenamento juridico. Em tais situagoes, a licitude (ou ndo) da
conduta se afere pela analise conjunta dos atos.

Como visto no relatorio acima a fiscalizag¢do detectou operagoes envolvendo
empresas nacionais que realizaram entre si, aqui no Brasil, operacoes de compra e
venda de titulos da divida publica norte-americana — United States Treasury Bills
— T. Bills, custodiadas no exterior.

De acordo com a fiscalizagdo foram identificadas operagoes como sendo
operagoes de cambio atipicas, ndo usuais, com o objetivo de prover origem para o
ingresso de reais para uns e servir de instrumento de envio de dolares para o
Exterior, para outros, tendo sido utilizado o Crédit Lionnays (Uruguai) S/A como
interveniente da operagdo.

A operagdo consiste na negocia¢do dos T-Bills pela Crédit Lyonnais Uruguai
com empresa sediada no Brasil, que, em seguida, sdo revendidos a outros
adquirentes também no Brasil. No polo inicial e final da operagdo figura sempre o
banco uruguaio,

Segundo a fiscalizagdo as operagdes constituem-se em artificios, cujo negocio
efetivamente desejado é a realiza¢do de uma operagdo de cambio.

Ressalta ainda a fiscaliza¢do auséncia de atendimento da intimag¢do para
apresentacdo a fiscaliza¢do dos contratos respectivos. Os documentos expedidos
pelos envolvidos fazem referéncia, até onde foi possivel apurar, a titulos existentes
com inobservancia da legislacdo de regéncia que determina a intervengdo de
institui¢do brasileira legalmente habilitada para realizar a operagdo e, ndo
exibi¢do de comprovantes de pagamentos (apresentam somente registros contdbeis).

E patente que as operagoes que envolvam transferéncias de divisas do pais
para o exterior e vice-versa sdo totalmente reguladas pelo Banco Central do Brasil.



A doutrina é assente em afirmar que os elementos que participam do mercado
de cambio se dividem nos que produzem divisas — trazem dolares para o Pais, e
nos que cedem divisas — remetem dolares ao exterior.

O sistema juridico brasileiro mantém sob monopdlio do Estado o controle das
divisas, sendo de competéncia do Banco Central estabelecer as condi¢des pelas
quais um banco pode operar em cambio. E, ainda no sistema brasileiro, as
operacdoes de cambio ndo podem ser praticadas liviemente e devem ser realizadas
por meio de um estabelecimento bancario autorizado a operar em cambio.

4 época dos fatos, a norma de regéncia era o Decreto n° 4.494, de 2002.

O referido ato normativo é pontilhado de regras que visam coibir a
possibilidade de realizagdo de operagdes que possam ser efetivadas fora dos
ditames nela previstos.

Exemplo disso ¢ a regra estabelecida no § 1° do art. 12:

"§1° As transferéncias financeiras compreendem os pagamentos
e os recebimentos em moeda estrangeira, independentemente da
forma de entrega e da natureza das operagoes.”

O ato que realmente a Primo Schincariol e as compradoras SASPAR, ULTRA
e ODEBRECHT, intentaram praticar foi o de repatriar recursos do exterior e a
concomitante remessa de recursos para o exterior. Para isso, simulou-se a
aquisi¢do dos T.Bill's, seguida da venda em territorio nacional, operagoes efetuadas
na mesma data.

Veja-se a proximidade temporal dos atos: no mesmo dia em que os T-Bills
eram adquiridos no exterior efetuou-se a venda no mercado interno.

Indiscutivel que a natureza que a recorrente pretendeu imprimir a opera¢do
foi a de compra e venda de titulo de crédito. Indubitavel que os T.Bills foram a
forma escolhida para entrega das transferéncias financeiras efetuadas de e para o
exterior.

Os T.Bills, custodiados no exterior, foram adquiridos no mercado interno,
contra pagamento em moeda nacional, sem a interveng¢do do sistema bancadrio
brasileiro autorizado a operar no mercado de cambio. Até aqui a operagdo poderia
se limitar a uma operagdo com titulo de crédito como pretende a recorrente.
Entretanto, os recursos em moeda nacional empenhados para a aquisi¢do de tais
titulos simplesmente atravessaram a fronteira e se transmudaram em moeda
estrangeira, gerando aporte financeiro de caixa para as compradoras no exterior.
Qualquer que tenha sido o meio, a forma, o veiculo, a estratégia que tenha sido
utilizado, o fato concreto e irrefutavel é que efetivamente ocorreu a colocagdo de
documento representativo de moeda estrangeira a disposi¢do das compradoras em
montante equivalente a moeda nacional que entregou.

Esse tipo de operagdo, como sobejamente ja foi aludido nos fundamentos da
autuagdo, poderia ter-se realizado na forma prescrita em lei, qual seja, por meio do
sistema bancario brasileiro autorizado a operar no trdansito de moedas entre o
Brasil e o exterior, ou simplesmente nas opera¢des que envolvam a reciproca
colocagao a disposi¢ao de moedas diferentes pelos contratantes.

No entanto ndo é esta a constatagdo da fiscalizagdo. Toda a opera¢do
ocorreu entre particulares sediados no Pais sob intervengdo de sistema bancario
situado no exterior.

Aroperagdo como realizada, mesmo que se obtemperasse aos argumentos da
recorrente, quanto-a rinexisténcia de simulacdo; fraude, conluio /e sonegagdo, esta
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cristalinamente identificada como operacdo ilegitima pelas regras dos art. 1° e 2°.
do Decreto n® 23.258, de 19/10/1933:

"Art. 1° Sdo consideradas operagoes de cambio ilegitimas as
realizadas entre bancos, pessoas naturais ou juridicas,
domiciliadas ou estabelecidas no Pais com quaisquer entidades
do exterior, quando tais operagoes ndo transitem pelos bancos
habilitados a operar em cambio, mediante prévia autoriza¢do da
fiscalizag¢do bancaria.

Art. 2° Sdo também consideradas operagoes de cdmbio
ilegitimas as realizadas em moeda brasileira por entidades
domiciliadas no Pais, por conta e ordem de entidades brasileiras
ou estrangeiras domiciliadas ou residentes no Exterior."”

Portanto, todas as operagoes com os T-Bills, desde a aquisi¢do da
titularidade por meio de antecipagoes de dividendos e devolugoes de capital, cuja
materialidade ndo restou comprovada nos autos, até a transferéncia da titularidade
para terceiros, realizadas sem a tutela legal de um banco brasileiro habilitado a
operar em cambio, importaram em viola¢do dos ditames legais.

Desse modo, ndo comprovada a compra e venda dos titulos publicos
americanos, restou tambéem incomprovada a origem dos depositos, concretizando-se
a hipotese legal de presungdo de omissdo de receitas.”

A evidéncia a documentagio reunida pela recorrente ndo pode ser
considerada hébil e idonea para comprovar o alegado por tratar-se, conforme ressalta a
fiscalizacdo, de documentos expedidos pelos envolvidos, repita-se: (i) toda a operagdo ocorreu
entre particulares sediados no Pais sob intervencdo de sistema bancario situado no exterior —
(i1) e que fazem referéncia, até onde foi possivel apurar, a titulos existentes com inobservancia
da legislacdo de regéncia que determina a interven¢do de instituicdo brasileira legalmente
habilitada para realizar a operagdo; - (iii) ndo exibicdo de comprovantes de pagamentos
(apresentam somente registros contabeis) e, demais documentagao referenciada pela recorrente
diz respeito a copias de supostos contratos envolvendo negociacao de titulos estrangeiros sem a
efetiva formalizagdo de regéncia, ou seja - (iv) auséncia de atendimento da intimacdo para
apresentacao a fiscalizagdo dos contratos respectivos legalmente formalizados. De fato, no caso
vé-se por exemplo, simples lancamentos em seu livro Diario (fl. 232) a conta de débito (transferéncias -
conta 103010) e crédito (dividendos antecipados — conta 224011) sem lastro em documento probante
das operacdes/transacdes efetivamente realizadas, portanto, ndo ha de ser suficiente para afericdo da
fidedignidade das justificativas apresentadas pela fiscalizada. Por exemplo, foi apresentada a
fiscalizagdo, apenas, copia de folha do Livro Contabil Razao da "VILLAGE" sediada na Ilha
da madeira, (fls. 299 dos autos), onde estdo, em tese, registradas as devolucdes de capital a
"PSICRSA ITU", em bens (T-Bills), em 30/03/2005 e 05/04/2005, na tentativa de se
comprovar a origem dos recursos utilizados para as aquisi¢des dos titulos. Como bem afirmado
no relatdrio fiscal, como lastro ao registro contabil seria necessdrio a apresentacdo de uma
avaliacdo do valor unitario das cotas de capital pelo critério contabil ou pelo valor de mercado,
bem como do registro da alteracao do valor ou da redugao do nimero das cotas de participacao
de "PSICRSA ITU" na "VILLAGE", mediante alteracdo de Contrato Social ou de documento
equivalente.

E certo que os fatos geradores ocorridos a partir de 01/01/1997, o artigo 42 da
Lei 9.430, de 1996, autoriza a presuncao de omissao de rendimentos com base nos valores
depositados em ‘conta bancdria“para os quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
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intimado, ndo comprove, com documenta¢do habil e idonea, a origem dos recursos utilizados
nessas operagoes.

A presuncdo legal tem o conddo de inverter o 6nus da prova, transferindo-o
para o contribuinte, que pode refutd-la mediante ofertas de provas habeis e idoneas, fato que
ndo aconteceu no presente caso. Ao fisco cabe provar o fato constitutivo do seu direito, no caso
em questao, a existéncia de depdsito bancario sem origem comprovada.

E importante, nesse passo, destacar a jurisprudéncia deste Conselho, sobre o
tema, por exemplo, acérdao 101-95.122, no qual manteve-se a tributagdo com relagdao a
omissdo de receitas caracterizada por depdsitos bancérios sem comprovacdo da origem dos
recursos:

Sessdo de : 11 de agosto de 2005
Acérdao n®. : 101-95.122

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. RECURSO EX
OFFICIO - Tendo o Julgador a quo ao decidir o presente litigio,
se atido as provas dos Autos e dado correta interpreta¢do aos
dispositivos aplicaveis as questoes submetidas a sua apreciagdo,
nega-se provimento ao Recurso de Oficio.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - PROVA

A documentagdo em que lastreia as operac¢oes de compra e
venda de titulos americanos, os T - Bills, deve conter,
obrigatoriamente, a indica¢do do nome da institui¢do financeira
americana que os custodiem.

IRPJ - PRES UNGCAO LEGAL - OMISSAO DE RECEITAS -
DEPOSITOS BANCARIOS SEM  COMPROVACAO DE
ORIGEM - OPERACOES COM T — BILLS

Para dar suporte a depositos bancdrios em contas da recorrente,
que deram causa a acusa¢do de omissdo de receita, as
operacgoes de compra e venda de titulos do Tesouro Americano
deveriam estar registradas em sua contabilidade e os
documentos que as lastreiam deveriam conter os requisitos
formais proprios aos documentos de sua espécie. Ausente desses
titulos um dos requisitos essenciais para sua formaliza¢do (a
indicagdo do nome da instituicdo financeira custodiante nos
EUA), bem como ndo estando estes contabilizados, ndo resta
comprovada a origem dos depdsitos bancdrios que deram causa
a aplicagio da presungdo legal de omissdo de receitas,
estabelecida pelo artigo 42 da lei n® 9.430/1996.

()

Como fundamento do julgado acima (Acérddao 101-95.122), destaco, pela
semelhanga ao caso em tela, o que segue:

“Que, ndo foi apresentado o documento original, em inglés, a que
corresponde a respectiva tradugdo juramentada da "Guaranteed Promissory Note"
n°® BHMS-042, de 18/08/1997;

Que, reputa-se inepta a tradugdo do "Purchase Agreement” — (Contrato de
Compra), 'relativo-a alegada’ aquisi¢do dos "T-Bills" junto ao Credit Lyonnais no
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Uruguai, haja vista que as tradugées em apreco apresentadas (fls. 173/179 do
Anexo e 54/60 do Anexo Il), atribuidas ao tradutor Bernardo Kamergorodski
prescindem dos requisitos formais minimos indispensaveis que as legitimem,
especialmente o fato de que a tradugdo ndo é juramentada;

Que, tratando de forma dos atos juridicos e da sua prova, o Codigo Civil
preceitua reputar-se invalido qualquer ato que deixar de revestir a forma especial
determinada em lei, quando a lei expressamente exigir,

Que, de acordo com o art. 127 c/c o item 6° do art. 129 e art. 148 da Lei n°
6.015, de 31 de dezembro de 1973- Lei de Registros Publicos, para surtir efeitos em
relagdo a terceiros, ¢ indispensavel que documentos de procedéncia estrangeira
sejam registrados no Registro de Titulos e Documentos;

Assim, decididamente, registro contabil dessa natureza ndo espelha a
contabilizagdo de ingresso de numerario em conta bancaria relativo a recebimento
de venda de titulos;

Que, em se tratando de aquisi¢do de titulos ao portador, a prova da entrega
material, qual seja o recibo, a nota de transferéncia de custodia etc., advinda do
recebedor (aceitante ou accipiens) dos titulos — no caso a Propex e a Holdmil -, ou
de fonte externa (no caso o Banco "custodiante”" — Credit Lyonnais) afigura-se
pressuposto imprescindivel para que se possa provar que eles foram tradicionados;

O que nada prova é o documento autorizando transferéncia de titularidade,
expedido pelo vendedor — sujeito que é mero "detentor" e ndo proprietario; que
ndo exibiu e portanto ndo possui nem sequer certificado de custodia; ndo possui
nada enfim.

Em regra, o dominio de coisas moveis, tais como titulos ao portador, se
transfere pela tradicdo.

Os contratos de compra e venda de Notas do Tesouro dos Estados Unidos —
Bills", celebrados com Propex e com Holdmil, por si so, ndo comprovam a tradi¢do
dos titulos.

Com relagdo a necessidade do registro, declara-se na decisdo recorrida que
todo capital estrangeiro deve ser registrado no Banco Central do Brasil, mesmo
porque tal registro ¢é essencial para a remessa de juros, o repatriamento do capital
realizado.”

Ressalte-se, que em sessdo realizada em 29/06/2011, esta Turma decidiu
através da Resolucdo 1301-00.029, acolher o pedido de juntada dos documentos trazidos
juntamente com o memorial apresentado na ocasido, com o objetivo de analisa-los e, em
especial, dar ciéncia a douta Procuradoria da Fazenda Nacional para conhecimento e
pronunciamento, caso entenda necessario.

Apbs pronunciamento da douta Procuradoria retornou os autos para
prosseguimento do julgamento.

Manifestou-se a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional (as fls. 943/948),
ndo concordando com a juntada dos documentos nesta fase recursal e, muito menos com as
alegacdes declinadas no Memorial, pelas razdes que se segue (em sintese):



“ Quanto ao principio da verdade real, é certo que deve ser obedecido no PAF,
mas caminha ao lado do devido processo legal, o qual incluiu o devido julgamento
da causa por todas as instancias administrativas.

A apresentacdo de novos documentos pelo sujeito passivo em sede recursal,
sem amparo na legislacdo processual administrativa, implica em supressdo de
instancia.

Por ¢ssa razdo, no campo probatorio, a verdade real esta submissa a dialética
da prova, isto é, somente pode ser aceita a juntada de novos elementos probatorios
quando a parte juntou tempestivamente os documentos que julgava suficientes para a
demonstragao do seu direito, mas que o 6rgao julgador reputou insuficientes. Nesse
>aso ¢ legitima a juntada posterior dos elementos exigidos pelo 6rgdo julgador de
instancia inferior. Fora desses casos, a juntada posterior estd condicionada as
hipoteses expressamente previstas em lei.

No caso em tela, ndo houve debate sobre a prova, o sujeito passivo
simplesmente deixou dc leva-la a apreciacdo das instancias inferiores. Se a parte
quedou-se inerte nos momentos processuais oportunos, deve prevalecer no caso o
brocardo juridico segundo o qual o Direito ndo socorre aos que dormem:

Dormicutibus non sucurrit jus.

Diante disso, ndo havendo debate sobre a prova nas instancias inferiores, e
ndo se verificando as hipoteses autorizadoras de juntada posterior de prova previstas
em lei, ndo pode ela ser aceita sob pena de supressao de instancia administrativa e
violagdo do devido processo legal.”

Conclui, a douta PFN requerendo:

I) o desentranhamento dos documentos dos autos, dada sua juntada
intempestiva desacompanhada da justificativa para sua colagdo extemporinea
conforme previsto em lei (preclusdo para juntada de provas); II) sejam suas
informagdes desconsideradas e/ou reconhecidas como inaptas a fundamentar
qualquer decis@o neste caso, em razdo de ofensas regra juridica acima mencionada
e em pleno vigor (preclusdo consumativa); III) seja mantida a autuagdo em todos
os seus termos; IV) seja mantida a decisdo de primeira instdncia em sua
integralidade.

De se ressaltar que os documentos juntados nesta fase recursal, ou seja, com
o memorial entregue na sessao de 29/06/2011 e, objeto da Resolucdo, dizem respeito a:

- Intimagao para testemunho em Acao Civil. Tradugao Oficial (fls.893/899);
- Trade Confirmacao. CAS/USA (Confirmag¢ao de Negocio), fls. 880/888;
- Order Pursuant To (Levantamento de Provas), fls. 874/879;

- Affidavit of Service (Certiddo Oficial). Depoimento de James Mcpherson
(fls. 929/938) e,

- extratos do Banco Credit Lyonnais e Banco Americano-Credit Calyon
Securitues/CAS USA 00001 a 00007.

Em que pese a posicdo da douta PGFN, pela desconsideracdo dos
documentos apresentados nesta fase recursal, face ao decidido por esta Turma de julgamento

pela Resolu¢ao n®. 1301-00.029, passo a anélise.
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A propria documentagdo complementar apresentada nesta fase, diz respeito a
acdo ajuizada em Nova lorque na tentativa de confirmagao da custodia, existéncia e titularidade
dos T-Bills com base nos documentos denominados levantamento de provas e interrogatdrio
apresentado em traducao juramentada. De sua leitura extrai-se que os documentos a serem
produzidos inciuem, entre outros: transmissdes por email ou fax de e/ou para o Credit Agricole
ou qualquer antecessor, solicitando e confirmando as transagdes de Titulos do Tesouro. E, ¢
justamente o que se encontra juntado aos autos, qual seja, correspondéncia de titularidade de
Calyon Securities — Grupo Credit Agrocole para a Credit Lyonnais Uruguay Casa Financeira
(Docs. CAS-EUA 00008/00009). Segundo, com relacdo aos depoimentos e confirmacdo do
negocio constata-se que o documento tem por finalidade obter todas e quaisquer informacgoes e
coinunicagdes entre a Credit Lyonnais Securities (USA), a Calyon Securities (USA) e a
I.yonnais Uruguai confirmando as transagdes com os titulos do Tesouro dos Estados Unidos.
Para tanto anexa documentos denominados “Trade Confirmation” e extratos ora do Calyon
Securities, ora do Credit Lyonnais (USA) para o Credit Lyonnais Uruguay.

Ao meu ver, trata-se de correspondéncia do Credit Lyonnais do Uruguai
contendo relatorios relacionados com 7-Bills, supostamente adquiridas e negociadas com
terceiros, segundo extratos e faturas do proprio Credit Lyonnais (Uruguai) e Calyon Securities
(Uruguai); nenhum documento adicional foi apresentado pela contribuinte para dar suporte as
informacgdes relatadas, em nada acrescentando aos documentos e argumentacdes apresentadas
na fase da impugnagdo. O proprio depoimento juntado aos autos nesta fase, com tradugao
oficial, diz respeito ao depoente Sr. James McPherson que afirma trabalhar no departamento
juridico como associado sénior ¢ advogado da Credit Agricole Corporate Investment Bank, que
¢ uma coligada da Credit Agricole Securities (USA) e da qual a Calyon Securities USA foi sua
antecessora.

Os documentos trazidos pela recorrente, traduzem (formalizam) as operacdes
de negociagdo com titulos estrangeiros descritas, mas ndo provam sua efetividade. Desde o
inicio do procedimento fiscal o que se requer da autuada ¢ que comprove quais foram as
origens dos recursos ingressados em sua conta bancéria e, que suportaram as transagdes de
aquisicao dos T-Bills. Com efeito, os documentos juntados aos autos ndo sdo aptos a comprovar a
antecipacao de dividendos e as devolugdes de capital alegadas pelo contribuinte.

De se registrar que nao cabe ao Fisco estabelecer nenhuma correlagao natural
entre o fato conhecido (no caso, os depositos bancarios) e o desconhecido (a omissdo de
receitas), o que sé se aplica as presuncdes simples. Quando se trata de presuncao legal, ao
Fisco basta provar o fato indicio apontado na norma, e a conseqiiéncia inarredavel ¢ a
presungao.

Como bem destacou a douta Procuradoria: “convém ressaltar que os
documentos juntados pelo recorrente em nada alteram o lancamento em questdo, tendo em vista
que permanece incélume o fundamento da autuacdo — Omissdo de receitas em razdo da falta de
comprovagao de sua origem.”

O recorrente ndo comprovou a operagao que deu origem aos depositos
efetuados pela SASPAR, ULTRA e ODEBRECHT na sua conta bancaria, a primeira operagao
que deu origem aos recursos, ou seja, as supostas operacoes de antecipacdo de dividendos, em
22/04/02, 24/06/02 e 19/07/02, que teriam sido efetuadas pela empresa Primo Schincariol
Internacional LTDA (PSI), sediada na Ilha Madeira, assim como, as supostas devolugdes de
capital que teriam sido efetuadas pela VILLAGE PSICRSA ITU, em bens.
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Ou seja, restou demonstrado que os ingressos de recursos nao guardavam a
condicdo de "devolugdo de capital" e "antecipacdo de dividendos", haja vista que tiveram
suporte em operagdes simuladas, com existéncia meramente formal.

Nao fago, pois, qualquer reparo a decisao recorrida, a qual afastou a argiii¢ao
de nulidade do langamento por vicio formal e manteve as autuagdes decorrentes a
desconsideragao das operagdes com T-BILLS.

MULTA QUALIFICADA

A seguir, passo a analisar a multa qualificada (150%), contra a qual a
recorrente se rebela sob o argumento de que toda a operacdo foi devidamente registrada na
escrita contabil

Neste particular, entendo que assiste razao a recorrente. Convém recordar os
motivos que levaram a autoridade langadora a considerar presente o intuito de fraude, capaz de
sustentar a aplicacdo da multa qualificada, conforme Termo de Verificagdo Fiscal. Em suas
proprias palavras, a aplicagdo de multa de oficio de 150% decorreu da:

2.1 A ndo apresentacdo a esta fiscalizagdo, pelo contribuinte, da
documentagdo habil e idonea comprobatoria do registro no BACEN referente as
entradas de capitais provenientes do exterior, representados por direitos de crédito
(T-Bills), a ndo comprovagdo da origem dos recursos que suportaram as operagoes
de compra de tais titulos e a "velocidade" com que os mesmos foram negociados no
mercado interno (Operagoes "day-trade"”), apontam, em tese, para crime contra a
ordem tributdaria previsto no art. 1°., inciso 1, da Lei n°® 8.137/90, tendo o sujeito
passivo efetuado langamentos contdabeis que ndo corresponderiam a realidade dos
fatos, com o intuito de omitir as verdadeiras informagoes;

2.2 Tal conduta, que se enquadra no tipo penal previsto subitem anterior,
impediu a autoridade fazendaria de tomar conhecimento da ocorréncia do fato
gerador da obrigagdo tributaria principal, em tese, foi intencional, fruto da vontade
do contribuinte, e teve como objetivo eximir-se do pagamento dos tributos através
da sonegagdo, conforme definido no art. 71 da Lei n° 4.502 de 31/11/1964. Dessa
forma, foi aplicada a multa de oficio qualificada de 150% e lavrada a competente
Representagdo Fiscal para Fins Penais.”

Ora, analisando os argumentos da autoridade fiscal acima transcritas, vejo
que se trata da propria omissao de receitas, caracterizada por depdsitos bancarios de origem
ndo comprovada, presuncdo autorizada em lei, portanto, a meu ver, ndo constitui elemento
suficiente para a qualificagdo da multa, devendo a mesma ser reduzida ao percentual de 75%,
aplicando-se, ao caso, a Simula CARF n° 25, que assim dispoe:

A presungdo legal de omissdo de receita ou de rendimentos, por
si s, ndo autoriza a qualificagdo da multa de oficio, sendo
necessaria a comprovagdo de uma das hipoteses dos arts. 71, 72
e 73 daLein’4.502/64.

DECADENCIA

Ainda que tal argumento tenha sido suscitado pelo sujeito passivo somente da
tribuna por ocasido de sua sustentagdo oral, deve ser verificado se o lancamento, ou parte dele,
teria sido alcangado pela decadéncia. E assente neste colegiado ¢ no CARF que tal matéria se
insere entre aquelas que devem ser apreciadas at¢ mesmo de oficio, independentemente de
provocacdo das partes, por representar garantia de seguranca juridica.
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Neste ponto adoto a linha de raciocinio do ilustre Conselheiro Waldir Veiga
Rocha em recente voto, nesta Turma, do qual transcrevo alguns excertos:

A decadéncia, especialmente no que toca aos tributos sujeitos ao langamento
dito por homologagdo, ¢ matéria tormentosa, que tem suscitado interpretacdes
variadas mesmo no ambito deste Conselho Administrativo de Recursos Fiscais. Em
oportunidades anteriores, tenho me manifestado no sentido de que o critério
aplicavel para se distinguir se um langamento ¢ por homologac¢do ou de oficio deve
ser a propria sistematica de apuracdo do tributo. Os tributos sujeitos a langamento
por homologacdo seriam aqueles para os quais a lei estabelece para o sujeito passivo
que apure o valor devido e antecipe o pagamento, sem prévio exame da Autoridade
Administrativa. Seria essa sistematica, a atividade exercida pelo contribuinte, que
faria com que o lancamento fosse por homologacdo, e ndo a mera presenga ou
auséncia de pagamento.

Entretanto, com o louvavel fito de fazer com que as decisdes administrativas
se conformassem a jurisprudéncia pacificada do Supremo Tribunal Federal e do
Superior Tribunal de Justi¢a, o Regimento Interno deste Conselho (RICARF) sofreu
alteragdes, especialmente a introdugdo do art. 62, no Anexo II da Portaria MF n°
256/2009, com a redag@o a seguir transcrita:

Art. 624.

As decisoes definitivas de meérito, proferidas pelo Supremo
Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Justica em matéria
infraconstitucional, na sistemdtica prevista pelos artigos 543B e
543C da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973, Codigo de
Processo Civil, deverdo ser reproduzidas pelos conselheiros no
Jjulgamento dos recursos no ambito do CARF. (Introduzido pela
Portaria MF n° 586/2010, publicada no DOU de 22/12/2010).

Ocorre que a matéria sob exame, a saber, a aplicabilidade do art. 150, § 4°, ou
do art. 173, I, ambos do CTN, ja foi objeto de decisdo definitiva de mérito proferida
pelo Superior Tribunal de Justiga, em regime de recursos repetitivos (art. 543C do
CPC), nos autos do Recurso Especial n® 973.733 SC (2007/01769940).

O julgamento se deu em 12/08/2009 e o acdrdao foi publicado no DJe de
18/09/2009, restando assim ementado (grifos constam do original):

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543C, DO
CPC. TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO
POR HOMOLOGACAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
INEXISTENCIA ~ DE ~ PAGAMENTO  ANTECIPADO.
DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO CONSTITUIR O
CREDITO TRIBUTARIO. TERMO INICIAL. ARTIGO 173, I
DO CTN. APLICACAO CUMULATIVA DOS PRAZOS
PREVISTOS NOS ARTIGOS 150, § 4° e 173, do CIN.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O prazo decadencial qliinqiienal para o Fisco constituir
o crédito tributario (lancamento de oficio) conta-se do
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado, nos casos em que a
lei, ,ndo. prevé. o, pagamento antecipado da exagdo ou
quando, a .despeito, da previsdo legal, 0, mesmo inocorre,
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sem a constatacdo de dolo, fraude ou simulagdo do
contribuinte, inexistindo declaragdo prévia do débito
(Precedentes da Primeira Secdo: REsp 766.050/PR, Rel.
Ministro Luiz Fux, julgado em 28.11.2007, DJ 25.02.2008;
AgRg nos EREsp 216.758/SP, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, julgado em 22.03.2006, DJ 10.04.2006; e EREsp
276.142/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 13.12.2004,
DJ 28.02.2005).

2. E que a decadéncia ou caducidade, no ambito do Direito
1ributdrio, importa no perecimento do direito potestativo de o
Fisco constituir o crédito tributirio pelo langcamento, e,
consoante doutrina abalizada, encontra-se regulada por cinco
regras juridicas gerais e abstratas, entre as quais figura a regra
da decadéncia do direito de langar nos casos de tributos sujeitos
ao lancamento de oficio, ou nos casos dos tributos sujeitos ao
langamento por homologacdo em que o contribuinte ndo efetua o
pagamento antecipado (Eurico Marcos Diniz de Santi,
"Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributario", 3* ed., Max
Limonad, Sao Paulo, 2004, pags. 163/210).

3. O dies a quo do prazo qiinqlienal da aludida regra
decadencial rege-se pelo disposto no artigo 173, I, do CTN,
sendo certo que o "primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o0 langamento poderia ter sido efetuado"
corresponde, iniludivelmente, ao primeiro dia do exercicio
seguinte a ocorréncia do fato imponivel, ainda que se trate de
tributos sujeitos a lancamento por homologacao, revelando-se
inadmissivel a aplicacdo cumulativa/concorrente dos prazos
previstos nos artigos 150, § 4°, e 173, do Codex Tributario, ante a
configuragdo de desarrazoado prazo decadencial decenal
(Alberto Xavier, "Do Langamento no Direito Tributario
Brasileiro", 3* ed., Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2005, pags.
91/104; Luciano Amaro, "Direito Tributario Brasileiro", 10* ed.,
Ed. Saraiva, 2004, pags. 396/400; e Eurico Marcos Diniz de
Santi, "Decadéncia e Prescricdo no Direito Tributario", 3* ed.,
Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 183/199).

5. In casu, consoante assente na origem: (i) cuida-se de tributo
sujeito a lancamento por homologagdo; (ii) a obrigagdo ex lege
de pagamento antecipado das contribuigdes previdenciarias ndo
restou adimplida pelo contribuinte, no que concerne aos fatos
imponiveis ocorridos no periodo de janeiro de 1991 a dezembro
de 1994, e (iii) a constituicdo dos créditos tributarios respectivos
deu-se em 26.03.2001.

6. Destarte, revelam-se caducos os créditos tributarios
executados, tendo em vista o decurso do prazo decadencial
qiiingiienal para que o Fisco efetuasse o lancamento de oficio
substitutivo.

7. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime
do artigo 543C, do CPC, ¢ da Resolugdo STJ 08/2008.

De se ver, portanto, de que forma essa decisao deve ser reproduzida no caso
sob exame, em cumprimento das disposi¢des regimentais.
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O Superior Tribunal de Justica aponta, inequivocamente, para a contagem do
prazo decadencial segundo as disposi¢des do art. 173, I, do CTN, como regra geral. Esse seria
também o dispositivo aplicavel quando a lei determine o pagamento antecipado do tributo e o
contribuinte ndo cumpra com essa obrigagao e, ainda, inexistindo declaragao prévia do débito.

No caso concreto, trata-se de tributos para os quais a lei claramente estipula o
dever de aniccipar a exagao. No entanto, compulsando os autos, ndo encontro prova inequivoca
de que esse dever tenha sido cumprido para o ano calendario de 2002, auto de infragdo
cicatificado em 10/12/2007. Por outro lado, ha ainda outra circunstancia admitida na decisdo
'm comento capaz de levar o prazo decadencial para as regras do art. 150, § 4°, é o fato de
existir declaragdo prévia do débito para os tributos e contribuicdes do ano em referencia.
Também aqui, da mesma forma, ndo encontro nos autos documento capaz de ratificar tal
assertiva, mesmo porque durante todo o ano calendario houve apuragdo negativa na base de
calculo tanto do IRPJ e CSLL como das contribui¢des (PIS e COFINS), conforme se verifica
da DIPJ/2003 de fls. 08 e seguintes.

Nos termos da decisdo do STJ que deve ser reproduzida por este Colegiado,
tenho que a circunstancia verificada quanto a inexisténcia de pagamentos antecipados e
inexistindo declaragdo prévia do débito aplica-se as disposi¢des do art. 173, I, do CTN, ou seja,
neste casos, o dies a quo deve ser considerado como o primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado.

Portanto, em que pese as argumentagdes expressa no memorial e defendida
da tribuna que inaplicdvel a multa qualificada, consuma-se a decadéncia relativa aos fatos
geradores de PIS e COFINS dos meses de abril, junho, julho e agosto do ano calendario de
2002, bem como da multa isolada de IRPJ de agosto do mesmo ano, for¢oso concluir pelo
afastamento da decadéncia, haja visto que a ciéncia do langamento se deu em 10/12/2007 e a
consumacao do prazo decadencial dar-se-ia em 31/12/2007.

MULTA ISOLADA

Quanto a multa isolada aplicada concomitantemente com a multa de oficio,
cumpre-me tecer algumas observagdes:

Trata-se de multa isolada pela falta de recolhimento da estimativa mensal, ao
saber do art. 44, inciso II, e § 1°, inciso IV, da Lei 9.430/96, com a redagao modificada pelo
art. 14 da Lei 11.488/2007, estabelece:

"Art. 44. Nos casos de lancamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas:

1 - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou
diferenca de imposto ou contribuicdo nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento, de falta de declaracdo e nos de
declaracdo inexata;

11 - de 50% (cingiienta por cento), exigida isoladamente, sobre o
valor do pagamento mensal:

a) na forma do art. 8° da Lei n° 7.713, de 22 de dezembro de
1988, que deixar de ser efetuado, ainda que ndo tenha sido
apurado> imposto-apagar na declaragdo de ajuste, no caso de
pessoalfisica;
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b) na forma do art. 2° desta Lei, que deixar de ser efetuado,
ainda que tenha sido apurado prejuizo fiscal ou base de cadlculo
negativa para a contribui¢cdo social sobre o lucro liquido, no
ano-calendario correspondente, no caso de pessoa juridica.

$ 17 O percentual de multa de que trata o inciso I do caput deste
artigo serd duplicado nos casos previstos nos arts. 71, 72 e 73 da
Lei n°4.502, de 30 de novembro de 1964, independentemente de
outras penalidades administrativas ou criminais cabiveis.

1 - (revogado),

Il - (revogado);

1I- (revogado),

1V - (revogado),

V - (revogado pela Lei n° 9.716, de 26 de novembro de 1998).

$§ 29 Os percentuais de multa a que se referem o inciso I do
caput e o § 1° deste artigo serdo aumentados de metade, nos
casos de ndo atendimento pelo sujeito passivo, no prazo
marcado, de intimag¢do para:

I - prestar esclarecimentos;

II - apresentar os arquivos ou sistemas de que tratam os arts. 11
al3dalein®8.218, de 29 de agosto de 1991;

Il - apresentar a documentagdo técnica de que trata o art. 38
desta Lei.”

Vé-se, portanto, que o art. 44, da Lei 9.430/96 ¢ norma sancionatéria que se

destina a punir infragdo substancial, ou seja, falta de pagamento ou pagamento a menor, no

caso, da estimativa mensal.

Quanto ao assunto em pauta, ¢ importante ressaltar que a norma ¢ clara ao
dispor que, ainda que o contribuinte tenha apurado prejuizo fiscal ou base negativa no periodo,
situagdo da presente autuagao, a falta de recolhimento das estimativas mensais sujeita o infrator

ao lancamento das multas isoladas.

Portanto, a multa isolada foi aplicada rigorosamente de acordo com a lei.

Quanto aos prejuizos fiscais, tendo sido mantido o Auto de Infragdo,

mantém-se a sua recomposi¢ao efetuada de oficio.

Relativamente aos langamentos reflexos, mantida a exigéncia principal,

estende-se os seus efeitos aos lancamentos dela decorrentes.

Em resumo, por todo o exposto, voto por rejeitar a preliminar de nulidade do
lancamento por vicio formal e, no mérito, pelo provimento parcial do recurso voluntario, para

reduzir a multa de oficio aplicada ao percentual de 75%.
(documento assinado digitalmente)

Paulo Jakson da Silva Lucas - Relator
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