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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

16095.000322/2010-67
De Oficio
1402-001.186 — 4® Camara / 2° Turma Ordinaria
11 de setembro de 2012
IRPJ E OUTROS
FAZENDA NACIONAL
BRASTEC TECNOLOGIA E INFORMATICA LTDA.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2005

Ementa: AUTO DE INFRACAO. VALORES RECOLHIDOS
ANTECIPADAMENTE. MULTA DE OFICIO. INAPLICABILIDADE.

Ainda que correta a formaliza¢dao da exigéncia mediante auto de infragdao em
relacdo a valores do imposto pagos mas ndo confessados, descabe a
imposicdo da multa de oficio se o pagamento ocorreu antes de iniciado o
procedimento fiscal.

Assunto: Outros Tributos ou Contribuigdes
Ano-calendario: 2005
Ementa: CSLL. PIS. COFINS. LANCAMENTOS DECORRENTES.

Tratando-se de langamentos decorrentes, aplica-se a CSLL, PIS e Cofins, o
resultado do julgamento referente a exigéncia tida como principal.

PIS. COFINS. RECEITAS FINANCEIRAS.

Descabe a tributagdo do PIS e da Cofins sobre receitas financeiras na
modalidade cumulativa dessas contribuigdes, tendo em vista o
reconhecimento, pelo STF, da inconstitucionalidade do § 1°, do art. 3°, da Lei
n°® 9.718/98, no que tange a ampliagdo do conceito de receita bruta.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso de oficio, nos termos do relatério e voto que integram o presente

julgado.
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LEONARDO DE ANDRADE COUTO - Presidente € Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Antonio José Praga de
Souza, Carlos Pela, Frederico Augusto Gomes de Alencar, Moisés Giacomelli Nunes da Silva,
Leonardo Henrique Magalhdes de Oliveira e Leonardo de Andrade Couto
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Relatoric

Trata o presente de Autos de Infragdo do IRPJ, CSLL, PIS e Cofins
formalizados para o ano-calendario de 2005, no valor total de RS 25.447.357,20; ai incluidos
multa de oficio e juros de mora.

De acordo com o Termo de Verificagdo e Constatacdo de Irregularidades, a
fiscalizada adotou, para o ano-calendario de 2005, a opcao do lucro presumido como forma de
tributacdo do IRPJ.

Tal opgdo foi demonstrada pelo pagamento da primeira cota do imposto
apurado sob essa modalidade e, logo ap6s, pela apresentagdo da DIPJ também sob esse regime.

Apurou-se que a autuada entregou declaracao retificadora alterando a forma
de tributag@o do lucro presumido para lucro real.

Considerando que, nos termos da legislagdo, a opcao pelo lucro presumido
nos moldes efetuados ¢ definitiva para todo o ano-calendario a autoridade langadora buscou e
ndo encontrou qualquer situagao que enquadrasse a interessada na obrigatoriedade de apuracao
do resultado pelo lucro real. Além disso, a fiscalizada, ainda que intimada a fazé-lo, nao
apresentou qualquer amparo judicial ou legal para assim proceder.

Diante dos fatos, ndo foi acatada a retificagdo efetuada e procedeu-se a
apuracdo dos tributos devidos (IRPJ, CSLL, PIS e Cofins) sob a sistematica do lucro
presumido, utilizando-se como base de calculo as receitas indicadas no livro Razao.

Tendo em vista que a DIPJ foi entregue zerada, todas as receitas foram
incluidas na base de célculo tributavel.

O sujeito passivo apresentou impugnagdo ao feito suscitando que a DIPJ na
qual altera o regime de apuragdo foi recebida como original e ndo como retificadora. Sustenta
que a apuragdo pelo lucro real esta de acordo com a legislagdo e informa pagamentos do
imposto a titulo de estimativas, quitadas mediante compensagdo, para corroborar seus
argumentos.

Afirma que ndo foi analisado devidamente a escrituragdo contdbil da
empresa, visto que os registros provariam os calculos do IRPJ e CSL com base no Lucro Real e
o PIS e COFINS, com base na ndo cumulatividade.

Por fim, reclama que ndo se poderia calcular os impostos devidos pelo lucro
presumido e ignorar todas as declaragdes e formalizacdes ja relatadas e, mais ainda, ndo abater
os recolhimentos efetuados, independente de codigo, onde dever-se-ia ia-se verificar também a
natureza dos recolhimentos, visto que teria recolhido todos os impostos com codigos de opcao
pelo Lucro Real. E ainda mais, aplicou-se a multa de 75% sobre o total, sem abater esses
recolhimentos, o que descaracterizaria o auto de infragao.
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A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Campinas prolatou o
Acordao 05-31.029 acolhendo parcialmente a impugnagdo apresentada. Entendeu como
acertado o procedimento do Fisco em rejeitar a retificagdo no regime de apuragdo, mas excluiu
da exigéncia:

e O valor do IRPJ e da CSLL referentes ao 1° (integralmente) e
ao 2° trimestre de 2005 (parcialmente) considerados
confessados e que ja haviam sido recolhidos anteriormente ao
procedimento fiscal;

e O valor do PIS e da Cofins que incidiu sobre receitas de
variagao cambial; e:

e A multa de oficio e juros de mora exigidos sobre o PIS e a
Cofins, em relagdo aos periodos de apuragdo nos quais o sujeito
passivo efetuou o recolhimento dessas contribui¢des sem
confessa-las formalmente.

Em relacdo a parcela exonerada, o Orgao julgador apresentou recurso de
oficio a este Colegiado, que sera agora analisado.

Quanto a exigéncia remanescente, foi apartada destes autos para
procedimento de cobranga especifico.

E o Relatorio.
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Voto

Conselheiro LEONARDO DE ANDRADE COUTO

Trata o presente de recurso de oficio interposto contra o Acordao 05-31.029
prolatado pela Delegacia da Receita Federal do Brasil em Campinas - SP, em relag@o a parte
cxonerada da exigéncia formalizada em Autos de Infragdo do IRPJ, CSLL, PIS e Cofins
reterentes ao ano-calendario de 2005.

No entendimento da decisao recorrida, esta correta a autoridade langadora em
considerar como definitiva a opgdo exercida pelo sujeito passivo quanto a apuragdo do
resultado pelo lucro presumido, op¢ao essa manifestada pelo pagamento do IRPJ e da CSLL
relativos ao primeiro trimestre do ano-calendério sob essa modalidade.

Por outro lado, o acérdao hostilizado manifestou-se pela exclusao dos valores
j& pagos do IRPJ e da CSLL, referindo-se justamente aos recolhimentos mencionados no
paragrafo anterior.

De fato, se a decisao entendeu que a forma correta de apuracio do resultado ¢
sob o lucro presumido, os pagamentos feitos a esse titulo devem ser excluidos da exigéncia,
pois tempestivos e anteriores ao procedimento fiscal. Correta a decisdo recorrida nesse ponto.

Também foi excluida a exigéncia da multa de oficio e dos juros de mora
sobre os valores do PIS e da Cofins, recolhidos espontaneamente ao longo do ano-calendario.
Nesse caso, o posicionamento do acoérdao recorrido vai no sentido de que esta correta a
formalizagdo da exigéncia mediante auto de infracdo dos valores das contribui¢des que ndo
foram confessados, para que se efetive o lancamento do tributo. Entretanto, o pagamento
tempestivo inibe a incidéncia dos consectarios legais.

Nesse ponto, mais uma vez agiu corretamente o acérdao recorrido.

Quanto a exclusdo das receitas de variagdo cambial na base de calculo do PIS
e da Cofins, ¢ conseqiiéncia natural do entendimento consolidado no STF em relagao a
inconstitucionalidade do § 1°, do art. 3°, da Lei n® 9.718/98 no que ampliou o conceito de
receita bruta, correspondente ao faturamento - base de calculo dessas contribui¢des, para
envolver a totalidade das receitas auferidas pelas pessoas juridicas.

Assim, de todo o exposto voto por negar provimento ao recurso de oficio.

LEONARDO DE ANDRADE COUTO - Relator
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