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DESPACHO DECISORIO/DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

S@o nulos o despacho decisério e a decisdo de primeira instincia proferidos
em desacordo com a legislagdo tributaria entdo vigente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* cAmara / 1* turma ordindria da terceira
SECAO DE JULGAMENTO, por unanimidade de votos, anular o processo a partir do despacho
decisorio n°® 681, as fls. 20/22, para que outro seja proferido, levando-se em conta a legislagio
vigente na data de transmissdo dos Per/D¢omps, nos termos do voto do Relator.

JOSE ADAO DE MORALIS — Presidente

EDITADO EM: 07 de Outubro 09

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Mauricio
Taveira e Silva, Robson José Bayerl (Suplente), Anténio Lisboa Cardoso e Maria Teresa
Martinez Lopez. Ausente justificadamente o Conselheiro Gustavo Kelly Alencar.

Relatorio

Trata-se de recurso voluntario interposto pela recorrente contra a decisdo
proferida pela DRJ em Campinas, SP, acorddo n° 05-21.876, as fls. 51/52, que julgou
improcedente a manifestagdo de inconformidade interposta contra o despacho decisério n°® 681,
as fls. 20/22, que ndo homologou as compensagdes dos débitos declarados nos Pedidos d



Restituigdo/ Declaragdes de Compensagio (Per/Dcomps), as fls. 01/02; 03/04; 05/06; e 07/08,
transmitidas nas datas de 18/10/2006 e 14/12/2006, nos quais foram declarados créditos

financeiros cuja certeza e liquidez foram objeto de discussdo no processo administrativo n°
10875.001751/2005-21.

Na manifestagdo de inconformidade interposta (fls. 27/31), alegou, em
sintese, que: a) o fundamento da negativa foi superado por decisdo do Superior Tribunal de
Justi¢a (STJ); b) as inovagdes trazidas pela Lei Complementar n° 118, de 09 de fevereiro de
2005, por exegese do STJ, ndo sdo aplicaveis as demandas anteriores a sua vigéncia; e, c) a
contagem do prazo decadencial relativamente aos pagamentos indevidos efetuados antes de
09/06/2005 deve obedecer a tese dos cincos mais cinco, limitada ao prazo méaximo de cinco
anos a contar da vigéncia da lei nova.

Analisada a manifestagdo de inconformidade, aquela DRJ julgou-a
improcedente e, conseqiientemente, ndo homologou as compensagdes dos débitos declarados
sob a seguinte ementa:

“COMPENSACAO

Ndo reconhecido o direito creditorio, devem ser ndo
homologadas as compensagoes a ele vinculadas.”

Inconformada, a recorrente interpds o presente recurso voluntério (fls. 56/72),
requerendo a reforma da decisdo de primeira instdncia a fim de que sejam homologadas as
compensacdes declaradas, alegando, em sintese, que estando os créditos financeiros declarados
ainda pendentes de decisdo definitiva a ser proferida no processo n® 10875.001751/2005-21,
ndo poderiam ter sido indeferidas as homologa¢des das compensagles declaradas neste
Processo.

Para fundamentar seu recurso, expendeu, as fls. 58/71, extenso arrazoado
sobre: a) prazo para postular a restitui¢do de tributos sujeitos 8 homologagdo do langamento; b)
a base de célculo do PIS e da Cofins apds o advento da Lei n® 9.718, de 1998; e, c) o periodo
de vigéncia do dispositivo legal em comento, concluindo, ao final, que; a) nas datas de
transmissdes dos Per/Dcomps, seu direito a restituigdo/compensagdo dos créditos financeiros
declarados ndo havia decaido, defendendo, em relagdo a decadéncia, a tese dos “cinco mais
cinco”; b) tem direito de excluir da base de calculo do PIS e da Cofins as dedugGes previstas no
inciso III do art. 2° da Lei n® 9.718, de 1998, e que este dispositivo prescinde de
regulamentagdo para ser aplicado; e, c¢) o referido inciso III vigeu de fevereiro de 1999 até o
momento em que foram instituidas as contribui¢des ndo-cumulativas, uma vez que, tendo sua
matriz instituida com base no art. 195 da Constitui¢do Federal ndo poderia ser revogado por
medida provisoria, assim tem direito a restitui¢do dos valores recolhidos sobre as compras e
despesas, ou seja, as receitas transferidas a terceiros e, conseqiientemente, 4 homologagdo das
compensagodes declaradas nos Per/Dcomps em discussdo.

E o relatério.

Voto

Conselheiro JOSE ADAO VITORINO DE MORAIS, Relator

O recurso apresentado atende aos requisitos de admissibilidade previstos no
Decreto n°® 70.235, de 06 de margo de 1972. Assim, dele conhego.

»
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No entanto, questdo preliminar prejudica sua apreciagdo e julgamento, pelo
fato de o despacho decisdrio n® 681, as fls. 20/22, assim como a decisdo recorrida terem sido
proferidos em desacordo com a legislagdo tributaria entio vigente que tratava e trata de
compensagdo de débitos fiscais, mediante a transmissdo de Per/Dcomps.

Na data de transmissdo dos Per/Dcomps, objetos deste processo, em
18/10/2006 (f1. 01) e 14/12/2006 (fls. 03, 05 e 06), vigia a Lei n® 9.430, de 27/12/1996, que
assim dispunha quanto & compensagio, in verbis:

“Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os
Judiciais com trdnsito em julgado, relativo a tributo ou
contribui¢cdo administrado pela Secretaria da Receita Federal,
passivel de restitui¢do ou de ressarcimento, poderd utilizd-lo na
compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e
contribui¢des administrados por aquele Orgdo.

§1° A compensagdo de que trata o caput serd efetuada mediante
a entrega, pelo sujeito passivo, de declaragdo na qual constardo
informagdes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos
débitos compensados.

$2° A compensagdo declarada a Secretaria da Receita Federal
extingue o crédito tributdrio, sob condi¢do resolutéria de sua
ulterior homologagdo.

83° Além_das _hipoteses previstas nas leis especificas de cada
tributo _ou___contribuicdo, ndo poderdio ser objeto de

compensacido mediante _entrega, pelo sujeito passivo, da
declaracdo referida no § 1°

(s

VI - o valor objeto de pedido de restituicdo ou_de ressarcimento
[d indeferido pela autoridade competente da Secretaria da
Receita Federal - SRF, ainda que o pedido se encontre
pendente de decisio definitiva na esfera administrativa.

(.).

§ 11. A manifestagio de inconformidade e o recurso de que
tratam os §§ 9° e 10 obedecerdo ao rito processual do Decreto
n® 70.235, de 6 de margo de 1972, e enquadram-se no disposto

no inciso Il do art. 151 da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de

1966 - Codigo Tributario Nacional, relativamente ao débito
objeto da compensagao.

§12. Serd considerada ndo declarada a compensacio nas

hipoteses:

I - previstas no § 3° deste artigo;

(.).

§ 13. O disposto nos §§ 2° ¢ 5° a 11 deste artigo ndo se aplica as
hipdteses previstas no § 12 deste artigo. (grifos ndo-originais)” '




No presente caso, por meio do Despacho Decisoério n°® 681, as fls. 20/22, a
DRF em Guarulhos, SP, analisou os Per/Dcomps em discussdo e, equivocadamente, nio
homologou as compensagdes declaradas, ressalvando a recorrente o direito de apresentar
manifestagdo de inconformidade para a DRJ, aplicando-se ao processo o rito do Decreto n®
70.235, de 06 de margo de 1972, quando o correto, segundo os dispositivos transcritos, seria
considerar ndo-declaradas as compensagdes. Interposta a manifestagdo de inconformidade, a
DRJ em Campinas, SP, também, equivocadamente, a julgou sem levar em conta aqueles
dispositivos legais.

Ora, nos Per/Dcomps em discussdo, a recorrente declarou crédito financeiro
cujo direito a repetigdo/compensagdo ja havia sido analisado e indeferido por meio do processo
administrativo n® 10875.001751/2005-21, de cuja decisdo fora intimada na data de 05/10/2006.

Assim, segundo aqueles dispositivos legais, nas datas das transmissdes dos
Per/Dcomps, em 18/10/2006 e 14/12/2006, objetos deste processo administrativo, a DRF em
Guarulhos deveria ter considerado ndo-declaradas as compensagdes neles informadas, nos
termos da Lei n° 9.430, de 1996, art. 74, §§ 12 € 13, ressalvando a recorrente a possibilidade de

recurso hierarquico ao Superintendente e ndo a possibilidade de apresentagdo de manifestacio
de inconformidade a DRJ.

Em face do exposto e de tudo o mais que dos autos consta, voto pela
anulagdo deste processo administrativo a partir do despacho decisério n°® 681, as fls. 20/22,
inclusive, para que outro seja proferido pela DRF em Guarulhos, SP, levando-se em conta a Lei
n° 9.430, de 27/12/1996, art. 74, §§ 3°, 12 e 13, retomando-se, assim, o devido processo legal,
nos termos da Lei n°® 9.784, de 1999

) u},’ ORINO DE MORAIS



