MINISTERIO DA FAZENDA ({CC ARF

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 16151.000388/2008-11

ACORDAO 2002-008.998 — 22 SECAO/22 TURMA EXTRAORDINARIA
SESSAO DE 28 de novembro de 2024

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE SERGIO LUIS DURAZZO

INTERESSADO FAZENDA NACIONAL

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Ano-calendario: 2005
PRESCRICAO INTERCORRENTE. SUMULA CARF N2 11

Nos termos da Sumula CARF n2 11: N3do se aplica a prescri¢do intercorrente
no processo administrativo fiscal.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao Recurso Voluntario.
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Assinado Digitalmente

Henrique Perlatto Moura — Relator

Assinado Digitalmente

Marcelo de Sousa Sateles — Presidente

Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros Andre Barros de Moura,
Carlos Eduardo Avila Cabral, Henrique Perlatto Moura, Joao Mauricio Vital, Ricardo Chiavegatto de
Lima, Marcelo de Sousa Sateles (Presidente).
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RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario interposto contra acérddao n? 17-50.983, pela 52
Turma da DRJ/SP2 (fls. 25-29), que julgou improcedente impugnacdo apresentada contra
Notificacdo de Langamento lavrada em razdo de terem sido omitidos rendimentos no Ano-
Calendario 2005, conforme ementa abaixo:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA RETIDO NA FONTE — IRRF
Ano-calendario: 2005
AUSENCIA DE INTIMACAO PREVIA DO SUJEITO PASSIVO

O lancamento de oficio pode ser realizado sem prévia intimacdo ao sujeito
passivo, nos casos em que o Fisco dispuser de elementos suficientes a
constituicdo do crédito tributario (Simula CARF n2 46, Portaria CARF n2 52/10).

JUROS DE MORA — TAXA SELIC -A partir de 12 de abril de 1995, os juros
moratérios incidentes sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e Custddia — SELIC para titulos
federais (Simula CARF n2 4, Portaria CARF n2 52/10).

OMIISSAO DE RENDIMENTOS

Constatada a omissdo na declara¢do de ajuste de rendimentos recebidos a titulo
de resgate de contribuicdes de previdéncia privada, deve ser mantida a inclusdo
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desses rendimentos como tributaveis.
Impugnacao Improcedente

Crédito Tributario Mantido.

Cientificada em 19/09/2019 (fl. 33), a Recorrente interp6s Recurso Voluntario em
17/10/2019 e pede que seja decretada a prescricdo intercorrente pelo transcurso de mais de 8
anos entre a data que foi proferido o acérddo, em 19/05/2011, e a data em que houve a intimagao
(fl. 37).

E o relatério.

VOTO

Conselheiro Henrique Perlatto Moura, Relator
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Conheco do Recurso Voluntdrio pois é tempestivo e preenche os demais requisitos
de admissibilidade.

Conforme ressaltado no relatério, a Recorrente ndo apresenta nenhum argumento
de mérito, apenas defende a aplicagdo da prescri¢ao intercorrente pelo traslado de 8 anos entre a
prolacdo do acérdao e a intimacao.

Ocorre que a prescricao intercorrente nao é aplicdvel ao processo administrativo
fiscal, conforme previsto na Sumula CARF n? 11, de observancia obrigatéria nesta esfera de
julgamento.

Assim, em razao de o Recurso Voluntdrio ndo abordar outro ponto sendo a
prescricdo intercorrente, entendo que o pleito recursal ndo merece acolhida.

Ante o exposto, voto por conhecer do Recurso Voluntario e negar-lhe provimento.

Assinado Digitalmente

Henrique Perlatto Moura
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