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PRELIMINAR DE NULIDADE DO AUTO DE INFRAGAO -
Tendo o langamento sido efetuado com observancia dos
pressupostos legais, Incabivel cogitar-se de nulidade do Auto
de Infragéo.

IRPJ — RATEIO DE CUSTOS — DESPESAS COMUNS A
EMPRESAS DE UM MESMO GRUPO ECONOMICO - As
despesas comuns a diversas empresas de um mesmo grupo
econdmico, langadas na contabiidade da empresa
controladora, podem ser rateadas para efeito de apropriagio
aos resultados de cada uma delas, com base no “Convénio
de Rateio de Custos Comuns”, desde que fique justificado e
comprovado o critério de rateio.

LANCAMENTO DECORRENTE — CSLL — Em se tratando de
exigéncia fundamentada na irregularidade apurada em
procedimento fiscal realizado na area do IRPJ, o decidido
naquele langamento é aplicavel, no que couber, ao
langamento decorrente na medida em que ndo ha fatos ou
argumentos novos a ensejar concluséo diversa.

; Recurso Voluntario Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do recurso
interposto por ITAU GESTAO DE ATIVOS S.A,

ACORDAM os Membros da Primeira Cadmara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recursO, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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FORMALIZADOEM: 417 MAR 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JOSE RICARDO DA
SILVA, SANDRA MARIA FARONI, ALOYSIO JQSE PERCINIO DA SILVA, CAIO
MARCOS CANDIDO, JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR e ALEXANDRE ANDRADE
LIMA DA FONSECA FILHO.
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Recurso n° :152.344
Recorrente : Itau Gestao de Ativos S.A.

RELATORIO

ITAU GESTAO DE ATIVOS S.A., ja qualificado nos autos, recorre da
decisdo proferida pela 4® Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento de
Fortaleza - CE, que por unanimidade de votos recebeu a impugnagéao, indeferiu o
pedido de pericia, rejeitou a preliminar de nulidade, e, no mérito JULGOU
procedentes os langamentos efetuados a titulo de IRPJ (fls. 112/113) e CSLL (fls.
119/120),

De acordo com a autoridade administrativa, as autuagdes tiveram
origem em procedimento de verificagdo do cumprimento das obrigagGes tributarias,
no qual foi constatado que o contribuinte ndo comprovou através de documentos
habeis e idéneos a efetiva prestagdo de servigos decorrentes do “Convénio de
Rateio de Custos Comuns - CRCC”, firmado em 10/02/1998, com o Banco ltaq,
reduzindo, assim, indevidamente seu lucro liquido para a determinago do lucro real
e da base de calculo da CSLL.

Cientificado dos langamentos em 28.12.2004, o Contribuinte
apresentou, tempestivamente, em 27.01.2005, impugnag¢do as fls. 133/145,
juntando, ainda, os documentos de fls. 146/349, alegando em sintese o que se
segue:

(i) Preliminarmente requer seja declarada a nulidade dos autos
de infragdo lavrados, por ofensa ao principio da motivagao,
uma vez que a fiscalizagdo ndo comprovou que as despesas
incorridas por ele ndo eram passiveis de dedugdo da base
de calculo do IRPJ e da CSLL. '

, N =



Processo n°. : 16327.000016/2005-92
Acdrddo n° :101-96.525

(i) Nesse sentido, destaca que apesar de sempre ter se
colocado a disposicdo para qualquer esclarecimento, a
Fiscalizagdo utilizou um critério préprio para concluir que
nem todas as despesas incorridas pelo contribuinte seriam
dedutiveis na base de calculo do IRPJ e CSLL.

(iii) Ressalta que a Fiscalizagdo ndo procurou entender os
critérios adotados como base do rateio de custos. Dessa
forma, ndo restou comprovado nos autos os elementos de
convicgdo e certeza indispensaveis a constituicao do crédito
tributério, ndo podendo, portanto, ser aplicado o art. 149, do
CTN. Corroborando seu entendimento, transcreve diversos
entendimentos doutrinarios e jurisprudéncia do Conselho de
Contribuintes, para entdo concluir que ndo cabe a inversido
do énus da prova no processo administrativo fiscal.

(iv) Em relagdo ao contrato de rateio de custos e despesas,
esclarece que apesar de ndo ser figura tipica do Direito Civil,
€ bastante utilizado em grupos de empresas, que,
objetivando a racionalizagdo dos custos do grupo,
concordam em compartilhas estruturas, pessoal, bens, entre
outros.

(v) Prossegue, afirmando que conforme Ileciona Natanael
Martins e como ja entendeu o Conselho de Contribuinte,
existe a possibilidade de utilizagdo de outros critérios que
nédo o da imputagao direta. Sendo a receita liquida apenas o
procedimento mais utilizado, na contabilidade dos custos,
para a distribuigdo dos chamados custos conjuntos, mas nio

0 Unico possivel.
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(vi) Quanto aos critérios de rateio utilizados, destaca que apés a
adesdo ao “CRCC", passou a utilizar areas do Banco lItaq,
tais como a area financeira, area de controle econdmico,
area de consultoria juridica e de contencioso judicial, area de
recursos humanos e suporte administrativo e area de
recursos operacionais

(vii) Alega que ndo obstante a Fiscalizagdo tenha afirmado que o
contribuinte aplicaria somente o critério de imputagéo direta,
na verdade o critério de apropriagdo de custos variava em
fungcdo do tipo de atividade desenvolvida, conforme
respaldados através dos Laudos de Avaliagdo dos Critérios
Adotados para Apuragdo do Convénio de Rateio de Custos
Comuns, elaborado pela Boucinhas e Campos Auditores
Independentes para todos os periodos autuados, fls.
203/339.

(viii) Dessa forma, tendo em vista que os critérios de rateio
utilizados sdo objetivos e perfeitamente coerentes com as
atividades compartilhadas, afirma o contribuinte, que eles
devem ser reconhecidos para impedir a glosa dos custos e
recomposigéo do prejuizo fiscal por parte da fiscalizagao.

(ix) Finalmente, requer seja reconhecida a nulidade dos autos de
infragdo por falta de motivagao, ou caso assim ndo entendam
os julgadores sejam os critérios de rateio adotados por ele
acolhidos, reconhecendo-se a dedutibilidade total dos custos
e despesas decorrentes do contrato de rateio de custos
comuns, incorridos nos anos-calendario de 1999 a 2002.
Requer, ainda, a realizagdo de pericia.
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A vista da Impugnagédo, a 4°. Turma da Delegacia da Receita
Federa!l de Julgamento de Fortaleza - CE, por unanimidade de votos, indeferiu o
pedido de pericia, rejeitou a preliminar de nulidade, e, no mérito, julgou procedentes
os langamentos efetuados.

Em suas razdes de decidir, inicialmente os julgadores indeferiram o
pedido de pericia, por considerarem suficientes as provas constantes nos autos,
alem de ter sido efetuada sem a formulagdo de quesitos nos termos do art. 16, IV e
§1°, do Decreto n® 70.235/72.

Rejeitaram, ainda, a preliminar de nulidade suscitada pelo
contribuinte, ressaltando que no caso em tela ndo ocorreu nenhuma das hipoteses
previstas no art. 59, do Decreto n® 70.235/72, ndo havendo que se falar em
cerceamento de defesa. Destacaram, ainda, que todas as formalidades legais foram
observadas, estando a motivagdo devidamente consignada no auto de infragéo.

Ressaltaram os julgadores, que nos termos da legislagao tributaria
vigente, ainda que tenham sido rateadas, ndo se pode admitir uma distribuigdo
generica entre os participantes do grupo de despesas deduzidas na apuragédo do
resultado do exercicio. Isto porque, para que o Fisco possa verificar se tais
dispéndios séo realmente dedutiveis, &€ mister que haja, em documentagdo habil e
idonea (art. 251, do RIR/99), uma descri¢do detalhada, especificamente o tipo de
servigo, quem efetivamente o forneceu, como ou quando foram prestados e como se
deu o rateio.

Entretanto, verificaram os julgadores que no presente caso, embora
intimado diversas vezes, © contribuinte nd3oc comprovou com a referida
documentagao a efetiva prestagdo dos servigos necessarios ao desenvolvimento de
sua atividade (art. 299, do RIR/99), que apos o rateio foi deduzido de sua base de
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Sendo assim, a falta de comprovagédo da efetiva utilizagdo dos
servicos, que subsidiaram o rateio, impossibilitou a fiscalizagdo de verificar os trés
requisitos fundamentais para a dedutibilidade de despesas, quais sejam:
necessidade, usualidade e normalidade.

Observaram, ainda, que ao contrario do que pretendeu demonstrar
0 contribuinte em sua defesa, o 6nus da prova nao era do Fisco, mas sim do
contribuinte, que ndo apresentou nem mesmo os demonstrativos tipificando os
servicos que efetivamente foram prestados. Nesse sentido, transcreve doutrina de
Antdnio da Silva Cabral e jurisprudéncia do Conselho de Contribuintes.

Quanto aos Laudos de Avaliagdo dos Critérios Adotados para a
Apuragdo do Convénio de Rateio de Custos Comuns, elaborado pela Boucinhas e
Campos Auditores Independentes para cada uma das empresas signatarias do
referido contrato de rateio, juntados aos autos pelo contribuinte em sua defesa,
destacaram os julgadores que estes ndc devem ser aceitos em sede de
impugnagdo, uma vez que ndo foram entregues anteriormente a fiscalizagao,
momento em que poderiam ser solicitados maiores esclarecimentos a respeito da
efetividade das despesas.

Em relagdo ao langamento referente &8 CSLL, os julgadores
aplicaram as mesmas razdes de decidir expostas em relagdo ao langamento do
IRPJ.

Pelas razoes acima expostas é que a 4%, Turma da Delegacia da
Receita Federal de Julgamento de Fortaleza - CE, indeferiu o pedido de pericia,
rejeitou a preliminar de nulidade, e, no mérito, julgou procedentes os langamentos
efetuados.
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Intimado da decisdo de primeira instancia em 21.03.2006, recorreu
a este E. Conselho de Contribuintes em 19.04.2008, tempestivamente, as fls.
374/389, juntando, ainda, os documentos de fls. 390/421, alegando em sintese, as
mesmas razoes de sua exordial.

Em 17.07.2006, o contribuinte apresentou a peticdo de fls. 425,
juntando aos autos a petigao protocolizada nos autos do Processo Administrativo n°
16327.000009/2005-91, dirigida ao Presidente do Primeiro Conselho de
Contribuinte, em que requer sejam os Processos n°s 16327.000009/2005-91,
16327.000010/2005-15, 16327.000011/2005-60, 16327.000012/2005-12,
16327.000013/2005-59 e 16327.000016/2005-92, remetidos para a Primeira Cadmara
do Primeiro Conselho de Contribuintes, a fim de que sejam julgados conjuntamente
com o presente processo.

As fls. 439/440, o contribuinte objetivando demonstrar a validade
dos critérios e procedimentos adotados por ele relativos ao Convénio de Rateio de
Custos, junta aos autos Laudos da Fundagdo Instituto de Pesquisas Contabeis,
Atuariais e Financeiras ~ FIPECAFI, fls. 449/491, da Moore Stephens Auditores
Independentes, fls. 492/571 e da BDO Trevisan, fls. 572/586.

Em 29.05.2007, as fls. 588/589, o contribuinte peticiona reiterando a
solicitagdo efetuada e ja deferida em 20.07.2006, fls. 600, para que os autos sejam

encaminhados a Primeira Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro VALMIR SANDRI, Relator

O recurso ¢ tempestivo e preenche os requisitos para a sua
admissibilidade. Dele, portanto, tomo conhecimento.

Conforme relatado, a autuagdo teve origem em procedimento de
verificagdo do cumprimento das obrigagGes tributarias, no qual foi constatado que o
contribuinte ndo comprovou através de documentos habeis e iddneos a efetiva
prestacdo de servigos decorrentes do “Convénio de Rateio de Custos Comuns -
CRCC", firmado em 10/03/1998, com o Banco Itad SA., reduzindo, assim,
indevidamente seu lucro liquido para efeito de determinagéo do lucro real e da base
de célculo da CSLL nos anos-calendario de 1999 a 2002.

A matéria posta a analise e decisdo ja é por demais conhecida
dessa E. Cémara, tendo esse Relator, inclusive, jd sido designado relator do
Acdrddo n. 101-96.357, que tratou de idénticas matérias e de empresa do mesmo
conglomerado, razdo porque, me reportarei aqui aos argumentos e fundamentos la
despendidos como razbes de decidir, considerando, evidentemente, as
pecurialidades pertinentes a este processo, vejamos:

“CUSTOS, DESPESAS OPERACIONAIS E ENCARGOS NAQ NECESSARIOS.

Para se apurar o valor das despesas glosadas nos anos-calendario
de 1999 a 2002, a fiscalizagdo utilizou-se do método de custeio indireto,
parametrizado pelo conceito de receita bruta, eis que no seu entender impossivel a
adogao do método de custeio direto, tendo em vista que o Recorrente ndo conseguiu
demonstrar por ocasido da fiscalizagao o rateio efetivo das despesas atribuidas para
cada uma das empresas do conglomerado ITAU (efetiva realizagdo dos servigos),

A e
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conforme pactuado no “Convénio de Rateio de Custos Comuns”, impossibilitando,
com isso, a fiscalizagdo de verificar os trés requisitos fundamentais para
dedutibilidade de despesas, quais sejam, necessidade, usualidade e normalidade.

Preliminarmente o Recorrente alega a nulidade do auto de infragéo,
por entender que a fiscalizagdo ndo procurou entender os critérios adotados como
base do rateio de custos, nem mesmo apurou a dedutibilidade ou ndo dos custos,
restando caracterizada ofensa ao principio da motivagdo, agindo, portando, em
desconformidade com o disposto no art. 142 do CTN.

Entretanto, ndo vislumbro nos presentes autos qualquer
irregularidade que tornaria nulo o langamento efetuado pela fiscalizagéo.

Isto porque. As hipoteses de nulidade dos atos processuais, entre os
quais se incluem os Autos de Infragdo, estio perfeitamente definidas nos incisos | e
Il, do artigo 59 do Decreto n. 70.235/72, que trata do Processo Administrativo Fiscal,
com as alteragGes introduzidas pela Lei n. 8.748/93, hipoteses essas ausentes no
presente caso, e sendo assim, improcede a alegagdo de nulidade argliida pelo
Recorrente.

Dessa forma, quaisquer outras irregularidades, incorregbes e
omissdes ndo importardo em nulidade e serdo sanadas quando resultarem em
prejuizo para o sujeito passivo, salvo se este Ihes houver dado causa, a teor do art.
60 do Decreto n. 70.235/72.

Isto posto, afasto a preliminar de nulidade suscitada pelo
Recorrente.

Quanto aos critérios de rateio utilizados pelo Recorrente,
respaldados no “Convénio de Rateio de Custos Comuns”, por ele firmado com o
Banco Itad S.A., é de se observar que esta E. Camara ja apreciou a presente
matéria, em processo envolvendo empresas do mesmo grupo econdmico, tendo
como Relatora a llustre Conselheira Sandra Maria Faroni — Acorddo n. 101-95.791,
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de 18.10.2006 -, que apds tecer 0s seus sémpre bem fundamentados argumentos,
entendeu por bem dar provimento ao recurso naquele processo, o qual o
acompanhei na sua integralidade, e por isso, pego vénia para fazer uso dos
argumentos e fundamentos do que 1a foi decidido neste processo como razdes de
decidir, verbis:

“A elucidagdo do litigio requer diferentes abordagens de anélise.

Efetivamente, o fisco nfo nega a licitude de convénios para reparti¢io de
custos entre empresas do mesmo grupo, objetivando mais eficiéncia. O Termo de
Constatacdo, reportando-se a doutrina sobre o tema, menciona que critério de rateio dos
custos/despesas pode seguir o método direto e o método indireto. No primeiro (método
direto), o rateio é feito de acordo com a quantidade efetiva atribuivel a cada um participante,
apuridvel em planilhas nas quais a apropriagio dos custos dos homens/hora, das
maquinas/equipamentos, etc, observa sua utilizagio efetiva. No segundo (método indireto)
no hé uma relagfio efetiva entre o custo do servigo utilizado e sua remuneragéo em fungéo do
beneficio recebido, aplicando-se uma proporcionalizagio com base em determinado

parimetro, sendo 0 mais utilizado o volume de faturamento

No caso, o convénio firmado entre a Recorrente e as demais empresas do
grupo prevé que os custos serdo apurados e rateados de acordo com a efetiva utilizagdo ,
segundo métodos estatisticos e mateméticos, e que o Banco ItaG S/A. preparard os

demonstrativos dos custos e do respectivo rateio.

Durante o procedimento de fiscalizagdo a instituigdo financeira foi
regularmente intimada, com relagdo a cada uma das empresas participantes do convénio, a
comprovar, com documentagio habil ¢ idonea, a efetiva prestagio dos servigos que teriam
sido prestados pelo Banco Itai as referidas empresas, identificando e quantificando os
funciondrios envolvidos na referida prestacdo e destacando a parcela dos servigos destes que
teria sido debitada & empresa contratante, nada apresentando nesse sentido. Essa postura
ofende o dever do contribuinte de colaborar com a fiscalizagdo. Como bem destacou a decisdo
recorrida, a empresa, durante o procedimento de fiscalizagdo, ja estava de posse dos laudos

elaborados pelos auditores independentes Boucinhas € Campos, e omitiu-se de apresenta-los.
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Com a impugnagio, 0 Banco teve nova oportunidade para provar a idoneidade
do rateio. Ndo obstante ter descumprido seu dever de colaboragdo, a lei faculta a discussdo
administrativa do langamento, podendo o sujeito passivo contestéd-lo, declinando os motivos
de fato e de direito em que se fundamenta, os pontos de discordancia e as razGes e provas que
possuir. A prova documental deve acompanhar a impugnagio, precluindo o direito de fazé-lo
em outro momento processual, a n3o ser que ocorra uma das razdes especiais previstas na lei (
Decreto n® 70.235/72, arts. 15 € 16).

--------------------------------------------------------------------------------

Ao repartir o dnus da prova, o direito processual tem em mente o objetivo do
processo, que é chegar a uma solug#o final. Na ligio de Antdnio da Silva Cabral !, “ a palavra
processo, em sentido estrito, exprime a propria seqiiéncia de atos € termos, para a obtengo
da justica no caso concreto. Supde, portanto, a pratica de atos que obedecem a uma ordem
preestabelecida e cumprimento de prazos. Pratica de atos preestabelecidos e observincia

de prazos s3o dois pilares do processo propriamente dito.”(negritos acrescentados).

Apés transcrever parte da decisdo de primeira instancia, a Nobre
Relatora arremata, verbis:

“Portanto, considerou a decisdo recorrida que nem com a impugnagio o sujeito
passivo apresentou os elementos (demonstrativos, planilhas, etc.) para comprovar a

regularidade do rateio.

Dentro do que lhe foi apresentado, irretocavel a decisio recorrida, Isso porque
os elementos trazidos ndo eram foram suficientes para formagdo da convicgdo, e diligéncias
ou pericias na fase de julgamento se justificam quando o sujeito passivo tiver trazido todos os
elementos de que dispunha para provar a corregdo do seu procedimento € quando essas provas
tiverem gerado duvidas no espirito do julgador. Ndo, porém, se o impugnante ndo se

desincumbiu desse Onus, como no caso concreto. Em que pese o principio do formalismo

! In *“Processo Administrativo Fiscal” -Sdo Paulo: Saraiva, 1993, p. 4
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moderado que informa o processo administrativo fiscal, n3o é razodvel, depois da
impugnagao, a reabertura de oportunidade ao sujeito passivo para trazer a prova quando, sem
qualquer justificativa aceitavel, ele deixou de fazé-lo em duas oportunidades anteriores (no
curso da fiscalizagdo e com a impugnagdio). Isso poderia significar a reabertura do

procedimento fiscalizatdrio e a eternizagdo do processo, com a frustragdo de seus objetivos.

De se observar que a fiscalizagcdo nfo rejeitou o critério adotado pelo
impugnante, mas se viu impossibilitada de conferi-lo, pela nio apresentagdo dos
demonstrativos que o respaldam. Néo cabe exigir da fiscaliza¢do que, ante a auséncia de
fornecimento de elementos para averiguar o rateio feito, o homologue. Por outro lado, nio é
razoavel impugnar o rateio de despesas, se nfio houver dividas quanto & efetiva reparticdo dos
custos. Assim, a fiscalizag@o agiu com ponderagfio e equilibrio ao acatar o rateio aplicando o
método indireto, o Unico a que pdde ter acesso e que, inclusive, ¢ 0 mais freqiientemente

adotado,

Ocorre que 0 Recorrente esta agora trazendo pareceres técnicos de renomadas
entidades, que analisam procedimentos contabeis do Banco Itad, relacionados ao convénio de
rateio de custos, € relatam uma revisio e avaliacio dos métodos utilizados no rateio de custos

comuns do Conglomerado Itat nos exercicios de 1999 a 2003,

A primeira questdo que se poe ¢é definir se esses trabalhos devem ser levados
em consideragdo nessa altura do processo. E essa definigdo demanda a ponderagio de
principios, uma vez que, como ji dito, nio obstante o processo administrativo fiscal ser
informado pelo principio da verdade material e do formalismo moderado, a inobservancia da

préatica de atos preestabelecidos e de prazos desvirtua o objetivo do processo.

Sopesando os principios da verdade material ¢ do formalismo moderado com o
principio finalistico do processo, entendo que, caso os documentos trazidos com o memorial
ndo permitissem ao julgador formar convicgdo, mas demandassem diligéncia, nfo deveriam

ser considerados nessa fase processual.

Da anilise dos documentos trazidos, a primeira constatagdo que aflora é de que

a possibilidade de verificagdo do rateio pelo fisco ndo se resumiria a analisar “planilhas e
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demonstrativos”, exigindo uma auditoria profunda, tal como as feitas, especialmente, pelo
FIPECAFI ¢ pela Moore Stephens, cujos relatérios se encontram anexados ao memorial. Essa
constatagdo atenua a percepgdo de que o contribuinte teria descumprido seu dever de
colaboragio com a fiscalizagio. Veja-se que, ao ser intimado a comprovar, com
documentacdo hdbil e idénea, a efetiva prestag¢io dos servigos que teriam sido prestados
pelo Banco lItau as demais empresas, identificando e quantificando os funciondrios
envolvidos na referida prestacdo e destacando a parcela dos servigos destes que teria sido
debitada a empresa contratante, o Banco esclareceu ser invidvel, face ao sistema de
compartilhamento de custos, identificar quais funciondrios trabalham para cada uma das
empresas. Aduziu que o processo de apuragio do montante a ser rateado mensalmente toma
como base os valores efetivamente utilizados, bem como os volumes produzidos pelos
recursos compartilhados e que, para tanto, utiliza um modelo de apuragio de custos, em que
os custos departamentalizados sdo alocados aos produtos ou diretamente as empresas através
da medi¢do dos custos das dreas envolvidas. Esclareceu que o rateio abrange um imenso
volume de informagdes, visto envolver praticamente toda a estrutura operacional do

conglomerado, e se dispds a prestar os esclarecimentos que se fizessem necessdrios.

A anilise do FIPECAFI contemplou aspectos conceituais e procedimentais
relativos ao sistema de custos utilizado pelo Grupo Itad e & forma de rateio, a abrangeu o
periodo de 1999 a 2003.

---------------------------------------------------------------------------------------------------------

Em sua concluso, afirma o parecer do FIPECAFI que: (a) o procedimento esta
conceitualmente correto; (b) nas duas formas de ressarcimento (com base na grade de rateio e
com base no custo dos produtos efetivamente comercializados) houve mensuragio
sistematica, direita e indireta, individualizada por empresa; (c) embora a empresa venha
migrando, gradativamente, do ressarcimento feito com base na grade de custeio para o feito
com base no custo dos produtos — na medida em que se aperfeigoa o processo de mensuragio
de seus custos — ndo foi detectada utilizagdo assistematica, erratica ou aleatéria de critérios de

rateio, como se houvesse intuito de manipular resultados.

Da mesma forma, a Moore Stephens Auditores Independentes, no item 2 do
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Relatorio de Avaliagdo dos Métodos Utilizados, descreve as principais caracteristicas do
sistema de custos adotado pelo Grupo Itai. No item 3, para melhor visualiza-lo, apresenta
dois casos reais, e no item 5 conclui que o sistema atende a diversas e importantes finalidades,
uma das quais € a mensuracdo dos valores devidos pelas empresas do Conglomerado Itau pelo

compartilhamento das estruturas administrativa, operacional e comercial do Itaubanco.”

Ainda, concluindo sua bem fundamentada decisdo, a Nobre Relatora
arrebata:

“Considero que os documentos trazidos, cuja anexagdo aos autos foi
determinada, demonstram que os valores foram rateados tendo em vista a efetiva utilizagio

dos servigos e a necessidade das empresas, ndo podendo prevalecer a glosa.
Dessa forma, por comungar integralmente com os argumentos

acima despendido em relag&o a matéria posta nos presentes autos, voto no sentido
de DAR provimento ac recurso voluntario.

E como voto.

Sala das Sessdes - DF, em 23 de janeiro de 2008
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