Processo n*®
Recurso n®
Matéria
Acérdio n®
Sessdo de

Recorrente

Recorrida

CCO01/CD5
Fls. 1

MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA

16327.000209/2003-81

157.249 Voluntirio

IRPJ - EX.: 2000

105-17.362

17 de dezembro de 2008

CONCORDIA S/A CORRETORA DE VALORES MOBILIARIOS, CAMBIO
E COMMODITIES

10* TURMA/DRJ-SAQO PAULO/SP |

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Exercicio: 2000

Ementa: CREDITOS GLOSADOS EM QUTRO PROCESSO -
COMPENSACAO HOMOLOGADA PARCIALMENTE -
INSUFICIENCIA DE RECOLHIMENTO - LANCAMENTO
MANTIDO - Sendo confirmada, em outro processo
administrativo, a glosa de parte dos créditos pleiteados, a
decorréncia légica é de que permanece a insuficiéncia de
recolhimento de IRPJ apontada pelo Fisco, que motivou o
langamento de oficio objeto do presente processo.

MULTA DE OFICIO - SITUACAO EXCLUDENTE -
INOCORRENCIA - Caracterizada a insuficiéncia de
recolhimento, sujeita a langamento de oficio, impde-se o
langamento concomitante da multa proporcional prevista no art.
44 da Lei n® 9.430/1996. Nio caracteriza situagiio excludente da
multa a alegagdo do contribuinte de que teria sido induzido a erro
pela Autoridade Administrativa, a qual reviu de oficio seu
Despacho Decisorio para reduzir o valor de direito creditorio
reconhecido. Em se tratando de lapso manifesto, constitui poder-
dever da Administragio a revisio de oficio de ato administrativo.
Ademais, o contribuinte teve tempo suficiente para, se assim o
desejasse, recolher a parcela do imposto cuja compensagio nio
foi homologada.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Quinta Cémara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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JOSE VES
Pr#sidente
WALDIR VEIGP&)CHA
Relator

Formalizadoem: [} § FFV 2009

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: WILSON
FERNANDES GUIMARAES, PAULO JACINTO DO NASCIMENTO, MARCOS
RODRIGUES DE MELLO, LEONARDO HENRIQUE M. DE OLIVEIRA, LUCIANO
INOCENCIO DOS SANTOS (Suplente Convocado) e BENEDICTO CELSO BENICIO
JUNIOR (Suplente Convocado). Ausente, justificadamente os Conselheiros ALEXANDRE
ANTONIO ALKMIM TEIXEIRA e JOSE CARLOS PASSUELLO.

Relatorio

CONCORDIA S/A CORRETORA DE VALORES MOBILIARIOS, CAMBIO
E COMMODITIES, ja qualificada nestes autos, inconformada com o Acérddo n°® 16-11.322,
de 23/10/2006, da 10* Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em S&o Paulo - 1/
SP, recorre voluntariamente a este Colegiado, objetivando a reforma do referido julgado.

Trata o presente processo de auto de infragfo para exigéncia de crédito tributario
do Imposto de Renda Pessoa Juridica (IRPJ) no valor total de R$ 1.169.368,02 (vide
demonstrativo a fl. 01), ai incluidos juros moratérios e multa proporcional de 75%.

Conforme Descrigéio dos Fatos a fl. 03, foi apurada a seguinte infragfo:
FALTA DE RECOLHIMENTO/DECLARAGCAO DO IMPOSTO DE RENDA
INSUFICIENCIA DE RECOLHIMENTO OU DECLARACAO

Insuficiéncia de recolhimento ou de declaragdo do imposto de renda devido, apurado
pelo confronte dos dados escriturados com os declarados e recolhimentos efetuados. O
contribuinte deixou de recolher o equivalente a R$ 523.277,41 de seu ajuste de IRPJ no
ano-base de 1999, conforme consta do processo administrativo 16327.000557/00-53,
onde o contribuinte solicitou e teve indeferido o pedido de compensagéio deste valor
com crédito de terceiros.

Fato gerador Valor do Imposto Multa

31/12/1999 R$ 523.277,41 75%

Inconformada com a exigéncia, a contribuinte apresentou impugnagio ao
langamento (fls. 14/19), com argumentos que podem ser resumidos como segue:

a) Em 08/10/2002, a Impugnante foi intimada pela Delegacia Especial das
Instituigdes Financeiras em Sio /SP, do despacho proferido pela SAORT
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b)

d)

g

h)

Fls. 3

JOACABA/SC, o qual informava que os crédito de terceiro contribuinte (Sadia
S/A, inscrita no CNPJ/MF sob o n°03.906.591/0001-59), constantes do processo
n°® 10925.000193/00-77, ndo foram suficientes para liquidagdo (compensagio)
de todos os débitos da Impugnante relacionados no processo administrativo
n°16327.000557-53.

Do total devido de R$ 791.937,48, referente 3 CSLL e ao IRPJ, haviam sido
compensados apenas R$ 268.660,07, restando, segundo referido despacho, um
débito de R$ 523.277,41 de IRPJ a ser recolhido pela Impugnante, no prazo de
trinta dias, conforme Carta de Cobranc¢a n® 191/2002.

Os créditos tributdrios utilizados pela Impugnante para a liquidagdo de seus
débitos foram auditados pela DRF/JOACABA/SC, através do processo
administrativo n® 10925.000193/00-77, originado do Pedido de Ressarcimento
de IRRF sobre rendimentos de operagSes financeiras de pessoa juridica,
apresentado pela Sadia S/A, inscrita no CNPJ/MF sob o n® 03.906.591/0001-59,
em 15/03/2000.

Em razio desse Pedido, foi apresentado a DEINF/SP, em 27/03/2000, “Pedido
de Compensagdo de Crédito com Débito de Terceiros”, visando a compensagio
dos débitos da Impugnante, no importe de R$791.937,48.

Em 05/09/2001, a DRF Joa¢aba/SC proferiu o Despacho Decisério n°
1185/2001, em que reconhecia integralmente o crédito pleiteado pela Sadia S.A.
no valor de R$ 32.751.728,69, sendo que, deste total, R$ 791.937,48 seriam
utilizados para compensagio dos débitos da Concérdia.

Em 14/04/2002 a DRF/JOACABA/SC intimou a empresa Sadia S/A da
retificagdo do Despacho Decisorio n® 1185/2001 onde foi reconhecido o crédito
de apenas R$ 32.248.141,53, dos créditos pleiteados no pedido de ressarcimento
original.

A Sadia S/A apresentou, dentro do prazo legal, Manifestagdo de Inconformidade
contra a decisio (Despacho Decisério) que ndo reconheceu integralmente os
créditos pleiteados. Essa impugnagio (doc. anexado, cujo teor € argumentos
passam a fazer parte integrante da peca impugnatdria) “baseia-se na verdade
dos fatos, nos ditames da legislacdo, embasa-se em robusta documentagdo,
derrubando por terra todos os frdageis e inconsistentes argumentos apresentados
na retificacéo do Despacho Decisorio n°1185/2001".

Afirma, portanto, que até o momento da impugnagdo ndo haveria decisio
estabelecendo definitivamente o montante dos valores supostamente devidos
pela Impugnante, sendo imperioso aguardar uma decisdo definitiva do processo
administrativo n® 10925.000193/00-77 antes que seja promovida a cobranga de
débitos remanescentes deste processo, como estd ocorrendo através da exigéncia
ora impugnada, uma vez que a exigibilidade do crédito tributdrio encontra-se
suspensa, por forga do que dispde o inciso Il do artigo 151 do CTN.

Adicionalmente, na hipdtese de que nfo sejam acolhidos os argumentos
anteriores, requer o cancelamento da multa aplicada na autuagdo uma vez que
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foi levada a agir da forma como descrita, pelas proprias autoridades da
DRF/JOACABA/SC.

j) Diante do exposto, requer seja julgada procedente a impugnagio, cancelando-se
o débito fiscal reclamado, com o conseqiiente arquivamento do processo
administrativo dele decorrente.

A 10" Turma da DRJ em Séo Paulo - 1/ SP analisou a impugnagio apresentada
pela contribuinte e, por via do Acordio n® 16-11.322, de 23/10/2006 (fls. 59/68), considerou
procedente o lancamento com a seguinte ementa:

Assunto; Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ
Ano-calenddrio: 1999

DECLARACAO DE  COMPENSACAO. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE. O regime da compensagdo, instituido pela Medida
Provisoria n® 66/02 e pela Medida Proviséria 135/03, que é realizada
por meio de declaragdo (DCOMP) prestada a SRF, ndo alcanga, sob
hipotese alguma, os casos de pedidos de compensagcdo com créditos de
terceira pessoa, que é o presente caso.

MULTA DE OFICIO. Ndo comprovado o recolhimento do IRPJ aplica-
se multa de oficio sobre valores indevidamente compensados.

Esposando o mesmo entendimento da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional,
conforme Parecer PGFN/CDA/CAT N° 1499/05, do qual transcreve alguns trechos, a Turma
Julgadora considerou que o efeito suspensivo atribuido A manifestagdo de inconformidade e ao
recurso, nos casos de ndo-homologagio de compensagio, introduzidos pelo art. 17 da Medida
Proviséria n® 135, de 30/10/2003 (DOU de 31/10/2003), posteriormente convertida na Lei n°
10.833, de 29/12/2003 (DOU de 30/12/2003) ndo poderia retroagir para alcangar manifestagdes
de inconformidade ja propostas por ocasido dessa modificagio na legislagdo. Assim, a
manifestagcdo de inconformidade interposta pela Sadia (detentora do crédito nio integralmente
homologado) ndo teria o conddo de suspender a exigibilidade do débito da recorrente ndo
extinto pela compensagio, ¢ que veio a ser objeto do langamento de oficio ora em discusso.

Ciente da decisdo de primeira instdncia em 27/11/2006, conforme Aviso de
Recebimento a fl. 72, a contribuinte apresentou recurso voluntdrio em 27/12/2006 conforme
carimbo de recepcdo & folha 75.

No recurso interposto (fls. 76/81) traz os argumentos abaixo sintetizados:

» Reafirma o conteudo de sua impugnagio.

» Insiste em que o débito de IRPJ que lhe é imputado, no montante de R$ 523.277,41,
decorre de compensagdo parcial, por insuficiéncia de créditos, nos processos
administrativos n°® 16327.000557/00-53 e 10925.000193/00-77 (Pedido de Compensagédo de
Crédito com Débito de Terceiros). Por sua 6tica, ndo tendo ainda sido julgado em definitivo
a compensagio ali pleiteada, estaria suspenso o crédito tributério do presente processo, por
forga do que dispde o art. 151, inciso 111, do Codigo Tributario Nacional.
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> Quanto 4 multa aplicada, considera-a improcedente, uma vez que teria sido levada a agir da
forma descrita pelas proprias autoridades da DRF Joagaba/SC. Num primeiro momento
teria havido autorizac@o da SRF para que fosse feita a compensagio e, passados sete meses
a decisio foi retificada, implicando “fragilizacdo, desrespeito até, do Principio
Constitucional da Seguranga Juridica”.

E o Relatério.

Voto

Conselheiro WALDIR VEIGA ROCHA, Relator
O recurso € tempestivo e dele conhego.

Trata o presente processo de exigéneia do Imposto de Renda Pessoa Juridica
(IRPJ) por insuficiéncia de recolhimento referente a fatos geradores ocorridos no ano-
calendario 1999,

Opondo-se & pretensio da Fazenda Nacional, a contribuinte apresenta fato que
considera extintivo do direito alegado ao crédito tributério: afirma que os débitos teriam sido
extintos mediante compensagio com créditos de propriedade da empresa Sadia S/A, CNPJ
03.906.591/0001-59, nos processos administrativos n° 10925.000193/00-77 e
16327.000557/00-53 (este ultimo se encontra apensado ao presente processo). E mais: ndo
tendo sido a compensacdo julgada em definitivo, na esfera administrativa, o débito exigido
mediante o0 presente processo estaria, por sua 6tica, com a exigibilidade suspensa.

Compulsando os autos, constato que o Pedido de Ressarcimento foi apresentado
pela Sadia S/A nos autos do processo 10925.000193/00-77 em 15/03/2000. Logo a seguir, em
23/03/2000 (no domicilic do credor, Sadia}) € em 27/03/2000 (no domicilio do devedor,
Concérdia), foi apresentado o Pedido de Compensagio de Crédito com Débito de Terceiros. A
€poca, a compensagio em matéria tributaria era regulada pelo art. 74 da Lei 9.430/1996, com a
seguinte redagio:

Art. 74. Observado o disposto no artigo anlerior, a Secretaria da
Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, podera
autorizar a utilizagdo de créditos a serem a ele restituidos ou
ressarcidos para a quitaglo de quaisquer tributos e contribuigées sob
sua administragdo.

O pleito da Sadia foi analisado Pela DRF em Joagaba/SC, resultando no
Despacho Decisorio n® 1185/2001, de 05/09/2001", mediante o qual foi reconhecido o direito
creditoério contra a Fazenda Nacional no valor de R$ 32.751.728,69 (cOpia 2s fls. 33/42). No
entanto, a fl. 43, consta retificagdo do Despacho Decisorio anteriormente referido, com a
mesma data de 05/09/2001%, reduzindo o direito creditério para R$ 32.248.141,53.

Observo, por relevante, que a retificagio em tela cuidou da corregio de lapso
manifesto quanto ao valor deferido, posto que, na fundamentagio do despacho decisério (fl. 40

! Cigncia em 18/19/2001, fl. 456 do processo 10925.000193/00-77. %
2 Ciéncia em 15/04/2002, fl. 556 do pro 925.000193/00-77.
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do presente processo) fica evidenciado que o reconhecimento do direito creditério é parcial, no
montante de R$ 32.248.141,53. Também a fl. 34, na ementa, consta “SOLICITACAO
PARCIALMENTE DEFERIDA”.

Inconformada, a Sadia apresentou Manifestagio de Inconformidade (por ela
chamada de impugnagio) nos autos do processo n°® 10925.000193/00-77 em 09/05/2002 (fls. 44
€ segs.).

A competéncia para julgamento dessa manifestagio de inconformidade era
(como até hoje) deferida as Delegacias da Receita Federal de Julgamento, a luz das disposig¢des
do Ato Declaratorio Normativo COSIT n° 17, de 15/06/1999 (DOU de 17/06/1999) (grifos nao
constam do original):

O COORDENADOR-GERAL DO SISTEMA DE TRIBUTACAO, no
uso das atribui¢bes que lhe confere o art, 199, inciso IV, do Regimento
Interno da Secretaria da Receita Federal, aprovado pela Portaria MF
No 227, de 3 de setembro de 1998, e tendo em vista o disposto no art.
20 da Lei No 8.748, de 9 de dezembro de 1993, e nos arts. 56 e 69 da
Lei No 9.784, de 29 de janeiro de 1999, declara, em cardter normativo,
as Superintendéncias Regionais da Receita Federal, as Delegacias da
Receita Federal de Julgamento e aos demais interessados que:

O julgamento, em primeira instdncia, dos processos administrativos
fiscais relativos 4 solicitagdo de retificagdo de declaragdo, a

restituicdo, 4 compensacdo, ao ressarcimento, 4 imunidade, a
suspensdo, a4 isengdo e a4 redugdo de tributos e contribuicdes
administrados pela Secretaria da Receita Federal, em que haja
manifestacdo de inconformidade do sujeito passivo contra apreciacées
dos Delegados e dos Inspetores da Receita Federal, permanece na
esfera de competéncia dos Delegados da  Receita Federal de

Julgamento.

No exercicio dessa competéncia, a 3* Turma da DRJ Fortaleza prolatou, em
13/10/2006, o Acorddo n® 08-9.287, indeferindo a solicita¢do da Sadia e, destarte, ratificando a
decisdo da DRF Joagaba/SC quanto ao valor do direito creditorio reconhecido. Dessa decisio a
Sadia interpbs recurso voluntirio, julgado por este Colegiado nesta mesma reunifio de
julgamento. A decisio, mais uma vez, ratificou o valor do direito creditério reconhecido e
resultou no Acérddo n® 105-17.361, de 17/12/2008, assim ementado:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ
Exercicio: 2000

RESTITUICAQ - SALDO CREDOR DE IRPJ - IMPOSTO DE RENDA
RETIDO NA FONTE.

O imposto de renda retido na fonte em aplicagbes financeiras ndo se
constitui, de plano, em crédito liquido e certo em favor da pessoa
juridica que sofreu a retengdo. Faz-se mister que as receitas
financeiras que lhes deram causa sejam submetidas a tributagdo,
podendo os valores retidos reduzir o saldo a pagar apurado ao final do
periodo de apurac¢do. Na inexisténcia de saldo a pagar é que pode
surgir saldo credor de imposto, passivel de restituicdo ou
compensacdo. As r des na fonte, dissociadas das receitas
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correspondentes, ndo podem ser consideradas na formacdo de saldo
credor de imposto.

RESTITUICAO - CONTAGEM DO PRAZO DE DECADENCIA.

O prazo para que o contribuinte possa pleitear a restituicdo de tributo
ou contribui¢do pago indevidamente ou em valor maior gue o devido
extingue-se apos o transcurso do prazo de cinco anos, contado da data
do pagamento considerado indevido ou a maior (arts. 165, I, e 168, I,
do CTN). Esse termo ndo se altera em relagio aos iributos sujeitos a
lancamento por homologacdo, eis que nesse caso, o pagamento
extingue o crédito sob condigdo resolutoria.

A questdo que se coloca € se o fato de ainda ndo haver decisdo administrativa
definitiva quanto ao montante do direito creditdrio da Sadia, discutido no processo n°
10925.000193/00-77, tem o condio de atribuir efeito suspensivo ao crédito tributario discutido
NO presente processo.

O mencionado art. 74 da Lei 9.430/1996 sofreu alteragdes, introduzidas pelo
art. 49 da Medida Provisoria n® 66, de 29/08/2002, posteriormente convertida na Lei n® 10.637,
de 30/12/2002 (DOU de 31/12/2002), e passou a vigorar com a seguinte redagio:

Artigo 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais
com trdnsito em julgado’, relativo a tributo ou contribui¢do
administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de
restituicdo ou de ressarcimento, poderad utiliza-lo na compensagdo de
debitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes
administrados por aquele (jrgdo.

§ 1% A compensagdo de que trata o caput serd efetuada mediante a
entrega, pelo sueito passivo, de declaragio na qual constardo
informagées relativas aos créditos utilizados e aos respectivos débitos
compensados.

§ 2° A compensagdo declarada a Secretaria da Receita Federal
extingue o crédito tributdrio, sob condicdo resolutoria de sua ulterior
homologagdo.

§ 3° Além das hipoteses previstas nas leis especificas de cada tributo ou
contribuicdo, ndo poderdo ser objeto de compensagdo:

1 - o saldo a restituir apurado na Declaracdo de Ajuste Anual do
Imposto de Renda da Pessoa Fisica;

Il - os débitos relativos a tributos e contribuicées devidos no registro
da Declarag¢io de Importagdo.

§ 4° Os pedidos de compensagdo pendentes de apreciacdo pela

autoridade administrativa serdo considerados declaracdo de
compensagdo, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos neste

artigo,

ito em julgado” ndo constava da MP 66, mas constou da Lei n°

3 A expressio "inclusive os judiciais ¢
10.637.
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§ 5° A Secretaria da Receita Federal disciplinard o disposto neste
artigo.

A disciplinar essas disposigdes foi publicada a Instru¢do Normativa SRF n° 210,
de 30/09/2002 (DOU de 01/10/2002), cujos arts. 35 e 36 assim rezavam (grifo nio consta do
original):

Art. 35. E facultado ao sujeito passive, no prazo de trinta dias, contado
da data da ciéncia da decisdo que indeferiu seu pedido de restitui¢do
ou de ressarcimento ou, ainda, da data da ciéncia do ato que ndo
homologou a compensagdo de débito lancado de oficio ou confessado,
apresentar _manifestacdo _de  inconformidade contra o0 ndo-
reconhecimento de seu direito creditorio.

§ 1° Da decisdo que julgar a manifestagio de inconformidade do
sujeito passivo caberd a interposi¢do de recurso voluntario, no prazo
de trinta dias, contado da data de sua ciéncia.

§ 2° A manifestagao de inconformidade e o recurso a gue se referem o
caput e o § 1° reger-se-do pelo disposto no Decreto n® 70.2335, de 6 de
margo de {972, e alteracdes posteriores.

§ 3° O disposto no caput ndo se aplica as hipoteses de langamento de
oficio de que trata o art. 23.

Art. 36. Da decisdo que reconhecer direito creditorio ndo caberd
recurso de oficio.

Posteriormente, o art. 74 da Lei 9.430/1996 sofreu nova modificagdo, com o
advento do art. 17 da Medida Provisoéria n® 135, de 30/10/2003 (DOU de 31/10/2003),
convertida na Lei n® 10.833, de 29/12/2003 (DOU de 30/12/2003). Sua redagdo passou a ser a
seguinte (grifos ndo constam do original):

Artigo 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais
com transito em julgado, relative a (tributo ou contribui¢dio
administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de
restituicdo ou de ressarcimento, poderd utiliza-lo na compensacdo de
débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicoes
administrados por aguele Orgdo.

§ 1° A compensagdo de que trata o caput sera efetuada mediante a
entrega, pelo sujeito passivo, de declaracdo na qual constardo
informagées relativas aos créditos utilizados e aos respectivos debitos
compensados.

§ 2° A compensagdo declarada a Secretaria da Receita Federal
extingue o crédito tributario, sob condi¢do resolutoria de sua ulterior
homologagdo.

§ 3° Além das hipdteses previstas nas leis especificas de cada tributo
ou contribuicdo, nio poderdo ser objeto de compensacio mediante
entrega, pelo sujeito passivo, da declaracdo referida no § 1%

I - o saldo a restituir apurado na Declara¢do de Ajuste Anual do

Imposto de Renda da Pessoa Fistry, Z
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Il - os débitos relativos a tributos e contribui¢cbes devidos no registro
da Declaragdo de Importagdo.

HI - os débitos relativos a tributos e contribui¢des administrados pela
Secretaria da Receita Federal que jd tenham sido encaminhados a
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional para inscrigio em Divida
Ativa da Unido;

IV - os eréditos relatives a tributos e contribuicies administrados pela
Secretaria da Receita Federal com o débito consolidado no dmbito do
Programa de Recuperag¢do Fiscal - Refis, ou do parcelamento a ele
alternativo; ¢

V - os débitos que jd tenham sido objeto de compensagido ndo
homologada pela Secretaria da Receita Federal.

§ 4° Os pedidos de compensacdo pendentes de apreciacio pela
autoridade administrativa serdo considerados declaragdo de
compensagdo, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos neste
artigo.

§ 5° O prazo para homologacdo da compensagdo declarada pelo
sufeite passive serd de cinco anos, contado da data da entrega da
declaracdo de compensagio.

§ 6° A declaragido de compensacdo constitui confissdo de divida e
instrumento habil e suficiente para a exigéncia dos débitos
indevidamente compensados.

§ 7° Nio homologada a compensacio, a autoridade administrativa
deverd cientificar o sujeito passivo e intimd-lo a efetuar, no prazo de
trinta dias, contade da ciéncia do ato que ndo a homologou, o
pagamento dos débitos indevidamente compensados.

§ 8° Nao efetuado o pagamento no prazo previsto no § 7°, o débito
serd encaminhado a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional para
inscri¢do em Divida Ativa da Unido, ressalvado o disposto no § 9°,

§ 9° E facultado ao sujeito passive, no prazo referido no § 7°,
apresentar manifestacdo de inconformidade contra a ndo-
homoloegagdo da compensagio.

§ 10. Da decisdo que julgar improcedente a manifestacdo de
inconformidade caberd recurso ao Conselho de Contribuintes.

§ 11. A manifestacio de inconformidade e o recurso de que tratam os

8§ 9° e 10 obedecerdo ao rito processual do Decreto n® 70.235, de 6 de
marco de 1972, e enquadram-se no disposto no inciso 1l do art. 151
da Lei n® 5,172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo Tributdrio
Nacional, relativamente ao débito objeto da compensagdo.

§ 12. A Secretaria da Receita Federal disciplinard o disposto neste
artigo, podendo, para fins de aprecia¢do das declaracoes de
compensagdo e dos pedidos de restituicdo e de ressarcimento, fixar
critérios de prioridade em fun¢do do valor compensado ou a ser
restituido ou ressarcidg ¢ dos prazos de prescri¢do.
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De se observar que a transformagfio dos pedidos de compensagdo pendentes em
declaragdes de compensagdo ndo atingiu todos os pedidos de compensagdo, mas somente
alguns deles, a saber, aqueles que se enquadravam nas novas regras de compensacgio. Os
demais, conquanto preservado o direito adquirido, ndo sofreram aquela transformag@o.
Particularmente, o pedido de compensagdo discutido no processo n® 10925.000193/00-77
tratava de compensagdo de créditos proprios {(da Sadia) com débitos de terceiro (Concérdia),
modalidade de compensagdo vedada pela nova redagio do art. 74 da Lei n® 9.430/1996, Assim,
ndo foi transformado em declaragio de compensagio quando da edigdo da Medida Provisdria
n° 66.

Quanto a atribuigdo ou ndo de efeitos suspensivos a manifestagdo de
inconformidade, em relagdo aos débitos objeto de compensagdo, mesmo sem aprofundamento
da discussdo, tenho que, no presente caso, ndo ocorre qualquer desrespeito aos direitos dos
contribuintes envolvidos (Sadia e Concordia). Isto, em razdo do fato de correrem os dois
processos em paralelo, sendo objeto de apreciagdo na mesma data, pelo mesmo colegiado.

E, desde que, no processo n® 10925.000193/00-77, a decisdo foi pela
manutencdo da glosa de parte dos créditos pleiteados pela Sadia, a decorréncia logica é de que
permanece a insuficiéncia de recolhimento de IRPJ pela recorrente Concérdia, apontada no
processo n° 16327.000557/00-53 (apensado a este), e que motivou o langcamento de oficio
objeto do presente processo, ora em discussdo. Concluo, assim, por rejeitar o recurso
voluntario, quanto a este ponto.

Insurge-se também a recorrente contra a multa aplicada, por ela considerada
improcedente. Afirma que teria sido levada a agir da forma descrita pelas proprias autoridades
da DRF Joagaba/SC. Num primeiro momento teria havido autorizagdo da SRF para que fosse
feita a compensagdo e, passados sete meses a decisdo foi retificada, implicando “fragiliza¢do,
desrespeito até, do Principio Constitucional da Seguranca Juridica”.

A seguir, historio os principais atos que levario a conclusio, e respectivas datas:

Ato / Documento Fis. Processo Data

1 | Pedido de Restituigdo (Sadia) 01 10925.000193/00-77 15/03/2000
2 | Despacho Decisorio n® 1185/2001 447/456 10925.000193/00-77 18/09/2001 {ciéncia)
3 | Retificagdo do Despacho Decisério n® 1185/2001 | 5§55/556 | 10925.000193/00-77 | 15/04/2002 (ciéncia)
4 | Pedido de Compensagio de Crédito com Débito 01 16327.000557/00-53 27/03/2000

de Terceiros (credor: Sadia; devedor: Concordia)
5 |Auto de Infragho por insuficiéncia de| 02/13 16327.000209/2003-81 | 04/02/2003 (ciéncia)

recolhimento de IRPJ

Observo que o pedido de compensacéo dos créditos da Sadia com os débitos da
Concérdia foi formalizado em 27/03/2000, logo apdés o pedido de restituigdo dos créditos da
Sadia. Nio havia, por essa ocasido, nenhuma decisdo da DRF Joagaba/SC que pudesse levar a
interessada a praticar esse ato.

Por outro lado, a ciéncia do auto de infracdo ora sob exame se deu em
04/02/2003, muito depois da retificagdo do Despacho Decisério em 15/04/2002, ou seja, a
interessada teve tempo bastante para promover o recolhimento da parcela indeferida de seu
pleito.

Nio vislumbro, ainda, qualquer quebra da seguran¢a juridica, vez que a
Administragdo Pdblica tem o poder-dever de rever seus proprios atos, mormente em se
tratando, como foi o caso, de lap Hesto quanto ao valor dos créditos deferidos.

ya
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Caracterizada a insuficiéncia de recolhimento, sujeita a langamento de oficio,
impde-se o langamento concomitante da multa proporcional prevista no art. 44 da Lei n°®
9.430/1996. Correta, pois, a decisdo a quo, Qque manteve integralmente a autuacfio, inclusive a
multa de oficio.

Por todo o exposto, voto por negar provimento ao recurso voluntério.
Sala das Sessdes, em 17 de dezembro de 2008.
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