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Recurso n*® _ 150.590 Volunténo
Matéria AUTO DE INFRACAO—COFINS DECADENCIA E JUROS SELIC

Acérdio n® 203- 13 216 .

- Sess#o de 03 de setembro de 2008
Recorrente BANCO VOTORANTIM S/A
Recorrida DRI em Séo Paulo-SP I

ASSUNTO CONTRIBUICAO PARA O . FINANCIAMENTO DA
SEGURIDADE SOCIAL - COFIVS .

Data do fato gerador. 28/02/1999, 31/05/1999, 30/06/1999,
31/08/1999, 30/09/1999, 31/10/1999, 30/11/1999

COFINS. DECADENCIA CINCO ANOS A CONTAR DO
FATO GERADOR. SUMULA VINCULANTE DO STF N°
08/2008.

_Editada a Sﬁmu]a vinculante do STF n° 08/2008, segundo a qual

¢ inconstitucional o art. 45 da Lei n® 8.212/91, o prazo para a
Fazenda proceder ao langamento da COFINS e do PIS é de cinco .
anos a contar da ocorréncia do fato gerador, nos termos dos art.
150, § 4° do Cédigo Tributario Nacional, independente de ter

‘havido o pagamento antecipado exigido por esse artigo.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC. LEGALIDADE SUMULA

- N°03.

Nos termos da Sumula n® 03/2007 do Segundo Conselho de
Contribuintes, é Ieg{tlmo o emprego da taxa Selic como juros
moratdrios.

* Recurso prov1do em parte '

Vlstos re]atados e discutidos os presentes autos.

: ACORDAM s Membros da TERCEIRA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES: I) por maioria de votos, em dar provimento parcial ao
recurso para reconhecer a decadéncia do periodo de apura¢io anterior a margo de 1990.
Vencidos os Conselheiros Gilson Macedo Rosenburg Filho e Odasst Guerzoni Filho, que ndo a
reconheciam por inexistir pagamento antecipado; e II) por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recursc quanto a aplicagdio da taxa Selic, nos termos da Sdgfula n® 03. Esteve

presente ao julgamento a Dr*. Joana Paula Batista. OAB- SP n®161413-A.
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Relator

Participaram, ainda, do presente: julgarhénto, os Conselheiros Eric Moraes de
Castro e Silva, Odassi Guerzoni Filho, Jean Cleuter Simdes Mendonga, Fernando Marques
Cleto Duarte, José Addo Vitorino de Moraes e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda. -
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Trata—se do Recurso Voluntario de fls. 157/ 169, tempesnvo contra o Acérdao.'.'

da 10* Turma da DRJ de fls. 129/ 36, que em julgamento de primeira instincia manteve o Auto ' .

de Infragio de fls. 23 a 26, relativo 4 Cofins, periodos de apuragio fevereiro, maio, _}l.lﬂhO o
agosto, setembro, outubro e novembro de 1999, no valor de RS 10. 720 342,17, incluindo juros
de mora. '

O langamento foi efetiado sem multa de oficio, em virtude de medida jﬁdicial.: o
No Termo de Constatagdo Fiscal (fls. 21 e 22), a autoridade fiscal consigna que foi proferida = -

sentenca nos autos do mandado de seguran¢a n°® 1999.61.00.013884-5 que concedeu “... a

seguranga para o fim de afa.star a aplicagdo da norma inscrita no art. 3° pardgrafo 1°da Lei .~ |
-n” 9.718/98 garantindo a lmpetrante o direito de recolher a COFINS na forma da Le11 o

Complementar 70/9] a partir do més de competencza de fevere:ro deste ano.

Clentlﬁcada do lancamento a autuada 1rnpugnou o-Auto de Infrac;ao"",-. '

apresentando, em sintese, as segumtes razdes:

. i) o crédito tributério relativo a0 més de fevereiro/1999 estd extinto em razdo da ‘

decadéncia que se operou em face do transcurso do prazo de cinco anos prev:sto no art. 150 §
4°, do CTN, sendo maphcével o prazo de dez anos prevnsto na Lein® 8. 212/91

ii) os juros de mora ndo sdo devidos, porque a impugnante nfo incorreu em

mora, e ainda que fossem nfo poderiam ser calculados com base na taxa Selic, inapropriada

para tanto. Argli que, além de ser figura hibrida, composta de corre¢do monetaria, juros e-

valores correspondentes a remuneragdo de servicos das instituicdes financeiras, a taxa Selic é - '

fixada unilateralmente por Orgdo do Poder Executivo e, ainda, extrapola o percentua] de 1%
previsto no artigo 161, do CTN.

O Acérdio recorrido, levando em conta que as duas alegagSes acima sdo
distintas da matéria objeto da acdo judicial, delas conheceu mas negou provimento &
impugnacio. s : -

' Interpretou que o prazo decadencial para langamento da Cofins ¢ de dez anos,
nos termos do art. 45 da Lei n® 8.212/91; que conforme o art. 161, caput, do CTN, o crédito
tributario ndo integralmente pago no vencimento deve ser acrescido de juros de mora, “seja
qual for o motivo determinante da falta”, n%o se podendo afastar a sua incidéncia nem mesmo
no caso de suspensdo da exigibilidade por medida judicial; € que o calculo desses com base na
taxa Selic possui amparo legal no art. 13 da Lei n° 9.065/95, descabendo ao julgador
administrativo apreciar sua validade, ja que isso 1mphcana apreclar sua constxtumonahdade .
maténa esta rcservada a0 Judicidrio. ’

O Recurso Voluntano repetmdo 0s argumentos da 1mpugnac;ﬁo insiste na
decadéncia do més de fevereiro de 1999 e na impregtabilidade da taxa Selic como indice -~
empregado no computo dos juros de mora. - ' o

. EORelaté;io. 'ﬁ
: \
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Conselhelro EMANUEL CARLOS DANTAS DE ASSIS Re]ator

. O Recurso é tempestlvo e atende aos demals requ1$1tos do Pmcesso
Adm:mstranvo Flscal pelo queo conhec;o - : :

Como ‘bem observou a DRJ ‘as duas matérias constantes da i 1mpugna¢ao s30 .. -
distintas daquela objeto do Mandado de Seguranga. .Sendo repetidas nesta sede recursal, aqui .

- também cabe aprema-las desta fe1ta para dar razao a Recorrente no tema tocante 4 decadéncia,

B que no trato desse fema cabe aphcar a Sumula vmculante do STF n° 08/2008
.segundo a qual ¢ inconstitucional o art. 45 da Lei n°® 8.212/91. Resolv1da a polémica pelo

. Colendo Supremo Tribunal Federal, o prazo para a Fazenda proceder. ao langamento da
COFINS e do PIS ha de ser regulado pelo art. 150, § 4° do Cédlgo Tnbutano Nacmnal sendo .- ' '

cinco anos a contar da ocorrenc:a do fato gerador S

Sabedor das dwergenc:as em tomo do termo 1mcla1 ou dzes a quo para a’
contagem do prazo decadencial, constato que no més de fevereiro (o Unico periodo de apuragiio - .

atingido pela decadéncia), ndo houve qualquer recolhimento (ver Demonstrativo de Apuragdo. .

de fl. 25). Dai que, para aqueles que consideram a necessidade de pagamento antecipado no " .
lancamento por homologagdo (interpretagdo abragada, dentre outros, pelo Colendo STJ), sob ™' "
pena de dilatar o termo inicial da decadéncia para o pnmen‘o dia do ano seguinte, o periodo de R

apuraqao cxtado ndo estava decaldo na data da c1enc:a do Auto de Infrat;ao (dia 03/03/2004)

Para mim, é melevante néo ter ex1st1do 0 pagarnento antec1pado prev1sto no art.

150 do CTN. Considero que ‘a contagem ¢ sempre  da ocorrénc:a do. fato gerador, T

mdependentemcnte de ter hawdo a antempac;ao

Neste ponto 1mporta mvcshgar a respelto do que se - homologa -.se 0

pagamento antecipado, ou toda a atividade do sujeito" passivo. ‘Ressaltando-se que hé.~
-inimeras opinides em contrério, segundo as quais néo ha langamento por homologacio se ndo .

- houver pagamento antecipado, filic-me & corrente minoritaria a qual pertence José Souto Maior .

Borges, que entende haver homologak;ﬁo da atividade do contribuinte, consistente  na .
1dent1ﬁcag:ao do fato gerador e apurac,:ao do unposto que deve ser antecxpado sornente se .

dev1do

: Por 6p0rtuno,_cabe lembrar o lanc‘;arr_iént'o_ db Irnjabéio de kendd da Peé§o’a' L
Fisica, em que a contribuinte, apés computar os valores retidos pela fonte pagadora, calcula o -

imposto anual podendo chegar a trés resultados diferentes:. valor devido, zero ou imposto a- ...
restituir. Apds o calculo, o sujeito passivo preenche ¢ entrega a declaragdo, devendo antempar_' .
0 pagamento s€ apurou valor a pagar, ou entdo aguardar a rest1tu1<;ao caso os valores retidos

_ tenham sido maiores que 0 1mposto dev1do anualmcnte

A Secretana da Recelta Federal apés processar a declarac;ao ermte uma ‘
notificaggio, através da qual o auditor fiscal homolg ga expressamente todo o procedimento do " - -

contrlbumte. Ja que conf irma o 1mpost0 a res

ir ou o valor zero, ou ainda, caso tenha"e‘l{f_'fi‘-"
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:_._apurado valor dxferente procede ao lanc;amento desta dlferenc;a Quando a autondade .
administrativa confirma o valor declarado pe]o sujeito passivo, € expedida uma notlﬁcagao ao

~ sujeito’ passwo ¢ tem-se 0 langamento :por.homologacdo;’ “quando’ o valor apurado pela Lo
- . autoridade ¢ malor, a0 mves de uma notlﬁcagao lavra-se um auto de 1nfra<;ao, procedendo se’ R

" ao lanqamento de of' icio;

o Nos outros tnbutos lang:ados por homologagao - ho;c quase todos ‘0 sdo - 0"
- procednnento ndo & substancialmente diferente, sendo que em vez de notlﬁcagﬁo expressa na
grande maioria dos’ casos ocorre a homologac;ao ﬁcta, na fonna do prewsto no § 4° do art 150

©-do CTN

Ora, se a autondade admlmstratwa homologa um’ valor zero, ou uma
' restltmcﬁo, evidente que ndo estd homologando pagamento. A redaq:ao do caput do art. 150"

. do CTN emprega 0 termo pagamento para informar o dever de sua antecipagdo (“.. tributos . .
; cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento ...), n30 para dizer T

- de sua homologagdo. Esta refere-se & atividade (ou- procednnento) do sujeito passivo (...

- referida -autoridade, tomando_ conhec1mcnto da atmdade assim exerc1da pelo obngado

expressamente a homologa

, : Destarte, ‘na data da’ c;enc1a do Auto de Infrac;ao Ja decalra 0 fato gerador .
. ocorrido em 28/02/ 1999. - : . .

: Quanto 3 mcrdencxa da taxa Sehc como juros rnoraténos é tema pamﬁco, que .
1nclus1ve conta com a Simula n® 03 deste Segundo Conselho de Contribuintes, segundo a qual

: “E cabivel a cobranga de juros de mora sobre os débitos para com a 'Unifio decorrentes de '
- tributos e contribui¢Ges administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil com base na -

" taxa referenaal do Slstema ESpemal de quuldagao e Custodla Sehc para tltulos federaxs ”

Pelo exposto dou prov1mento parcxal ao Recurso para reconhecer a decadenc1a

do periodo de apuragio correspondente a0 mes de feverelro de 1999, echumdo do langamento
o valor respectivo. - o

i Sa:Ia'de Sessdes, env03 de setemdrp de 2008
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