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Recurso n°.
Matéria:
Recorrente
Recorrida
Sessdo de
Acérdéo n°.

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA

16327.000314/2001-59

127.554

CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO - EX: DE 1996
MULTI BANCO S/A.

DRJ em S&o Paulo — SP.

21 de fevereiro de 2002

101-93.749

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - NORMAS
PROCESSUAIS - ACOES JUDICIAIS E
ADMINISTRATIVAS CONCOMITANTES - A busca da
tutela jurisdicional do Poder Judiciario, antes ou depois do
langamento “ex-officio”, enseja renuncia ao litigio
administrativo e impede a apreciacdo das razbes de
mérito por parte da autoridade administrativa.

JUROS DE MORA-TAXA SELIC — Somente ndo cabera a
cobranga de juros de mora na constituicdo do crédito
tributario destinada a prevenir a decadéncia, relativa a
tributos e contribuicdes de competéncia da Unido, cuja
exigibilidade houver sido suspensa, se acompanhada de
depdsito judicial integral. A partir de 01.04.95, os juros de
mora sdo equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidagéo e Custddia — Selic, nos termos do
art. 13 e 18 da Lei nr. 9.065/95.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por MULTI BANCO S/A.

ACORDAM os Membros da Primeira Cadmara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso face a opcéo pela

via judicial, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Vencido o Conselheiro Sebastido Rodrigues Cabral. (
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FRANCISCO DE ASSIS MIRA NgA
RELATOR

moe o AD INAT
FORMALIZADO EM: 25 AR 2002

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: KAZUKI SHIOBARA,
RAUL PIMENTEL, PAULO ROBERTO CORTEZ, OMIR DE SOUZA MELO (Suplente
Convocado) e CELSO ALVES FEITOSA. Ausente, justificadamente a Conselheira
SANDRA MARIA FARONI.
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Recurso n°. : 127.554
Recorrente MULTI BANCO S/A.

RELATORIO

MULTI BANCO S/A., qualificado nos autos, foi alvo da acéo fiscal a que
alude o Auto de Infracdo de fls. 02/05, lavradoc em 12.02.2001, onde foi efetuado
lancamento “ex-officio”, nos termos do art. 926 do Decreto 3.000 de 26.03.99, estando
o crédito tributario langado, com sua exigibilidade suspensa por forca de Seguranca
concedida nos autos do mandado de Seguranga nr. 96.0017637-0 (art. 151, inciso IV
do CTN).

No langcamento exarado ndo foi cobrada a multa de langamento “ex-

officio”, sendo exigido porém os juros de mora.

A causa da autuagédo esta na apuragédo incorreta da Contribuicdo Social
s/ o Lucro do ano-calendario de 1996, tendo em vista a utilizagdo de aliquota diversa

da estabelecida nas disposicdes legais aplicaveis.

O contribuinte procurou a tutela do Poder Judiciario para ver assegurado
seu direito de recolher a contribuigdo social s/ o lucro liquido, a aliquota de 8%, ao
invés dos 30% estabelecida pela EC nr. 10/96, de 04.03.96.

A seguranga foi concedida em sentenca de 26.06.98, confirmando
liminar anterior, estando atualmente os autos no Tribunal Regional Federal aguardando

julgamento de Apelacdo em Mandado de Segurangam

i
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N&o se conformando com o procedimento adotado na peca basica de
autuagéo, o interessado ingressou com a impugnagéo de fls. 89/100, onde requer o
cancelamento integral da exigéncia ou, ao menos, o cancelamentos dos juros de mora,

com as alegacdes assim sintetizadas:

a) a elevacdo da aliquota da CSSL pela ementa constitucional nr.
10/1196, ofende os principios da isonomia, da capacidade contributiva, da
anterioridade e da irretroatividade em matéria tributaria, bem como viola a vedagéo do

art. 60, paragrafo 4’ da Constituicdo Federal.

b) os juros de mora s&o incabiveis porque a suspensdo da exigibilidade
do credito tributério impede a cobranga de juros ou de multa moratéria, conforme
decis&o de 1996 do E. Conselho de Contribuintes, além de ser aplicavel ao caso a
vedacdo do art. 161 do CTN, uma vez que, se a legislagdo privilegia a boa-fé e a
conduta do contribuinte que formula consulta dentro do prazo legal e o desonera do
pagamento dos juros, com muito mais razdo eles néo incidem no caso do contribuinte
buscar e obter a tutela do Poder Judicidrio, por entender ilegitima determinada
exigéncia fiscal, conforme j& entendeu o C. Supremo Tribunal Federal, em acérddo de
1974.

c) a utilizagdo da taxa selic para fins tributdrios ndo tem sido
reconhecida pela jurisprudéncia, conforme recente decisdo do E. Superior Tribunal de

Justica.

Pela deciséo de fls. 182/186, a autoridade julgadora de 1" grau, nao
conheceu da impugnacéo no tocante a CSSL, ante a opgéo exercida para discussao da
matéria no Poder Judicidrio, tendo havido rendincia do contribuinte a discuti-la na via
administrativa. Quanto aos juros de mora conheceu da Impugnacéo para rejeita-la,

julgando procedente a exigéncia.

=




Processon®. :16327.000314/2001-59 5
Acoérdao n°. :101-83.749

A decisdo contem a seguinte “ementa’”.

Assunto: Contribui¢cdo Social sobre o Lucro Liquido —

CSLL

Data do fato gerador: 31.12.1996

Ementa: RENUNCIA A VIA ADMINISTRATIVA.

Propositura de agao judicial resulta em renuncia a discussio na via
administrativa das matérias discutidas em juizo.

JUROS DE MORA. Acréscimos moratérios sdo devidos mesmo
quando suspensa a exigibilidade do crédito tributario correspondente,
por expressa disposi¢do legal, independentemente de langamento.

TAXA SELIC. Utilizagdo da taxa SELIC para o calculo dos juros de
mora decorre de lei, sobre cuja aplicagdo ndo cabe aos érgados do
Poder Executivo deliberar.

LANCAMENTO PROCEDENTE.

Segue-se o tempestivo recurso de fls. 194/210, sendo apresentada as

fls. 211 o comprovante do depésito correspondente a 30% do débito.
As razBes sao lidas em plenario.

E o Relatério.

o
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VOTO
Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator.

O recurso é tempestivo e a Recorrente efetuou o depdsito
correspondente a 30% do débito fiscal, conforme comprovante anexado aos autos.

Dele conheco.

O julgador de 1° grau ndo tomou conhecimento da Impugnacdo em
virtude da matéria de merito ja ter sido levada a apreciagdo do judiciario, o que ndo
merece reparos, eis que guardou consonancia com o disposto no art. 38, § Unico da lei
nr. 6.830/80, segundo o qual, ndo importa a modalidade da acg&o judicial, ndo havendo

distingéo entre agéo preventiva e agdo proposta no curso do processo administrativo.

Dai a raz&o da expedigéo do ADN nr. 3/96, esclarecendo que:

“A propositura pelo contribuinte, contra a Fazenda, de acéo judicial —
por qualquer modalidade processual — antes ou posteriormente a
autuagdo, com o mesmo objeto, importa renuncia as instancias
administrativas, ou desisténcia de eventual recurso interposto.”

E havendo identidade entre a matéria discutida em Juizo com aquela
objeto do langamento fiscal, é defeso ao Colegiado manifestar-se sobre o mérito, ndo

importando se o contribuinte ingressou em Juizo antes ou depois do langcamento.

A cobranga dos juros de mora somente surgiu com o lancamento

exarado, ndo se tratando de questéo submetida ao judiciario.

w
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Nesse particular, € de se observar o disposto no art. 161 do CTN,
segundo o qual o crédito tributario ndo integraimente pago no vencimento é acrescido
de juros de mora, seja qual for o motivo determinante da falta, sem prejuizo da
imposigc&o das penalidade cabiveis e de aplicagdo de quaisquer medidas de garantias

previstas em lei tributéria.
A sua cobranga somente se torna indevida, se, no momento da
constituicdo do crédito tributario a sua exigibilidade estiver sido suspensa, se

acompanhada de depdsito judicial integral.

Este deposito ndo restou comprovado nos autos, portanto, legitima é a

cobranga dos juros de mora.

Com relagdo a aplicagdo da taxa Selic, é de se observar que nos
termos dos arts. 13 e 18 da Lei nr. 9.065/95, a partir de 01.04.95, os juros de mora sdo
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacéo e Custédia — SELIC.

Por todo o exposto, voto pela negativa de provimento do recurso.

Sala das Sessodes - D|

1 de fevereiro de 2002

FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA
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