Processo n°

Recurso n°
Acordao n°
Sessao de
Matéria
Recorrente

Recorrida

S3-C3T2
Fl. 367

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

16327.000387/2006-55

261.926 Voluntario

3302-01.095 — 3* Camara /2" Turma Ordinaria
07 de julho de 2011

Cofins - Auto de Infracao

TELEFONICA FACTORING DO BRASIL LTDA.
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ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Periodo de apuracao: 01/09/2002 a 31/01/2004

CREDITO TRIBUTARIO. EXIGIBILIDADE SUSPENSA.
LANCAMENTO. POSSIBILIDADE.

E cabivel o langamento para prevencio da decadéncia relativamente a crédito
tributério cuja exigibilidade tenha sido suspensa por medida judicial.

ACAO JUDICIAL E PROCESSO ADMINISTRATIVO.
CONCOMITANCIA. EFEITOS.

Importa renuncia as instancias administrativas a propositura pelo sujeito
passivo de agdo judicial por qualquer modalidade processual, antes ou depois
do lancamento de oficio, com o mesmo objeto do processo administrativo,
sendo cabivel apenas a apreciagdo, pelo 6rgdo de julgamento administrativo,
de matéria distinta da constante do processo judicial.

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Periodo de apuracao: 01/09/2002 a 31/01/2004

TAXA SELIC. UTILIZACAO COMO TAXA DE JUROS DE MORA.
POSSIBILIDADE.

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratdrios incidentes sobre débitos
tributarios administrados pela Secretaria da Receita Federal sao devidos, no
periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagao e Custodia - SELIC para titulos federais.

JUROS DE MORA. CREDITO SUSPENSO. APLICACAO.

Sao devidos juros de mora sobre o crédito tributario ndo integralmente pago
no vencimento, ainda que suspensa sua exigibilidade, salvo quando existir
deposito no montante integral.

Recurso Voluntario Negado
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso voluntario, nos termos do voto do relator.

(Assinado digitalmente)

Walber José da Silva - Presidente

(Assinado digitalmente)
José Antonio Francisco - Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Walber José da Silva,
José Antonio Francisco, Fabiola Cassiano Keramidas, Alan Fialho Gandra, Alexandre Gomes e
Gileno Gurjao Barreto.

Relatorio

Trata-se de recurso voluntario (fls. 298 a 322) apresentado em 24 de
setembro de 2008 contra o Acoérddo n® 16-17.649, de 30 de junho de 2008, da 8" Turma da DRJ
/ SPO I (fls. 284 a 290), cientificado em 28 de agosto de 2008, que, relativamente a auto de
infracdo de Cofins dos periodos de setembro de 2002 a janeiro de 2004, considerou procedente
o langamento, nos termos de sua ementa, a seguir reproduzida:

Assunto: Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade
Social - Cofins

Ano-calendario: 2002, 2003, 2004
LANCAMENTO MEDIANTE AUTO DE INFRACAO.

O unico instrumento legal a disposicdo do auditor-fiscal para o
langamento tributario, seu dever funcional, é o auto de infra¢do,
ainda que inexista infragdo ou que o respectivo crédito tributario
esteja com a exigibilidade suspensa.

CONCOMITANCIA DE ACAO JUDICIAL.

A propositura de agdo judicial importa a renuncia a discussdo
administrativa relativamente a matéria sub judice. Quanto a
matéria diferenciada, hd de ser conhecida a impugnagdo,
devendo o processo ter seu prosseguimento normal.

CONSTITUCIONALIDADE DE NORMA TRIBUTARIA.

Ndo cabe a instancia administrativa apreciar alegada
inconstitucionalidade ou ilegalidade de dispositivo da legislagdo
tributaria.
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JUROS DE MORA.

Os acréscimos moratorios sdo devidos mesmo quando suspensa
a exigibilidade do crédito tributario correspondente, por
expressa disposicdo legal.

TAXA SELIC.

Utiliza¢ao da taxa SELIC para o cadlculo dos juros de mora
decorre de lei, que deve ser observada no langamento efetuado
pela autoridade fiscal.

Lancamento Procedente

O auto de infracdo foi lavrado em 31 de margo de 2006, de acordo com o
termo de fls. 151 e 152.

A Primeira Instancia assim resumiu o litigio:

Trata-se de impugnagdo (fls. 163/181) apresentada por
Telefonica Factoring do Brasil Ltda., supra qualificada, em face
do Auto de Infragcdo de Contribui¢cdo para Financiamento da
Seguridade Social - Cofins (fls. 158/160).

Conforme consta no Termo de Verificagdo Fiscal (fls. 151/152),
o contribuinte impetrou o Mandado de Seguran¢ca n’
2002.61.00.023839-79 visando ter reconhecido o direito de ndo
recolher a Cofins na forma preconizada pelos arts. 3°e 8°da Lei
n? 9.718/98, e sim para que os fatos geradores relativos a
contribui¢do tivessem por base de cdlculo exclusivamente o
faturamento consoante os ditames da LC n° 70/91.

A liminar foi deferida em 006.11.2002, e em 26.05.2003 foi
prolatada senten¢a concedendo a seguranga, garantindo ao
contribuinte a inexigibilidade do recolhimento da Cofins nos
moldes estabelecidos pelo § 1° do art. 3° da Lei n° 9.718/98,
impondo a manutengdo do recolhimento da Cofins, mediante a
aplicac¢do da aliquota de 3% sobre o conceito de faturamento
consoante a sistemdtica anterior estabelecida pela LC n° 70/91.
A apelagdo da Unido foi recebida em seu regular efeito
devolutivo.

Embasado nas disposi¢oes contidas na sentenga, o contribuinte
efetuou os recolhimentos nos meses de setembro/2002 a
Janeiro/2004 nos moldes da LC n° 70/91. As diferencas entre os
valores devidos segundo a Lei n° 9.718/98 e os recolhimentos
efetivamente efetuados, demonstradas as fls. 150, devem
permanecer com a sua exigibilidade suspensa enquanto
perdurarem os efeitos da medida judicial.

Assim, para prevenir a decadéncia, a autoridade fiscal lavrou o
Auto de Infragdo de Cofins de fls. 158/160, que perfaz o
montante de RS 489.395,11, ja incluidos os juros de mora
calculados até 24.02.2006. Como fundamento legal, foi
consignado. art. 1°da LC n° 70/91; arts. 2°, 3° e 8° da Lei n°
9.718/98, com as alteracdes da MP n° 1.807/99 e reedicdes, com
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as alteracoes da MP n° 1.858/99 e reedicoes, arts. 2°, inc. Il e
paragrafo unico, 3°, 10, 22 e 51 do Decreto n° 4.524/02. Nao foi
aplicada a multa de oficio, nos termos do art. 63 da Lei n°

9.430/96 (fls. 157) e a ciéncia do contribuinte ocorreu em
31.03.2006 (fls. 158).

Irresignada, a autuada, devidamente representada por seus
procuradores (docs. de fls. 183/186), apresentou em 28.04.2006
a Impugnacao de fls. 163/181, alegando, em apertada sintese:

- que ¢é nulo o auto de infragdo, por ofensa ao art. 62 do Decreto
n? 70.235/72, que impede que haja exigéncia fiscal quando a
exigibilidade do crédito tributdrio encontra-se suspensa; ndo ha
que se falar em infragdo quando existir medida liminar
concedida pelo Poder Judiciario;

- que ha de se reconhecer a competéncia dos Orgdos
administrativos para conhecer e julgar o mérito da discussdo
travada no presente processo, inclusive para analisar e, se for o
caso, afastar normas ilegais e/ou inconstitucionais;

- que os conceitos de faturamento e de totalidade das receitas
auferidas ndo se confundem, consoante ja decidiu o STF em caso
andlogo, a demonstrar que a exigéncia da Cofins na forma
preconizada pelo art. 3°, § 1°, da Lei n° 9.718/98 é totalmente
improcedente;

- que ¢ indevida a exigéncia de juros de mora, por estar
suspensa a exigibilidade do crédito tributario;

- que é incabivel a aplica¢do da taxa SELIC para o computo dos
Jjuros de mora, por inexistir mora, e por afrontar os principios da
legalidade e da indelegabilidade da competéncia tributaria,
devendo, assim, serem utilizados os juros previstos no art. 161, §
1°, do CTN;

- por fim, pleiteia que seja sobrestado o presente processo até o
transito em julgado da decisao judicial.

Conforme ementa reproduzida anteriormente, a DRJ considerou ser cabivel o
lancamento para constitui¢ao do crédito tributario, com aplicagdo dos juros de mora.

No recurso, a Interessada alegou nulidade do acérdao de primeira instancia,
em razao da “a necessidade de conhecimento de todo o mérito da Impugnagao interposta”, pelo
fato de os orgdos julgadores administrativos terem competéncia “para analisar e ndo aplicar
normas ilegais e/ou inconstitucionais” e ter o STF declarado a inconstitucionalidade da
majoracdo da base de calculo da Cofins; alegou, ainda, a nulidade do auto de infracdo, por
ofensa ao art. 62 do Decreto n® 70.235, de 1972, e a impossibilidade de langamento do crédito
tributario pela inexisténcia de infragao.

Ainda contestou a exigéncia de juros de mora, que seria ilegal no caso dos
autos, a vista do disposto nos arts. 394 a 401 do Codigo Civil e da suspensdo da exigibilidade
do crédito tributario.

Ademais, ndo seria possivel a aplicagdo da taxa Selic.
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E o relatério.

Voto

Conselheiro José Antonio Francisco, Relator

O recurso ¢ tempestivo e satisfaz os demais requisitos de admissibilidade,
dele devendo-se tomar conhecimento.

Inicialmente, esclareca-se que se aplicam ao presente recurso as seguintes
Sumulas aprovadas pelo Carf, aprovadas pela Portaria Carf n® 106, de 2009, e consolidadas nos
termos da Portaria MF n® 383, de 2010:

Sumula CARF n° 1: Importa renuncia das instancias
administrativas a propositura pelo sujeito passivo de agdo
Jjudicial por qualquer modalidade processual, antes ou depois do
lancamento de oficio, com o mesmo objeto do processo
administrativo, sendo cabivel apenas a aprecia¢do, pelo orgao
de julgamento administrativo, de matéria distinta da constante
do processo judicial.

Sumula CARF n° 4: A partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratorios incidentes sobre débitos tributarios administrados
pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagao e Custodia - SELIC para titulos federais.

Sumula CARF n° 5: Sdo devidos juros de mora sobre o crédito
tributario ndo integralmente pago no vencimento, ainda que
suspensa sua exigibilidade, salvo quando existir depdsito no
montante integral.

Portanto, embora tenha o STF declarado a inconstitucionalidade da
majoracao da base de calculo das contribui¢des, o fato de a Interessada ter discutido a questao
judicialmente impede sua apreciagdo no ambito administrativo, nos termos da Stiimula acima
citada e do art. 78, § 2°, do Regimento Interno do Carf, aprovado pela Portaria MF n® 256, de
2010.

Ademais, a questdo da incidéncia da Selic sobre créditos tributarios, ainda
que com exigibilidade suspensa, ja foi exaustivamente discutida no ambito dos antigos
Conselhos de Contribuintes e do Carf, tendo sido expedidas as simulas acima mencionadas, de
observagdo obrigatoria pelos membros do Carf, de acordo com o art. 72, § 4°, do Regimento
Interno.

Ainda em relacdo a Selic, o Supremo Tribunal Federal julgou recentemente a
matéria em ambito de repercussdo geral no RE n® 582.461, ainda ndo publicado, considerando
legitima a incidéncia da Selic como indice da atualizacdo dos débitos tributarios pagos em
atraso.

Quanto ao art. 62 do Decreto n® 70.235, de 1972, tal disposigéo foi revogada
tacitamente pelo art. 63 da Lei n® 9.430, de 1996, que expressamente prevé o langamento para
constituicdo do crédito tributario.
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No mais, adoto os fundamentos do acérdao de primeira instancia, com fulcro
no art. 50, § 1°, da Lei n® 9.784, de 1999, para negar provimento ao recurso.

(Assinado digitalmente)

José Antonio Francisco



