MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PRIME!RA CAMARA
Processon® : 16327.000530/2005-28
Recurson®. : 148.710 (ex officio e voluntario)
Matéria: :  IRPJ- CSLL- ano-calendario: 2002
Recorrentes : 2° TURMA DRJem Brasika - DF e Eagle Distribuidora de Bebidas SA.
Sessao de . 06 de dezembro de 2006

RESOLUGAO N°. 101-02.577

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recursos de oficio
e voluntario interpostos, respectivamente, pela 2* Turma de Julgamento da DRJ em
Brasilia - DF e por Eagle Distribuidora de Bebidas S.A.

RESOLVEM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, CONVERTER o julgamento em
diligéncia, nos termos do voto da Relatora.

Gt L —

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

— AT ‘
SANDRA MARIA FARONI
RELATORA

FORMALIZADO EM: ] § MAR 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros SEBASTIAQ
RODRIGUES CABRAL, CAIO MARCOS CANDIDO, VALMIR SANDRI, SANDRA
PAULO ROBERTO CORTEZ e MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR. Ausente o
Conselheiro JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR.
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Recurso n°. 1 148.710 (ex officio e voluntario)
Recorrentes : 22 TURMA DRJemBrasiia - DF e Eagle Distribuidora de Bebidas SA

RELATORIO

Contra Eagle Distribuidora de Bebidas S.A. foram lavrados, em
28/03/2005, autos de infragdo para exigéncia de créditos tributarios relativos ao
Imposto de Renda de Pessoa Juridica (IRPJ) e a Contribuigdo Social sobre o Lucro
Liquido (CSLL) do ano-calendario de 2002, compreendendo, além dos tributos, multa

por langamento de oficio e juros de mora.

As irregularidades de que foi acusada a interessada consistiram em
nao adigdo, na apuragdo do lucro real e da base de calculo da CSLL, de lucros
auferidos no exterior (infragdo 1) e de ganhos com variagdo cambial do PL das
controladas no exterior (infragdo 2).

O valor da matéria tributavel referente a cada uma das infragbes
esta assim explicitado nos autos:
Infragdo 1:

e R$ 205.380,13 - Corresponde ao lucro antes do imposto da controlada
Brahmaco em 2002, situada em Gibraltar, cujo capital social pertence 100% a
controladora Eagle. Esse lucro considerou-se disponibilizado fictamente em
31/12/2002, para a controladora Eagle aqui no Brasil. Esse lucro da Brahmaco
em 2002 foi assim obtido: Lucro Operacional de R$ 1.209.730,91- R$
1.004.350,78 de variagdao cambial do PL = Lucro do perfodo de R$ 205.380,13
(fls. 334/336).

¢ RS$ 1.537.353.459,71 - Corresponde ao lucro antes do imposto da controlada
Jalua em 2002, situada nas llhas Canarias — Espanha, cujo capital social
pertence 100% a Eagle. Esse lucro considerou-se disponibilizado fictamente
em 31/12/2002, para a controladora Eagle aqui no Brasil. Ainda, esse lucro da
Jalua antes do imposto esta assim constituido: lucro operacional da Jalua R$
80.562.176,03 + resultado liquido ndo operacional positivo com equivaléncia
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patrimonial R$ 1.456.791.283,68, (fls. 280, 290, 396, 397 e 399). Esse ganho
liquido com equivaléncia patrimonial da Jalua provém de suas empresas
controladas, e estd assim constituido: Resultado do Exercicio da Monthiers no
valor de R$ 1.516.707.473,62 adicionado ao resultado negativo da CCBA de
R$ 59.916.189,94 = R$ 1.456.791.283,68.

Infragdo 2:

L]

R$ 1.004.350,78 - Corresponde ao ganho com variagdc cambial do PL da
controlada Brahmaco em 2002 — valorizagao do délar frente ao real;
R$ 1.944.264.377,20 - O patrimbnio liquido da Jalua, transferido para a
Espanha em 20/12/2001, era equivalente a 1.204.774.059,49 euros ou R$
2.516.322.39,00 as fls. 277 e 423. No periodo de 21/12/2001 a 31/12/2002, o
PL da Jalua sofreu uma variagdo cambial positiva frente ao Real de R$
1.944.264.377,20, vale dizer, um acréscimo de 161,38%, cujo valor nao foi
considerado pela Eagle na sua DIPJ 2003.

O Termo de Verificagio Fiscal (fls. 418/424) assim descreve os fatos:

“ATIVIDADES EXERCIDAS NO EXTERIOR
LUCROS, RENDIMENTOS E GANHOS DE CAPITAL
I. DESCRICAO DOS FATOS

.1 A presente fiscaliza¢do refere-se ao periodo de 2000 a 2002,
trata do IRPJ e seus reflexos e teve origem no MPF n° 08.1.71.00-2004-
00024-6 de 19 de fevereiro de 2004, O contribuinte tomou ciéncia deste
MPF em 08 de margo de 2004. O auto a que se refere esta fiscalizagao
é parcial e abrange tdo somente resultados auferidos pela Jalua e pela
Brahmaco no ano-calendario de 2002. O presente auto ndo contempla
nenhuma compensacgéo de prejufzo e Base Negaliva de CSLL tendo em
vista que estas ja foram efetuadas integralmente na lavratura de Auto
de Infragdo Parcial, anteriormente concluida (Processo n°
16327.000112/2005-31).

1.2. Em Assembléia Geral datada de 28 de dezembro de 1998 (fls.
048 a 054) a Eagle Distribuidora de Bebidas LTDA. com sede na R,
Hugo Fortes, n® 1656/1976, Bairro da Lagoinha, Ribeirdo Preto, S&o
Paulo, foi transformada em Eagle Distribuidora de Bebidas S.A., e tinha
por objeto social a industria e comércio de cervejas, refrigerantes,
produtos dietéticos, ragbes, gelo, gas carbbnico em todas as suas
modalidades; a pesquisa, cultura e comercializagdo de sementes de
cevada, malte cervejeiro e de subprodufos; comércio de bebidas em
geral e artigos promocionais de todo o género, por atacado e varejo; o
transporte de carga e descarga, agenciamento, contratagio e
subcontratagdo de servigos de transportes; a importagdo e exportaggo,
podendo ainda participar de outras sociedades em qualquer das
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modalidades em direito permitidas, bem como atividades de
representagdo em geral, por conta prépria ou de terceiros, em negocios
internos e internacionais. Seus acionistas a época eram a Companhia
Cervejaria Brahma, CNPJ n® 33.366.980/0001-08 e Cervejarias
Reunidas Skol Caracu S.A., CNPJ n° 33.719.311/0001-64, e seu capital
social era de R$ 32.425.000,00.

1.3. Em 30 de abril de 1999 (fls. 055 e 056), o Capital Social da
empresa foi aumentado para R$ 67.829.724, 13 mediante incorporagéo
de reservas, bem como foi extinto o valor nominal das agées conforme
Assembléia Geral Ordinaria na data em questéo, resultando em 32.425
acdes sem valor nominal,

4. Em AGE realizada em 31 de dezembro de 1999 (fls. 68), foi
deliberado o aumento de capital da Eagle para R$ 242.076.113,36
mediante capitalizagdo de 19.154.154 agbes ordindrias da empresa
Jalua S.A., localizada no Uruguai, cidade de Montevideo, representando
10% do Capital Social desta, cuja fitularidade era da Companhia
Cervejaria Brahma. Foram emitidas 83.296 agles referentes ao aporte
de capital, resultando portanto em 115721 agbes ordinarias
nominativas sem valor nominal;

1.5. Em 02 de janeiro de 2000, ocorre:

1.5.1. Alienagdo onerosa, por parte da CRBS S/A, CNPJ n°®
56.228.356/0001-31 de 21.069.569 acbes da Jalua S.A. de sua
propriedade, representando 11% do Capital Social da empresa
uruguaia, pelo prego de R$ 184.939.220,51, a ser pago em 15.01.2001
(fls. 255 a 257);

1.5.2. Alienagdo onerosa, por parte da Companhia Cervejaria Brahma
de 38.308.308 acées da Jalua S.A. de sua propriedade, representando
20% do Capital Social da empresa uruguaia, pelo pre¢o de R$
336.253.128,20, a ser pago em 15.01.2001 (fls. 258 a 260);

1.5.3. Alienagdo onerosa, por parte da Cervejarias Reunidas Skol
Caracu S/A de 19.154.154 agbes da Jalua S.A. de sua propriedade,
representando 10% do Capital Social da empresa uruguaia, pelo prego
de R$ 168.126.564,10, a ser pago em 15.01.2001 (fis. 261 a 263);

1.6.Em 03 de abril de 2000 ocorre a alienagdo onerosa, por parte da
CRBS de 33.471.118 agbes da Jalua S.A. de sua propriedade,
representando 17,4746% do Capital Social da empresa uruguala, pelo
pre¢o de R$ 298.618.896,40, a ser pago em 16.04.2001 (fls 264 a 266);

1.7. Em 02 de maio de 2000 (fls 239 a 241) ocorre a alienagao onerosa,
por parte da Cervejarias Reunidas Skol Caracu S/A de 19.672.082.,
agbes da Jalua S.A. de sua propriedade, representando 10,2704% do
Capital Social da empresa uruguaia, pelo prego de R$ 180.313.544,13,
a ser pago em 15.05.2001 (fls 267 a 269);

1.8.Em 02 de setembro de 2000 (fls. 242 a 244) ocorre a alienagdo
onerosa, por parte da Companhia Cervefaria Brahma de 40.712.153
agbes da Jalua S.A. de sua propriedade, representando 21,2549995%
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do Capital Social da empresa uruguaia, pelo pregco de R$
89.038.608,50, a ser pago em 15.09.2001 (fls 270 a 272);

1.9. A partir da data do item | .8, a Eagle detém 99,9999995% da Jalua
S.A. e a Companhia Brasileira de Bebidas, 0,0000006%;

1.10.Em Assembléia Geral Extraordindria, dalada de 11 de junho de
2001 (f1s, 59), deliberou-se o aumento do Capital Social da Eagle para
R$ 589.076.113,36 através de aporte de capital de R$ 347.000.000,00
mediante emissdo de 42.005 agles integralmente -subscritas pela
Companhia de Bebidas das Américas - AMBEV , subscrigdo essa )
realizada por meio de redugdo de débito mutuado com o subscritor,
passando a quantidade de agGes da companhia para 157.726;

1.11.Em 21 de dezembro de 2001 (fls 122), em ata de assembléia
realizada em Montevideo, Uruguai, com a presenga dos dois acionistas
da Jalua S.A. - Eagle Distribuidora de Bebidas S.A. e Companhia
Brasileira de Bebidas S/A, decidiu-se:

1.11.1. Transferir o domicilio da empresa para Santa Cruz de Tenerife,
flhas Canarias, Espanha;

1.11.2. Adotar a forma de sociedade mercantil de responsabilidade

limitada;

1.11.3. Alterar sua denominagdo para Jalua Spain, S.L.;

1.11.4. Transformar o Capital Social de Reais para Euros ao c&dmbio do
dia 20 de dezembro de 2001. Desta forma, o Capital de R$
191.541.638,91 se converteu em € 92.985392, representado por
92.985.392 agbes de € | (Euro) das quais a Eagle detém 92.985.391 e a
Companhia Brasileira de Bebidas S/A apenas uma;

1.11.5. Dar nova redagdo ao Contrato Social para que se adéqiie a
nova situagao .

1.12. Em 02 de outubro de 2000 (fls 314 e 315), a Jalua S.A. aliena
281734 agles de sua titularidade, equivalente a 99,9996% do Capital
Social da Brahmaco International Limited, sediada em Gibraltar, a
Eagle Distribuidora de Bebidas S.A. pelo valor de R$ 1.388.721,49 a
ser pago até 31/10/2000;

1.13. A Jalua Spain possuia, em 2002, participagdo de 100% na
Monthiers sediada no Uruguai, com balango efetuado em Reais (R$) e
de 70% na CCBA, sediada na Argentina, com balangos efetuados em
Pesos Argentinos;

1.14. A Monthiers obteve um resultado em 2002 de RS
1.5616.707.473,62 conforme documentagdo apresentada pelo
contribuinte (fls.294);

1.15. A CCBA por sua vez obteve um resultado negativo de R$
81.638.597,70 (fls 294).

1.16. O patriménio liquido da Jalua, no valor de R$ 2.514.809.228,56
(R$ 2.516.322.139-passivo - fls 276) sofreu uma variagdo cambial no
exercicio de 2002 ndo considerada pela Eagle na sua DIPJ 2003, ano-
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calendario 2002 (fls 396, 397, 399)conforme comprovado pelo registro
na parte A do LALUR (fs.296) cujo valor se limita ao Resultado do
Exercicio discriminado no item 2.1.1;

1.17. A demonstragdo de resultado da Jalua ("fls. 280} bem como
documento apresentado pelo contribuinte (fis. 290) registra ainda um
Lucro Operacional (Resultado Operacional adicionado ac Resultado
Financeiro) no valor fotal de R$ 80.562.176,03 a ser adicionado ao
resultado da Equivaléncia Patrimonial (conforme nomenclatura do
contribuinte);

1.18. A redugdo no valor de R$ 759.684,76 a titulo de compensac¢ao de
Imposto de Renda foi desconsiderada conforme dispée o §4° do Art. 1°
da Lei 9.532 de 10 de dezembro de 1997.

2. DA ANALISE DOS FATOS E DO DIREITO APLICAVEL:
2.1. Jalua S.A., posteriormente denominada Jalua Spain S.L.

2.1.1. Resultado do Exercicio: A Monthiers (Uruguai) obteve um
resultado em 2002 de R$ 1.516.707.473,62 conforme documentagéo
apresentada pelo contribuinte e a CCBA (Argentina) por sua vez obteve
um resultado negativo de R$ 81.638.597,70 (fls.294 ) -Tendo em vista
que a participagdo da Jalua na empresa é de apenas 70%, considera-se
um valor de R$ 59.916.189,94 negativo(fis,294), resultado esse ndo
transcrito para os demonstrativos da Jalua por ndo ser obrigatdrio pela
legislagdo espanhola conforme documento apresentado pelo
contribuinte as f15.290, porém reconhecido pela Eagle conforme
transcrigdo no diario (fls. 359) e documentos apresentados pelo
contribuinte as f1s.280 e 290 . Obtemos portanto:

2.1.1.1. Resultado Operacional e financeiro da Jalua - R$ 80.562.176,03
-fls. 280 e 290;

2.1.1.2. Resultado de. Equivaléncia Patrimonial (Resultado da
Monthiers adicionado ao resultado negativo da CCBA conforme item
2.1.1) - R$1.456.791.283,68-fls. 294.

2.1.1.3. Resultado do exercicio - R$ 1.537.353.459,71 - valor esse
registrado em documentos apresentados pelo contribuinte as fls. 290,
na linha 11 da ficha 37 da DIPJ 2003, ano-calenddrio 2002 da Eagle
(fls. 396, 397 A 399}, no balango Patrimonial Eagle-Jalua (fls. 280).

2.1.2. O patriménio liquido da Jalua, no valor de R$ 2.514.809.228,56
(fls. 276), ou seja, € 1.204.774.059,49 ao cambio na data de sua
transferéncia para a Espanha, ou seja, 20/12/2001 (2,08737) sofreu
uma variagdo cambial no exercicio de 2002, ndo considerada pela
Eagle na sua DIPJ 2003, ano-calendério 2002, no valor abaixo
determinado:

Taxa de Cédmbio do Euro/Real em 21/12/2001 = 2,08737
Taxa de Cambio do Euro/Real em 31/12/2002 = 3,7012
Diferenga das taxas de cdmbio acima == 1,6138
Patriménio liquido = € 1.204.774.059,49 (item 1.16)
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Diferenca oriunda da variagdo cambial em 2002 a ser tributada =
1,6138 x 1.204.774.059,49 = R$ 1.944.264.377,20

2.2. Brahmaco

2.2.1. Ano calendério 2002 - Conforme Demonstragdo de Resultados
em Reais, fornecido pela Eagie (/s.334 e 335), a Brahmaco obteve um
Lucro Operacional de R$ 1.209.730,91 no ano-calendario de 2002. Ha
que se notar que parte desse lucro se deve a atuagcdo da empresa no
exterior e parte se deve a variagdo cambial de seu Patriménio Liquido
frente ao Real. Desta forma temos que seu lucro no perfodo, conforme
demonstrativo em original em Délares Americanos, foi de US$ 58.127
(diferenga entre os lucros acumulados de 2001 e 2002 - fls. 333) que
convertido a taxa de cambio da data de sua disponibilizagdo, ou seja,
31/12/2002, conforme dispbe o Art. 143 do CTN, perfaz um Lucro no
periodo de R$ 205.380,13 (taxa de cadmbio = 3,5333). Portanto a
diferenga entre esse valor @ o Lucro Cperacional é devido a varia¢ao
cambial do Patriménio Liquido em Délares Americanos frente ao Real,
portanto de R$ 1.004.350,78.

Ha que se notar que o periodo de apuragdo, para efeilo de
demonstrativos, adotado pela Brahmaco é de 1° de novemnbro a 31 de
outubro, portanto diverso daquele adotado pela Eagle. Entretanto foi-
nos apresentado pela Eagle um balango da Brahmaco em Reais cujo
periodo de apuragdo é de 1° de janeiro a 31 de dezembro de 2002, de
onde pingamos o valor do Lucro Operacional que é, em ultima anéalise, o
valor total a ser repartido, conforme valores acima em negrito.

2.3 - Observagdo: Nos Demonstrativos da Compensagao de Prejuizos
Fiscais e de Bases Negativas os valores de Lucro/Prejuizo Antes da
Compensagdo e Base de Calculo da CSLL antes da Compensacdo
foram transcritas das labelas constantes do Auto de Infragdo Parcial,
anteriormente conclufdo (Processo n® 16327.000112/2005-31).

Nenhum valor a titulo de lucros obtidos no exterior foi disponibilizado ou
mesmo oferecido a tributagdo no Brasil conforme as DIPJ
apresentadas pelo contribuinte.

3. DO ENQUADRAMENTO LEGAL:

3.1.0 contribuinte infringiu o disposto no art. 74 daMP n. 2.158-35 em
seu caput e na forma como fol operacionalizado pela IN SRF 213/2002.

3.2. Art. 1°, § 6° da IN SRF 213/2002
3.3. Art. 143 do CTN 4.

(...)

A empresa apresentou impugnagao tempestiva na qual sustenta,
preliminarmente, a nulidade dos Autos de Infragdoc em razdo de falhas na apuragao
do “quantum” exigivel, implicando falta de liquidez, certeza e exigibilidade do crédito
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tributario. Alega tributagdo em duplicidade, dizendo que na primeira infrag&o esta
sendo computada variagdo cambial que & objeto da segunda infragéo.

Especificamente sobre a primeira infragao, alega que:

e O resultado de equivaléncia patrimonial ndo é tributdvel no Brasil, por isso
entregou a DIPJ 2003, excluindo o resultado positivo com equivaléncia
patrimonial com investimentos permanentes no exterior da base de calculo do
IRPJ e da CSLL. .

e N3o obstante 0 § 4° do art. 1° da Lei n°® 9.532, de 10 de dezembro de 1997,
discorda da desconsideragdo do crédito de impostos pagos no exterior, bem
como da inclusdo do valor desses impostos pagos no exterior na base de
calculo do IRPJ e da CSLL.

s A exigéncia & manifestamente improcedente, seja porque a empresa
controlada no exterior (JALUA) apurou prejuizo e nao lucro em 2002, seja
porque eventuais lucros auferidos por controlada na Espanha s&o tributaveis
exclusivamente naquele pais, sendo que mesmo os dividendos quando pagos
sdo isentos de tributagdo no Brasil, nos termos dos Artigos 7°, § 1° e 23,
paragrafo 4 da Convencdo Brasil-Espanha destinada a evitar a dupla
tributagdo, seja porque ainda que houvesse apurado lucros e os mesmos
fossem tributaveis no Brasil s6 o seriam quando de sua disponibilizagdo a
impugnante, o que ndoc ocorreu.

¢ A tributag@o por disponibilizagdo ficta dos lucros apurados no exterior viola a
Constituigdo e o artigo 43, “caput” e § 2° do CTN. Vale dizer, alega a
impossibilidade da tributagdo dos lucros, rendimentos € ganhos de capital
auferidos no exterior por disponibilizagao ficta.

* A mera realizagdo do lucro por empresa controlada evidenciada no balango
ndo resulta imediato aumento de riqueza do s&cio/acionista. A natureza do
direito aos lucros pelos investidores é direito futuro n3o deferido, condicional,
ou mero direito expectativo. Nao se trata de direito de crédito imediato, pois
sua aquisicdo se subordina a fatos ou condig¢des faliveis. Somente quando
surge o direito ao dividendo pela deliberagdo da companhia através do érgo
competente o direito expectativo transforma-se em direito ao crédito. V
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A norma contida no art. 74 da MP n® 2.158-35 instituiu a exigéncia de imposto
de renda com base em mera previsdo de futura ocorréncia de fato juridico
tributario incerto, e impds uma base de calculo distorcida e distanciada da
realidade.
Por ser terceira pessoa em relagédo a coligada ou controlada no exterior ndo
tem livre, imediata e incondicional disponibilidade sobre 0 montante relativo
aos lucros auferidos pela sua controlada/coligada no exterior, cuja distribuigao
fica sujeita a legislagdo do pals onde estdo situadas e dependera, ainda, de
deliberagao dentro da prépria empresa.
A exigéncia fiscal do IRPJ nao pode prosperar for forca de disposigbes
expressas da Convengao firmada entre Brasil e a Espanha para evitar a dupla
tributacdo e prevenir a evasdo fiscal em matéria de Impostos sobre a Renda,
segundo a qual as empresas brasileiras que controlam empresas situadas na
Espanha ndo estdo obrigadas a adicionar ao seu lucro liquido para efeito de
determinagao do lucro real os lucros auferidos pela controlada no exterior. Em
face do art, 2°, § 4° da Convengdo, 0 mesmo tratamento tributario do IRPJ
aplica-se a CSLL, pois, ndo obstante a denominacgéo diversa e a destinagao
especifica, é substancialmente semelhante ao imposto de renda das pessoas
juridicas, porque incide essencialmente sobre a mesma base de célculo: o
lucro.

Em relagdo a segunda infragao, alega que:
a exigéncia fiscal foi efetuada com base em mera Instrugdo Normativa (IN
SRF n°® 213/02, art. 7°, §§ 1° e 2°), sem base legal, e estd embasada em
levantamento mal-elaborado.
Os diplomas legais ou mesmo os dispositivos do Regulamento do Imposto de
Renda referidos no Auto de Infragdo ndo contemplam determinagdo no
sentido de que o valor da variagdo cambial de investimentos no exterior seja
adicionado ao lucro liquido para efeito de apuragdo da base de célculo do
IRPJ e da CSLL.
O veto do Presidente da Republica ao art. 46 do Projeto de Lei de Conversao
n® 30/2003, originario da MP n° 135/03 que deu origem & Lei n°® 10.833/2003,
constitui prova inequivoca de que a legislagdo do imposto de renda e da
CSLL em vigor em 2002 ndo previa tributagdo da variagdo cambial de
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investimentos no exterior.

o Por ocasido da edi¢do da Medida Proviséria 232 (art. 8°) novamente o Poder
Executivo pretendeu introduzir a ftributagdo da variagdo cambial de
investimentos no exterior, mas o citado dispositivo acabou sendo revogado
pela MP 243, restando demonstrado que efetivamente nao existia, no ano de
2002, qualquer previsdo legal no sentido de que fosse tributada a variagao
cambial de investimentos no exterior.

o De toda a fundamentagio legal invocada pela fiscalizacdo para embasar a
exigéncia fiscal, o unico dispositivo que guarda relagdo com a variagdo
cambial de investimento no exterior é o art. 7°, § 1°, da IN 213/02.

« Caso nado seja reconhecida pelo mérito a improcedéncia do langamento da
infragdo 02, 0 Que menciona apenas para argumentar, requer seja cancelado
o valor a titulo de juros de mora e multa de oficio, nos termos do art. 100, §
unico, do CTN, tendo em vista que a impugnante apresentou sua DIPJ/2003
em exata conformidade a interpretagio do ant. 7° da IN SRF 213/02 externada
pela SRRF 9® Regiao Fiscal na Solugdo de Consulta n® 54, de 07 de abril de
2003, DOU de 08.05.2003;

Sobre o estoque de prejuizos fiscais, matéria ndo ratada neste
processo ao fundamento de ser objeto do Processo n® 16327.000112/2005-31, alega
que, estando aquele crédito tributario com a exigibilidade suspensa, os valores
exigidos por meio do presente langamento fiscal tampoucc poderdo ser exigidos
enquanto ndo proferida decisdo final naquele feito porque, se cancelado aquele
langamento, serdo automaticamente restabelecidos aqueles prejuizos.

Postula, também, 0 ndo cabimento dos juros de mora sobre a multa
de oficio e a imprestabilidade da taxa SELIC para efeito de cdmputo dos juros de
mora, devido a sua natureza hibrida, composta de corre¢do monetaria, juros e
valores correspondentes a remuneragdo de servigos das instituicdes financeiras; é
fixada unilateralmente por 6rgdo do Poder Executivo e, ainda, extrapola em muito o
percentual de 1% previsto no artigo 161 do CTN.

A 22 Turma de Julgamento da DRJ em Brasilia julgou procedentes em
parte as exigéncias. A parcela excluida da tributagdo corresponde a redugao da base
tributavel da primeira infragdo, em relagdo ao lucro disponibilizado pela Jalua, para
excluir o ganho com variagdo cambial, objeto da segunda infragdo, para evitar

o
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duplicidade de ftributagdo. Com isso, essa matéra ficou reduzida de
R$1.537.353.459,71 para R$80.562.176,03. E a seguinte a ementa do Acérdado
15.177, de 30/09/2005:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica -
IRPJ

Ano-calendario: 2002

Ementa: LANGAMENTO DO [RPJ E DA CSLL.
PRELIMINAR DE NULIDADE. AJUSTE DE BASE DE
CALCULQ. REVISAO DO LANGAMENTO. Nio ha que se
cogitar de nulidade do langamento fiscal na hipdtese em
que estejam presentes os elementos previstos na
legislagdo que rege o processo administrativo fiscal. Além
disso, a necessidade de ajuste na base de célculo, para
excluir adicdio indevida, ndo macula o langamento fiscal,
pois trata-se de vicio perfeitamente sanavel. Sendo
assim, restando comprovado nos autos que houve adigio
de parcela em duplicidade na base de calculo, procede-
se a revisdo do langamento fiscal.

LUCROS AUFERIDOS NO EXTERIOR.
DISPONIBILIZAGCAO FICTA PARA A CONTROLADORA
AQUI NO BRASIL {MP n° 2,158-34/2001, ART. 74) —
Para fim de determinag¢fio da base de calculo do imposto
de renda e da CSLL, nos termos do art. 25 da Lei n°
9.249, de 26 de dezembro de 1995, e do art. 21 da MP n°
2.158-34/2001, os lucros auferidos por centrolada ou
coligada no exterior serdo considerados disponibilizados
para a controladora ou coligada no Brasil na data do
balango no qual tiverem sido apurados, na forma do
regulamento,

LUCROS E DIVIDENDOS ORIUNDCS DE
INVESTIMENTO NA ESPANHA — ADI SRF 6/2002 -
Sujeitam-se & incidéncla do imposto de renda os lucros e
dividendos recebidos por residendes ou domiciliados no
Brasil, decorrentes de pardicipagdo em *“Entidad de
Tenencia de Valores Extranjeros”/ETVE, regulada pela
Lei Espanhola do Imposto de Sociedades, ndo se
aplicando o disposto no paradgrafo 4° do artige 23 da
Convengdo destinada a Evitar a Dupla Tributagdo e
Prevenir a Evasdo Fiscal em matéria de Imposto sobre a
Renda entre Brasii e a Espanha, promulgada pelo
Decreto n® 76.975, de 1976. Este entendimento aplica-se
aos fatos geradores ocorridosa partir de 1° janeiro de
1996,

IMPOSTO PAGO NO EXTERIOR. COMPENSAGAQ. Os
créditos de imposto de renda pagos no exterior, relativos
a lucros, rendimentos e ganhos de capital auferidos no
exterior, somente serdo compensados com o imposto
devido no Brasil, se referidos lucros, rendimentos e
ganhos de capital forem computados na base de célculo
do Imposto, no Brasil, até o final do segundo ano-
calendério subseqiente ao de sua apuragdo (Lei n°

9.532, de 1997, art. 1°, § 4°).
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LUCROS AUFERIDOS NO EXTERIOR -
DISPONIBILIZACAD FICTA, RESULTADO POSITIVO
COM EQUIVALENCIA PATRIMONIAL DE
INVESTIMENTOS NO EXTERIOR - VARIAGAO
CAMBIAL., Taxa SELIC. ILEGALIDADE E
INCONSTITUCIONALIDAE - A argii¢do de ilegalidade e
inconstitucionalidade da lei ou ato normativo federal ndo &
oponivel na esfera administrativa, pois tais matérias estao
afetas exclusivamente ao Poder Judiciario, em face dos
principios da Separa¢3o de Poderes e da Unidade de
Jurisdigido.

LANCAMENTO DECORRENTE - CSLL - O decidido
para o langamento de IRPJ estende-se ao langamento
que com ele compartiiha o mesmo fundamento factual,
quando ndo ha razdo de ordem juridica para lhe conferir
julgamento diverso.

Langamento Procedente em Parte

Foi interposto recurso de oficio. Por sua vez, a empresa interpds
recurso a este Conselho, cujas razfes encontram-se articuladas sob os titulos a
seguir, as quais lejo em sessao:

1. Quanto a primeira infragao:
1.1.Nulidade do auto de infragdo : levantamento mal elaborado
1.1.1. Langamento em desconformidade com a legislagao
1.2.Aplicagdo do Tratado firmado entre Brasil ¢ Espanha para evitar dupla
tributagio a Jalua
1.21. O Ato Declaratério refere-se apenas ao § 4° do art. 23 da
Convengao;no caso, o dbice a tributagao decorre d- § 1° do art. 7°
1.2.2. A Jalua ndo é uma “ETVE". mesmo que a tributagdo recaisse sobre
dividendos, aplica-se a isengdo do § 4° do art. 23 da Convengao
1.2.3. Do Ato declaratério Interpretativo SRF n® 06/02: sua ilegalidade.
1.2.4. Contribuigéo Social sobre o Lucro
1.3. Desconsideragao do crédito do imposto pago no exterior
1.4. Mérito: llegalidade da disponibilizagéo ficta- Violagdo do CTN
2. Quanto a segunda suposta infragao
2.1.Resultado da avaliagdo do investimento pelo método da equivaléncia
patrimonial: neutralidade para efeitos fiscais
2.2.Vicios do langamento se procedesse a exigéncia

3. Da compensagdo de prejuizos \? é;D
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4. Da exigéncia de juros sobre a multa
5. Da imprestabilidade da Selic para efeitos de cdémputo dos juros de mora
5.1.Da possibilidade de apreciagido da matéria pelo Consetho de Contribuintes

G

[l

E o relatorio. V
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VOTO

Conselheira SANDRA MARIA FARONI, Relatora

O recurso voluntario é tempestivo e ambos os recursos atendem os
pressupostos para seguimento. Deles conhego.
O litigio gira em tomo da tributagdo dos lucros auferidos no
exterior por controladas.

A partir da MP 2.158-35/2001, a consideragdo dos lucros em
coligadas o controladas no exterior passou a ser feita mediante avaliagdo do
investimento pela equivaléncia patrimonial, conforme determina a Lei n® 6.404/76.

De acordo com a Lei 6.404/76, o valor dos investimentos em
sociedades controladas deve ser avaliado pelo método da equivaléncia patrimonial.
O ajuste do valor do investimento, se decorrente de lucros apurados pela coligada ou
controlada, deve ser computado como receita no resultado do exercicio. A norma
contabil determina o reconhecimento do lucro obtido por meio de coligada ou
controlada antes mesmo de sua efetiva distribuigdo. O resultado positivo de
equivaléncia patrimonial atesta a apuragdo de lucros por meio de controladas ou
coligadas.

A noma fiscal (art. 23 do DL 1.598/77) determinava que esse
resultado ndo seria computado na apuragdo do lucro real. Uma vez que
contabilmente ja havia influenciado o lucro liquido do exercicio, seria excluido para
apuragao do lucro real.

Essa norma fiscal foi mantida pela Lei n® 9.532/97, que previa que a
simples apuragdo dos lucros nao era suficiente para marcar a data de sua
disponibilizagdo. A regra, contudo, foi alterada pelo art. 74 da MP n°® 2.158-35/2001,
e a data da apuragéo do lucro no balango da entidade estrangeira passou a definir o
momento da sua disponibilizagio.

Assim, sem analisar a questdo da constitucionalidade da norma
introduzida pela MP 2.158-35, é indiscutivel que a lei em vigor admite a tributagao
dos lucros apurados em balango por coligadas e controladas no exterior. Cabe, em
cada caso, analisar os efeitos dos tratados internacionais. 609
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Quando da andlise do recurso n® 148.709, de interesse da mesma
empresa, e no qual se exigia o tributo incidente sobre os lucros apurados até 31 de
dezembro de 2001, posicionei-me no sentido de que, antes da MP 2.158-35, a lei
tributa os dividendos, e apdés a MP, os lucros. Em sintese, foram os seguintes os
meus argumentos para assim entender:

s Atlé a vigéncia da MP 2.158-35, o fato gerador ocorria com o pagamento ou
crédito, conforme disciplinado pelos paragrafos 1° e 2° do artigo 2° da
Instru¢do Normativa SRF 38/96 e conforme o disposto no art. 1°e § 1° da Lei
9.532/97.

o Enquanto o fato gerador ficou representado pelo pagamento ou crédito (ainda
que ficto, conforme !N 38/96 e conforme Lei 9.532/37), o objeto da tributagdo
eram os dividendos, e por determinagio legal, qualquer que seja a opgao de
pagamento do contribuinte (lucro real trimestral ou lucro real anual), considera-
se ocorido o fato gerador em dezembro de ano em que ocorreu a
disponibilizagao.

e Com lastro na alteragdo do art. 43 do CTN, introduzida pela Lei Complementar
104, de 10/01/2001, foi editado o art. 74 da Medida Proviséria 2.158, dispondo
que os lucros auferidos por controlada ou coligada no exterior seréo
considerados disponibilizados para a controladora ou coligada no Brasil na
data do balango no qual tiverem sido apurados.

e Na legislagdo precedente, a efetiva distribuicdo dos lucros era pressuposto
para a ocorréncia do fato gerador (para que os lucros pudessem ser
transferidos para conta representativa de passivo exigivel da controlada ou
coligada no exterior, ou creditados em conta bancaria da controladora ou
coligada no Brasil, ou entregue a representante da beneficiaria, ou remetidos
em favor da beneficiaria, ou ter seu valor empregado em favor a beneficiaria
era necessario que, antes, tivessem sido distribuidos sob forma de
dividendos).

e A partir da MP 2.158-35/2001, a tributagdo passou a incidir ndo mais sobre os
lucros efetivamente disponibilizados (dividendos distribuidos), mas sobre os
lucros apurados no balango

e Essa alteragdo trazida com a MP é claramente evidenciada pela
regulamentagao baixada com a IN 213/2002, que no § 7° do art. 1° dispde que



-
L

E Processo n® 16327.000530/2005-28

Resolugao n® 101-02.577

os lucros sdo computados pelos seus valores integrais, sem o desconto do
tributo pago no pais de origem.

Considerando o Tratado com a Espanha, analisei o caso sob a ética
da tributagdo dos lucros e sob a ética da tributagdo dos dividendos e conclui que,
naquele caso, em hipétese alguma caberia a tributagdo (quer em razdo do art. 7°,
quer ao abrigo do art. 23 da Convengdo para evitar dupla tributagdo, assinada entre
Brasil e Espanha).

No presente caso, porém, uma particularidade demandou
aprofundamento na interpretacio da aplicagdo do Tratado. E que, em relagdo a
Jalua, o rendimento tributado de oficio &€ composto de duas parcelas, a primeira
representada pelo resultado operacional e financeiro da propria Jalua (R$
80.562.176,03) e a segunda representada pelo resultado da equivaléncia patrimonial
(resultado positivo da Monthiers adicionado ao resultadc negativo da CCBA = R$
1.456.791.283,68).

O Termo de Verificagdo Fiscal esclarece que, de acordo com a
legislagdo espanhola, as empresas |4 residentes ndo registram © resultado da
equivaléncia patrimonial. Isso leva a questionar se os resultados auferidos no
Uruguai, e que ainda ndo integraram o lucro da empresa espanhola, se submetem ao
Tratado.

A Recorrente afirma que a tributagdo do lucro da Monthiers
dependeria do reconhecimento prévio do valor na contabilidade da Jalua. Em
memorial apresentado, a Procuradoria da Fazenda Naciona! contesta essa alegagao
da interessada.

Afirma a PFN que o art, 74 da MP 2.158-35/2001 n3o limita a
tributagdo apenas aos lucros apurados pela sociedade controlada diretamente pelo
contribuinte. E esclarece que "o registro dos lucros da controlada, direta ou indireta,
com base no método da equivaléncia previsto na Lei das S/A, significa dizer que o
patriménio do controlador sofreu acréscimo correspondente & sua participagdo no
lucro da controlada, independentemente da distribuicdo de dividendos. Ou seja, pelo
método da equivaléncia patrimonial, a companhia registra em sua contabilidade uma
parte do lucro da sociedade confrolada a que faz jus”.

Em seguida, transcreve doutrina de JOSE LUIZ BULHOES
PEDREIRA, explicando a finalidade do método da equivaléncia patrimonial;
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*AVALIACAO DO INVESTIMENTO PELO METODO DO
PATRIMONIO LIQUIDO.

286. Generalidades

A avaliagdo das participagbes socletarias estd sujeita a regra
geral do critério do curso de aquisigéo (...) mas a lei de sociedades por
acOes prescreve (no art. 248) que os investimentos relevantes em
sociedades controladas ou coligadas sejam avaliados pelo método do
patriménio liquido.

{...)

B) CRITERIOS DE AVALIACAO DA PARTICIPAGAO
SOCIETARIA - O valor financeiro da participag@io societaria varia com
o direito que serve de base para determina-lo: o de participar nos
lucros da sociedade fundamenta o valor de renda; o de participar no
acervo liquido, o valor de exting3o; e o de dispor da participagéo, o
valor de troca.

(--)

O valor de renda é fungao do fluxo prospectivo de renda da
sociedade e da quota-parte desse fluxo que cabe ao sécio, ainda que
nao seja distribuldo: o lucro que nao é distribuido como dividendo,
mas retido no patrimdnio da sociedade, cabera ao sécio quando
distribuido, e em regra aumenta o fluxo de renda futuro da
sociedade e, conseqiientemente, o valor de renda da participagéo.

D) OBJETIVOS - Na escrituragdo da participagédo societaria
pelo custo de aquisi¢do, a sociedade investidora somente reconhece
como rendimentos os dividendos distribuidos, e o principal objetivo
do método do patrimdnio liquido é reconhecer a participagdo da
investidora nos resultados da companhia segundo os principios
do regime de competéncia — em fungdo do periodo em que esse
resultado é ganho, e ndo da sua distribuigdo como dividendos.

(...)

A adogdo do método do patrimdnio liquido somente se justifica
quando existe ligagdo entre as duas sociedades que permita
considerar a que €& objeto do investimento como segmento da
organizagdo da investidora. Essa ligagdo é o fundamento para que a
investidora reconheca como virtualmente adquirida,
independentemente da distribuigdo de dividendos, a quota-parte que
Ihe cabe nos lucros da controlada ou cotigada.

(...)

E) INVESTIMENTO RELEVANTE DA CONTROLADA OU
COLIGADA — No caso de série vertical de sociedades em que a
controlada ou coligada é, por sua vez, titular de investimento relevante
em outra sociedade, sua controlada ou coligada, © método do
patrimdnio liquido deve ser adotado para os investimentos relevantes
de toda a série, independentemente da forma juridica das sociedades
(direta ou indiretamente) controladas, ou coligadas.

()

D) LANCAMENTO CONTABIL - O valor de patrimdnio liquido
pelo qual o investimento estiver contabilizado devera ser ajustado pelo
novo valor assim determinado, mediante lan¢gamento da diferenga a
débito ou a crédito da subconta que registra o valor de patrimdnio
liguido (DL n.® 1.598/77, art. 22). A classificagdo da contrapartida do
ajuste pressupde a identificagdo da origem do aumento ou redugdo no
valor de patrimdnio liquido.

. @
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A Lei n.° 6.404/76, ao regular o método do patriménio liquido,
dispde, genericamente, que ‘a diferenga entre o valor do investimento,
de acordo com o nimero Il, e o curso de aquisigdo corrigido
monetariamente somente sera registrada como resultado do exercicio:
(a) se decorrer de lucro ou prejufzo apurado na coligada ou controlada;
(b) se corresponder, comprovadamente, a ganhos ou perdas efetivos;
{c) no caso de companhia aberta, com observincia das normas
expedidas pela Comissio de Valores Mobilidrios’ (art. 248, 111)" (Grifos
ndo constantes do original. BULHOES PEDREIRA, José Luiz, in
Finangas e Demonstragbes Financeiras da Companhia, Forense, pp.
686 a 703)."

Pondera a PFN que “ao registrar, pelo método da equivaléncia
patrimonial, os lucros auferidos por MONTHIERS, o contribuinte esté contabilizando
sua participagdo nos resultados daquela sociedade. E a Lei das S/A n&o prevé como
condigdo para o registro o fato de o controlador direto ter, previamente, contabilizado
esses lucros”. Argumenta, ainda, que “a distingdo entre controle direto ou indireto tem
finalidade apenas didética, mas ndo possui influéncia decisiva no que diz respeito ao
registro pelo método da equivaléncia patrimonial”. Isso porque, “mais importante para
a Lei é a relagao de controle existente entre as sociedades, que pode ser exercida
de forma direta ou indireta. E essa relagdo que justifica a contabilizagdo dos lucros
auferidos pelo controlado como resultado do controlador’.

Afirma ainda, a PFN, que “se a JALUA ndo estava obrigada a registrar
os lucros da MONTHIERS, nada impedia que o contribuinte, como controlador de
ambas as empresas, determinasse o inverso, ou seja, que JALUA contabilizasse os
resultados de MONTHIERS pelo método da equivaléncia, ou ainda, que
MONTHIERS disponibilizasse efetivamente os valores a JALUA. Em verdade, 0s
lucros auferidos por MONTHIERS jé foram disponibilizados ao contribuinte, em
decorréncia da sua posigcao de controle”. E conclui que “a Lei das S/A,
sabiamente, apenas regula tal situagdo como ela, de fafo, se apresenta no mundo
real, determinando o registro de lucro que j& esta disponivel ao controlador,
independenfemente de se tratar de relagdo de controle direto ou indireto”.

Essas considera¢gbes, de fato, sdo relevantes, mas ndo subtraem
esses lucros a aplicagdo do Tratado. Porque, se é possivel entender que "os lucros
auferidos por MONTHIERS ja foram disponibilizados ao contribuinte, em decorréncia
da sua posicdo de controle”, ndo ha como concretizar essa disponibilizagdo se ndo
por intermédio da controlada direta, a Jalua. E fato, como ressalta a PFN, que a
Recorrente, por sua posi¢do de controladora, poderia determinar “que MONTHIERS
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disponibilizasse efetivamente os valores a JALUA" . Mas isso seria sempre por
intermédio da Jalua, nunca diretamente para a Eagle. Supondo, por exemplo, que a
Jalua tivesse prejuizos operacionais, os lucros da Monthiers ndo poderiam passar
diretamente para a Eagle, sem antes absorverem os prejuizos de sua controladora
direta, a Jalua.

Efetivamente, a Eagle ndo tem participagdo na Monthiers (na
contabilidade da Eagle ndo existe uma conta de registrando um investimento na
Monthiers). O Ativo Permanente da Eagle registra a participagdo permanente na
Jalua, e é esta conta que, de acordo com a Lei das S.A., devera ser avaliada pelo
método da equivaléncia patrimonial e receber o ajuste, cuja contrapartida é conta de
resultado. Assim, ndo obstante devam ser considerados os lucros auferidos na
Monthiers, essa consideragdo sera por intermédio da Jalua, Ainda que a legislagao
espanhola ndo obrigue o ajuste de investimento pelo método da equivaléncia
patrimonial, para cumprir a legisiagao brasileira a Eagle esta obrigada a aplica-lo na
cadeia de investimentos da Jalua, a fim reconhecer como virtualmente adquirida,
independentemente da distribuigdo de dividendos, a quota-parte que lhe cabe nos
lucros da Jalua ( fundamento da avaliagdo pelo método da equivaléncia patrimonial,
conforme ligdo de Bulhdes Pedreira).

Exatamente por isso 0 § 6° do art. 1° da IN SRF 213/2002 determina
que * Os resultados auferidos por intermédio de outra pessoa juridica, na qual a filial,
sucursal, controlada ou coligada, no exterior, mantenha qualquer tipo de participagao
societaria, ainda que indiretamente, serdo consolidados no balango da filial, sucursal,
controlada ou coligada para efeito de determinagéo do lucro real e da base de célculo
da CSLL da beneficiaria no Brasifl.

Portanto, a parcela langada como lucro auferido pela Jalua, e que, de
acordo com a lei espanhola, ainda ndo integraram o lucro daquela empresa
(equivaléncia patrimonial), se submete a Convengao.

Conforme ja explicitado no corpo deste voto, a equivaléncia
patrimonial representa o reconhecimento, pela investidora, do lucro obtido pela
investida. Assim, ndo obstante a legislagcdo espanhola ndo determinar esse
reconhecimento antecipado (antes da realizagao), trata-se, efetivamente, de lucro da
Jalua. O fato de a tributagdo se dar em momentos diferentes pela lei brasileira e pela
lei espanhola nao afasta a aplicagdo do acordo. @Q
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Ocorre que ndo ha como submeté-los ao Tratado se néo
considerando-os como dividendos presumidos. A esse entendimento se chega
recorrendo a consideragdes contidas nos “Comentarios” ao ntmero 5 do Artigo 10 do
Modelo de Convencgao de 1997. Esse numero 5 nao consta no Tratado com a
Espanha, porque é ele anterior a redag¢do do "“Novo Modelo e Comentarios *, mas
trata especificamente desse assunto, e é Uil para ajudar na interpretagéo’.

O n° 5 (que ndo esta contido na Convengao com a Espanha) exclui a
tributacdo extraterritonal dos dividendos, e estabelece que as sociedades né&o
residentes ndo deverao ficar sujeitas a qualquer imposto especial sobre lucros néo
distribuidos. Mas sao relevantes as consideragtes contidas nos itens 37, 38 e 39.

O item 37 faz referéncia a existéncia de paises que utilizam
disposicdes para evitar evasdo fiscal para tributar lucros ndo distribuidos. Comenta
que poder-se-ia defender que essas disposigées sdo contrarias ao numero 5, mas
assinala que o nimero 5 visa apenas a tributagdo no loca! da fonte dos rendimentos,
nao dizendo respeito a tributagido no local de residéncia.

No item 38 do numero 5§ esta dito que a aplicagdo da legislagio
destinada a combater a evasao fiscal pode suscitar dificuldades, mas cada elemento
do rendimento devera ser sujeito ao regime previsto pelas disposicbes
correspondentes da Convengdo. Consta do item 38 do nimero 5§ dos “Comentarios”
ao Artigo 10 que “Se a importancia for tratada como um dividendo presumido, é
evidente que o montante tributavel provém da sociedade écran (de trénsito directo),
correspondendo portanto a rendimentos cuja fonte se situa no pals da referida
sociedade. Mas, quanto a questdo de saber se o montante tributavel deve ser
considerado como um dividendo nos termos do Artigo 10, ou como estando
compreendido na categoria de ‘outros rendimentos’ visados no Artigo 21, ndo é de
modo algum clara. Alguns paises, na legislagdo respectiva destinada a combater a
evaséo fiscal, consideram o montante tributavel como um dividendo, pelo que uma
isengdo de imposto prevista na conveng¢do fiscal, seja como um ‘privilégio de
afiliagdo’, devera também ser-lhe aplicavel (...) Podemos, porém, interrogar-nos se a
Convencgdo o exige. Se o pafs da residéncia considerar que ndo é esse o caso,

11 A primeira *Recomendacio” relativa 2 dupla tributagao foi adatada em 1953, e o primeiro Projeto de
convengdo de dupla tributag3o em matéria de rendimento e de capital foi apresentado em 1963. Os
trabalhos de revisdo ao Projeto de 1963. elaborados pelo Comité Fiscal e, apds 1963, pelo Comité de
Assuntos Fiscais, deram origem a publicagio, em 1977, do novo Modelo e Comentirios. As
atualizacdes desse Modelo conduziram a publicagio, em 1992, do atual Modelo. V
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expoe-se a acusagdo de impedir o funcionamento do privilégio da afiliagdo, ao
tributar antecipadamente o dividendo (a titulo de dividendo presumido)”.

O item 39 diz: “Quando a sociedade écran distribui efectivamente os
dividendos, as disposigbes convencionais relativas acs dividendos sdo normalmente
aplicaveis, dado tratar-se de rendimentos que tém a natureza de dividendos nos
termos da Convengdo(....} O pais da residéncia do accionista aplicaréd os métodos
normais para evitar duplas tributagées (...)"

O comentario do item 38 do numerc 5 do Artigo 10 complementa,
para fins de interpretagdo, o comentério do numero 2 do Arigo 3° no sentido de
evitar o esvaziamento de parte da substancia da Convengdo. O nimero 2 do Art. 3°
evita o esvaziamento pela alteracdo posterior da legislagdo nacional dos termos “ndo
definidos” na Convengdo. O item 38 do numero 5 do Art. 10 evita o esvaziamento

pela posterior alteragio da legislagao nacional, com normas anti-elisivas.
Da conjugagdo desses comentarios infere-se que, para fins de

aplicagdo do Tratado, a parcela de lucros apurados no balango que referentes a
participagdo da investidora corresponde a dividendos (efetivamente distribuidos ou
presumidos).

Esses comentarios me convenceram que, ndo obstante a
tributagao com base no art. 74 da MP 1.158-35 incida sobre o lucro das empresas,
para fins de aplicagdo dos tratados internacionais que seguem o modeio da OCDE, o
que o Brasil tributa sdo os dividendos presumidos, ou seja, a quota desses lucros
que cabem ao investidor brasileiro . Por isso, revejo minha posi¢do anterior, de que o
artigo de regéncia do Tratado seria ¢ 7° por ter me convencido que o art. de
regéncia seria o 10.

Em sintese, o fato de os lucros auferidos no Uruguai ainda nao
terem sido submetidos & tributagdo na Espanha ndo exciui a aplicagdo do Tratado.
Séao dividendos presumidos, e devem se submeter as disposigdes da Convengio.

Nessa ordem de idéias, e cumprindo a determinacdo do § 6° do
art. 1° da IN 213/2002, devem ser antes consolidados na Jalua os resultados
auferidos por intermédio da Monthiers e da CCBA. Observo que, uma vez que 0
entendimento deste Colegiado é de que o resultado da variagdo cambial do

% Modelo de Convengao Fiscal sobre o Rendimento e o Patriménio- Cadernos de Cidncia e Técnica
Fiscal (172)- Centro de Estudos Fiscais- Direcgio-Geral das ContribuicBes e Impostos- Ministério das

Finangas- Lisboa- 1995, pag. 140 D
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investimento ndo afeta o lucro real, na consolidagio devem ser considerados apenas
os resultados efetivos da Monthiers e da CCBA, e nédo a variagdo cambial do
investimento.

Considerando tratar-se de dividendos presumidos, seria aplicavel
a regra de isengao do art. 23 do Acordo Internacional.

Ocorre que a PFN suscita que esses dividendos nao sao
tributados na Espanha, por condi¢gdo especial relativa as llhas Canarias. Em que
pese 0s elementos trazidos pelo contribuinte e pela PFN, o primeiro para demonstrar
que os dividendos sdo tributados pela Espanha, a PFN para demonstrar o contrario,
nao sao eles suficientes para que eu forme minha convicgao.

Por essa razdo, voto no sentido de converter o juigamento em
diligéncia para que a Secretaria da Receita Federal confirme, junto ao Fisco
Espanhol, qual o regime de tributagdo dos dividendos distribuidos para o Brasil pela
Jalua Spain, sejam os oriundos de operagdes realizadas pela prépria Jalua, sejam os
decorrentes de participagdo societaria da Jalua em empresas situadas em outro
pais.

Do resultado da diligéncia devera ser dada ciéncia ao contribuinte.

Sala das Sessdes, DF, em 06 de dezembro de 2006

SANDRA MARIA FARONI d
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