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DECADENCIA.

O prazo decadencial para constituir o crédito tributdrio € de cinco anos,
conforme estipulado no art. 150 do CTN.

DECISAO JUDICIAL TRANSITADA EM JULGADO.

Decisdo judicial transitada em julgado reconhecendo direitos ao contribuinte,
deve ser cumprida a risca pela Autoridade Administrativa, nos limites
estabelecidos no comando sentencial.

OPCAO PELA VIA JUDICIAL. RENUNCIA ADMINISTRATIVA.

A discuss@o de uma matéria na instancia judicial implica rendncia ticita a
instidncia administrativa, conhece-se, apenas, a matéria ndo submetida ao
crivo do judicidrio. o

Recurso Provido em Parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos. /

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votesy—efm ndo

tomar conhecimento do recurso na parte em que existe concomitancia com o processo judicial

e, na parte conhecida, també

nimidade de votos, deu-se provimento parcial para




Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntéario interposto em razdo do r. Acérddo proferido
pela DRJ em S&o Paulo/SP, que manteve o langamento realizado por meio do auto de infragdo
de fls. 113, referente a Contribuicfo de Financiamento da Seguridade Social — COFINS,
relativo ao perfodo de 01/02/1999 a 31/12/2000.

A empresa argiiiu em sua Impugnagdo: 1) decadéncia do crédito tributario, no
que se refere ao perfodo anterior a maio de 1999; 2) a inconstitucionalidade da base de célculo
e da aliquota da COFINS estabelecida pela lei 9.718/98; 3) multa e juros de mora, em
decorréncia de se tratar de langamento para prevenir a decadéncia pelo fato da existéncia de
determinac@io judicial pelo n3o recolhimento da COFINS sobre as condi¢bes da lei retro
mencionada; 4) exigéncia de juros de mora com base na Taxa Selic.

A recorrente obteve perante o Poder Judiéiério medida liminar em mandado
de Seguranga, processo n. 1999.61.00.012496-2, para recolher a COFINS a aliquota de 2%
incidente sobre a receita bruta operacional.

O direito de recolher a contribuicdo calculada por meio da aliquota de 2%
(dois por cento) foi reconhecido em sentenca, que assim dispds:

“DISPOSITIVO — Ante o exposto, e considerando tudo o mais
que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE a pretensdo do
Impetrante e CONCEDO 4 SEGURANGCA  requerida,
assegurando-lhe o direito de proceder ao recolhimento da
contribuigdo ao PIS, tendo por base de calculo a receita
operacional, e da COFINS, nos termos da Lei Complementar n.
70/91, ou seja, a aliquota de 2% (dois por cento), incidente sobre
o faturamento, afastando o disposto d a Lei n. 9.718/98)."

Portanto, trata-se de crédito tributdrio com exigéncia suspensa em fungio de
liminar em mandado de seguranca.

Em raz0es recursais repisa os argumentos articulados na Impugnacio,
acrescenta que a questdo deixou de ser apreciada pela Autoridade Recorrida, sob argumento de
que competiria exclusivamente ao Poder Judicidrio a andlise da alegacio de ofensa a Carta da
Republica.

Finaliza requerendo o acolhimento e provimento para reformar a decisdo
recorrida.

E o relatorio.
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Voto

Conselheiro Domingos de S4 Filho, Relator

Trata-se de recurso ordinario interposto tempestivamente ¢ atende o0s
pressupostos de admissibilidade necessdrios ao seu conhecimento, assim sendo, conhego. -

A insurgéncia da Recorrente, além da ampliagdo da base de célculo, a perda
do direito da Fazenda constituir os referidos créditos, alegando, para tanto, decadéncia, bem
como a impossibilidade de lancamento de valores a titulo de multa, juros de mora e exigéncia
da aplicag@o da Selic, quando tratar-se de constitui¢do de crédito tributario destinado a prevenir
a decadéncia, embasada, para tanto, no que dispde o art. 63 da Lei n. 9.430/1996.

Inicialmente cabe enfrentar a sustentagdo de que a Fazenda tenha perdido o
direito de constituir o crédito tributério.

O periodo objeto do langamento se refere ao periodo de 01/02/1999 a
31/12/2000. Sendo que a Recorrente tomou ciéncia da autuag@o em 26 de maio de 2004, f1.113.

Consta do fundamento que afastou argiiicdo da decadéncia, contida na
decisfo recorrida, ¢ de que o prazo decadencial para constituir os créditos referentes as
contribuigdes que compdem a Seguridade Social, entre elas o PIS e a COFINS, encontra fixada
em Lei, precisamente, no art. 45 da Lei n°® 8.212/91, que dispde no sentido de assegurar a
Fazenda Nacional o prazo de 10 (dez) anos.

Em relagdo a essa matéria, recentemente, o Egrégio Supremo Tribunal
Federal editou a Stimula Vinculante n°® 8., face 4 declaragdo de inconstitucionalidade da
norma contida no art. 45 da Lei n. 8.212/91, que fixou o prazo de dez anos, a luz desta sumula
torna incontestavel que o prazo decadencial para constituicdo do crédito tributario de qualquer
tributo € de cinco anos, conforme disposto no art. 150, § 4° do CTN ou nos casos previsto no
art. 173 do mesmo diploma.

Considerando que o langamento alcangou o periodo de 01/02/1999 a
31/12/2000, e tendo sido dado ciéncia da lavratura do auto em 26 de maio de 2004, observa-se,
que o fato gerador ocorridos até o més de abril de 1999 foi alcangado pela perda do direito de
se constituir o crédito tributario, pois conta com lapso temporal de cinco anos.

Assim sendo, decorrido 05 (cinco) anos entre a ocorréncia do fato gerador do
tributo sujeito ao langamento por homologagdo e a constitui¢do do crédito tributario, impde
reconhecer a decadéncia alegada e confirmar a perda do direito com arrimo no que dispde o art.
150, §4° do CTN.

Assim sendo, aplica-se a perda do direito da Fazenda em constituir o crédito
referente ao periodo 01/02//99 a 30/04/1999.

No mérito, inicialmente, hd que se verificar a efetiva incidéncia da
denominada renuncia administrativa tacita em decorréncia das discussdes travadas no bojo
destes autos e a matéria submetida a apreciagdo do Poder Judiciario.

) ()



A existéncia do procedimento judicial é inconteste. O exame da
documentagio carreada aos autos administrativos pode extrair os resultados obtidos na esfera
judicial.

A sentenga de primeiro grau reconheceu o direito de apurar-se a COFINS
com base nos termos da Lei Complementar de niimero 70/91, assim como, afastou & aplicagéo
da aliquota de 3% ( trés por cento), incidente sobre o total das receitas, vejamos:

“II I — DISPOSITIVO — Ante o exposto, e considerando tudo o
mais que dos autos consta, JULGO PROCDENTE a pretensdo
do Impetrante e CONCEDO A SEGURANCA requerida,
assegurando-lhe o direito de proceder ao recolhimento da
contribui¢do ao PIS, tendo por base de cdlculo a receita
operacional, e da COFINS, nos termos da Lei Complementar n.
70/91, ou seja, a aliquota d 2% (dois por cento), incidente sobre
o faturamento afastando o disposto na Lei n. 9718/98.”

Portanto, ndo ha davida de que o parametro para apuragdo da contribuigo
devida a titulo da COFINS, restou definido por meio de decisdo judicial. A prdpria sentenca
fixou o parametro a ser observado pela autoridade administrativa.

Assim, a Recorrente ja obteve perante o Poder Judiciario a tutela buscada
nesta seara administrativa, portanto, o fato da Administracdo deixar de conhecer o mérito néo
configura em hipdtese alguma lesdo ao direito constitucional de submeter & aprecia¢do do
Poder Judicidrio qualquer questdo que o Administrado sente lesado ou ameagado.

A propositura pelo Contribuinte de a¢fo judicial com o mesmo objeto do
Processo Administrativo Fiscal, no caso exigéncia de crédito tributario, implica renincia da
discussdo na esfera administrativa, tornando-se nela definitiva.

Trata-se de instituto ja amplamente discutido e atualmente pacificado neste

Egrégio Conselho, apresenta diversos precedentes que corroboram o entendimento aqui
demonstrado. Vejamos:

NORMAS  PROCESSUAIS - PROCESSO JUDICIAL
CONCOMITANTE COM O PROCESSO ADMINISTRATIVO -
Havendo concomitincia entre o processo judicial e o
administrativo sobre a mesma matéria, ndo haverd decisdo
administrativa quanto ao mérito da questdo, que serd decidida
na esfera judicial. Recurso ndo conhecido, quanto a matéria
objeto de agdo judicial. RECURSO 117324, 2° Conselho de
Contribuintes, 3“ Camara, julgado em 17/10/2001

A propria Constitui¢do da Republica Federativa do Brasil, em seu artigo 5°,
inciso XXXV, ao consagrar o principio da unidade de jurisdi¢do, torna indcua a decisdo
administrativa que verse sobre matéria idéntica judicialmente em discussdo, vez que sempre
prevalecerd esta tltima, que possui o conddo da definitividade e o efeito de coisa julgada.

Por ser incabivel ¢ a discussd@o da mesma matéria em instdncias diversas,
havendo invariavelmente que, como jé dito, prevalecer a decisdo soberana emanada do Poder
Judiciario, descabe sua discussdo na esfera administrativa.

Assim, ndo conheco do recurso no tocante as matérias também discutidas na
esfera judicial.
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JUROS DE MORA. APLICABILIDADE DA TAXA SELIC

Sobre os débitos tributdrios para com a Unifo, ndo pagos nos prazos
previstos em lei, aplicam-se juros de mora, calculados com base na taxa SELIC.

: Quanto a aplicagdo da Taxa Selic, ndo merece prosperar 0 recurso, pois, a
cobrang:a da Taxa Selic a titulo de juros de mora, foi considerada legal pela Stimula n° 3 do 2°
deste Conselho de Contribuintes:

“E cabivel a cobranga de juros de mora sobre os débitos para
com a Unido decorrentes de tributos e contribui¢des
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil com
base na taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
Custédia — Selic para titulos federais.” (DOU Se¢do I
26/09/2007, pag. 20, n° 186)

Assim sendo, conhego do recurso e dou provimento parcial para reconhecer a
decadéncia em relag@io aos fatos geradores referente ao periodo 01/02//99 a 30/04/1999,
mantendo aplicagéo de juros e ndo conheco na parte de que trata de concomitincia.

E como voto.




