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“PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL — DECADENCIA - LR.P.J.
E CSLL - O mnposto de renda pessoa juridica e a Contribuigdo Social
sobre o Lucro se submetem a modalidade de langamento por homologacéo,
eis que € exercida pelo contribuinte a atividade de determinar a matéria
tributavel, o célculo do imposto e pagamento do “quantum” devido,
independente de notificagdo, sob condigdo resolutoria de ulterior
homologacdo. Assim, o fisco dispde de prazo de 5 (cinco) anos, contados
da ocorréncia do fato gerador, para homologi-lo ou exigir seja
complementado o pagamento antecipadamente efetuado, caso a lei ndo
tenha fixado prazo diferente e nfio se cuide da hipétese de sonegagdo,
fraude ou conluio (ex vi do disposto no paragrafo 4° do art. 150 do CTN). A
auséncia de recolhimento do imposto ndo altera a natureza do lancamento,
vez que o contribuinte continua sujeito aos encargos decorrentes da
obrigacio inadimplida (atualizagdo, multa, juros etc. a partir da data do
vencimento originalmente previsto, ressalvado o disposto no art. 106 do
CTN

N B L

AGRAVAMENTO DA MULTA - Sé se justifica quando as informagdes
sejam Imprescindiveis ao Fisco para atestar a corregdo dos atos do
contribuinte, ndo se justificando quando o pedido vise obter do intimado a
fundamentacfio legal do ato praticado ou se fundamente na falta de
apresentacdo de documento que justifique o ato praticado pelo contribuinte.

PROVISAO PARA AJUSTE DO CUSTO DOS ATIVOS AO VALOR DE
MERCADO - No ano de 1994 era dedutivel, qualquer fosse a razdo social
da entidade financeira, em face do disposto nos artigos 240, 241 e 278 do

RIR/94.

PERDAS EM RENDA VARIAVEL — Devem ser adicionadas a0 LALUR,
excluindo-se, porém, s¢ o contribuinte for sociedade corretora de titulos e

E
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valores mobilidrios, os resultados em day-trade e os decorrentes de
operagles de financiamento, em face do estabelecido nos artigos 36, § 6°,
37, § 1° do Regulamento do Imposto de Renda aprovado com o Decreto n.°
[.041, de 1994, c/c o artigo 20 e seu § 1° da Lein.® 8.383, de 1991.

CONTABILIZACAO DE ESTORNO EM CONTA DE RECEITA -
Fazendo-se referéncia no langamento de estorno ac langamento da provisio
do recebimento ¢ ndo comprovando o Fisco o recebimento da parcela
estornada, devem ser aceitas as explicagdes do contribuinte, cancelando-se

a glosa fiscal.

DEDUTIBILIDADE DE DESPESAS — Tendo o contribuinte apresentado
copia dos documentos comprobatorios, ¢ neles se mencionando a razdo do
pagamento, a qual encontra amparo nos dispositivos regulamentares do
tributo, declara-se insubsistente a glosa levada a efeito.

DEDUTIBILIDADE DE PROVISOES — Nfo se tratando de provisdes
expressamente autorizadas pelo regulamento do tributo, nem tendo o
contribuinte comprovando ou demonstrado tratar-se de despesa
efetivamente incorrida, ¢ de manter-se & glosa da parte cuja exigéneia néo
restou atendida.

CONTRIBUICAO SOBRE O LUCRO LIQUIDO — Quando os valores que
tenham servido de base de eadlculo sejam os mesmos que fundamentaram a
exigéncia do IRPJ (na hipétese dos autos somente ndo ocorreu em relagio
aos resultados da renda variavel), a decisdo também devera ser mantida ou
excluida segundo o decidido no intitulado processo principal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

TENDENCIA CORRETORA DE CAMBIO, TITULOS E VALORES MOBILIARIOS
LTDA..

ACORDAM os Membros da Primeira Cdmara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento, em parte, ao Recurso, nos

termos do refatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.
@
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CRODRIGUES

ISON PERE
PRESIDENTE

FORMALIZADO EM: 4 - 0E7 20
RECURSO DA FAZENDA NAC‘%O?%‘AL% & g01 1.586

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros : JEZER DE OLIVEIRA
CANDIO, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, KAZUKI SHIOBARA, SANDRA
MARIA FARONI, RAUL PIMENTEL e SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL.
Ausente, justificadamente o Consetheiro CELSO ALVES FEITOSA.
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RELATORIO

TENDENCIA CORRETORA DE CAMBIO, TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS LTDA., pessoa juridica de direito privado, inscrita no CN.P.J. — MF
sob o n.° 58.506.221/0001-16, ndo se conformando com a decisdo proferida pelo
Delegado da Receita Federal de Julgamento em Sdo Paulo —SP que, apreciando
impugnacles tempestivamente apresentadas, manteve os créditos formalizados através
dos Autos de Infracdo lavrados contra a Recorrente em 27 de abril de 1999, nas éareas de
LR.P.J. (fis. 117/136) e Contribui¢do Social sobre o Lucro (fls. 134/139), com guarda
do prazo legal, recorre a este Conselho, visando a reforma da mencionada deciséo da

autoridade julgadora singular.

Segundo se verifica dos autos, a acfio fiscal teve inicio com o Termo de Intimagdo
de fls. 49, datado de 04/09/88, para a apresentagdo de livros e documentos comerciais e
fiscais, ¢ foi encerrado parcialmente em 27/04/99, com o TERMO DE
VERIFICACAO FISCAL (TVF), como se declara as fls. 141de fls. 106/116, onde se
descrevem as irregularidades e respectivas fundamentacdes legais, vez que, na descrigdo
dos fatos nos Autos de Infracfio se faz remisséo ao declarado nesse Termo.

Consigna a Fiscalizagiio na DESCRICAO DOS FATOS no TVF, verbis:

“Da analise da documentacéo contabil e fiscal do contribuinte, verificamos a
ocorréncia das seguintes infragcbes as disposicdes do Regulamento do Imposto de
Renda (RIR/94):

1. Deducgao de provisdo nio autorizada - redugao indevida do lucro real:

No decorrer do ano de 1.994, o contribuinte deduziu do seu lucro liquido diversos
valores contabilizados como "Despesas de Provisbes Operacionais”, nas contas
contdbeis intituladas T"Provisdo para Desvalorizagdo de Acgdes" (numero
8.1.8.30.10.001-0) e "Provisdo para Desvalorizagcdo de Opgdes/ Agdes" (nimero
8.1.8.30.20.001-3). Os valores lancados ndo foram adicionados ao Lucro Liquido
para a apuragéo do Lucro Real.

Os valores foram provisionados no intuito de ajustar ao valor de mercado o custo
contdbil de acbes e opgdes de propriedade do contribuinte. Os valores
provisionados que impactaram os resultados dos periodos-base sdo os seguintes:
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Provisdo Provisio  Provisdo glosada Provisdo
langada(moeda) Lancada(ufir) (ufir) glosada(moeda)

Jan/94  182.809.082,45  711.181,02 711.181,02  182.809.082,45
Fev/94 59552050886 1.662.283,00  1.662.283,00 595.529.508.86
Mar/94  847.84849282 161698229  1.61698229 847.848.492.82
Abr/94 1.722.096.011,37 232517723  2.325.17723 1.722.096.011.37
Mai/94 (3.350.544.580,13) (3.195.498,97) - .
Jun/94  47.662386,96  31.396,70 - ;

Conversfio de CRS$ para R$
Jul/94 (17.331,77) (29.321,21) - -
Ago/94 1.784.054,74 2.934.783,25 - -
Set/94 234.319,23 377.508,02 118.867,79 73.781,24
Out/94 - - - -
Nov/94 115.398,23 179.524,32 179.524 32 115.398,23
Dez/94 928.894,61 1.403.588,11 1.403.588,11 928.894,61

A andlise da tabela acima demonstra a ocorréncia de estornos, realizados nos
meses de maio e julho. Estes langamentos tornaram o saldo provisionado negativo.
Para fins de apurag8o do correto valor tributario, estes saldos foram corrigidos
monetariamente, pela vatiacdo da UFIR e compensados com os valores
provisionados nos meses subsequentes.

As provisGes eram contabilizadas pela totalidade da carteira sempre que o custo
contabil do ativo objeto apresentava-se superior ao custo de mercado, gerando a
"Provis&o para Desvalorizacdo de AgSes” e a "Provisdo para Desvalorizacdo de
Opcdes/ Agdes".

Indedutibilidade dos valores provisionados:

O artigo 276 do RIR/94 restringe a dedutibilidade das provisdes aquelas
expressamente autorizadas pelo regulamento. Relativamente a provis&o para ajuste
do custo de ativos ao valor de mercado, o artigo 278 estabelece que esta podera
ser registrada como despesa, nos casos em que este ajuste é determinado por lei.
Nao ha lei que determine que empresas constituidas sob forma de sociedade por
cotas de responsabilidade limitada, como é o caso do contribuinte ora fiscalizado,
devam ajustar os seus ativos ao valor de mercado.

Desta forma, a provis&o constituida é indedutivel e a nfo adigdo ao Lucro Liquido
para fins de apuraglo do Lucro Real implica redugdo indevida da base de calculo
do [LR.P.J. e seus reflexos.

2. Perdas auferidas no mercado de renda variavel - tratamento fiscal em
desacordo com o art.818 do RIR/94.

A analise da contabilidade do contribuinte demonstra que no periodo de janeiro a
dezembro de 1.994, foram auferidos os seguintes resultados com operacdes
realizadas no mercado de renda variavel:

!
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JANEIRO
FEVEREIRO
MARCO
ABRIL
MAIO

: 16327.000.837/99-74
:101-93.300

RESULTADOS
(198.574.750,92)

GANHOS PERDAS
183.000.939,72  381.575.690,64
907.618.989,88 1.264.547.498,91 (356.928.509,03)
452.519.657,06  299.057.045,40 153.462.611,66
220.939.346,16 1.991.784.025,07 (1.770.844.678,91)
1.122.679.474,93 4.488.548.960,93 (3.365.869.486,00)
389.412.905,40  777.282.493,74 (387.869.588,34)
157.062,94 276.670,14 (119.607,20)
1.213.355,08 625.273,01 588.082,07
453.216,40 952.092,58 (498.876,18)
2.487.139,05 4.035.589,39 (1.548.450,34)
NOVEMBRO 712.482,49 331.996,98 380.485,51
DEZEMBRO 254.376,04 84.933,71 169.442,33

Obs - Os valores de janeiro a junho apresentam-se em CR$
Enquanto os valores de julho a dezembro apresentam-se em R$

JANEIRO
FEVEREIRO
MARCO
ABRIL
MAIO
JUNHO
JULHO
AGOSTO
SETEMBRO
OUTUBRO

De acordo com o disposto no artigo 818 do RIR/94, o resultado auferido nas
operacbes de renda variavel devera ser tributado em separado dos demais
rendimentos ou resultados.

Os resultados positivos devem ser excluidos do lucro liquido para efeito de
determinagdo do lucro real, enquanto os negativos (perdas liquidas) séo
indedutiveis para efeito da determinacdo do lucro real, devendo ser adicionado
ao lucro liquido do periodo.

Entretanto, a andlise de escrituragdo do Livro de Apuracdo do Lucro Real -
LALUR, aponta que parte dos resultados negativos contabilizados nao foram
devidamente adicionadas ao Lucro Liquido para a apuracdo do Lucro Real. Este
procedimento possibilitou a deducéo do lucro tributavel, das perdas incorridas
nas operacbes de renda variavel, reduzindo-se indevidamente a base de calculo
do imposto de renda, em afronta ao disposto no artigo 818 do RIR/94.

Quadro Demonstrativo - Resultados Auferidos x Valores Adicionados e
Excluidos
LALUR

ADICOES  EXCLUSOES DIFERENCAS
APURADAS
180.000.000,00
300.000.000,00

0,00
1.000.000.,000,00
4.000.000.000,00

MES RESULTADO
0,00
145.468.708,53
155.378.380,86
0,00
642.139.617,34

(198.574.750,92) 18.574.750,92
(356.928.509,03) 202.397.217,56
153.462.611,66  1.915.769,28
(1.770.844.678,91) 770.844.678,91
(3.365.869.486,00)  8.009.103,34

(387.869.588,34) 387.869.588,34
(119.607,20) 119.607,20
588.082,07 0,00
(498.876,18) 398.876,18
(1.548.450,34) 848.496,76
380.485,51 13.390,28
169.442,33 24.797,19

JUNHO
JULHO
AGOSTO
SETEMBRO
OUTUBRO
NOVEMBRO
DEZEMBRO

0,00
0,00
588.082,07
0,00
0,00
602.905,10
194.235,12

0,00
0,00
0,00
100.000,00
699.953,58
209.029,31
0,00

#

/
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Obs. - Os valores de janeiro a junho apresentam-se em CR$
Enquanto os valores de julho a dezembro apresentam-se em R$

Pela quadro demonstrativa supra, verifica-s& nas meses de janeiro, fevereira, abiil,
maio, setembro, outubro e novembro, a ocorréncia de diferencas entre os
resultados aufernidos nas operacdes de renda vaiidvel e os valores efetivamente
adicionados ao Lucro Liquido.

Os valores constantes da coluna intitulada "DIFERENCAS APURADAS", foram os
que reduziram indevidamente a base de calculo do imposto de Renda e o crédito
tributario decorrente sera lancado de oficio, através da lavratura de auto de

infracdo.

3. Reducao da receita do periodo base pela contabilizacio de estorno em
conta receita.

Em 30 de junho de 1.994 o contribuinte contabilizou na conta de "Rendas de
Administracao”, intitulada "Capital Estrangeiro”, no.7.1.7.10.05-1, estorno contabil
no valor de CR$414.421.814,83, sob histérico "ESTORNO PROVISAO TAXA DE

ADM. REF. JAN. A MAI/94 PICTEC".

O estorno realizado reduziu o saldo da conta "Capital Estrangeiro”, destinada ao
registro das rendas de administracio de fundos de investimento, diminuindo o lucro
tributavel do periodo.

Regularmente intimado, nao foram apresentados os documentos que justificariam a
realizacdo do estorno, tampouco houve pronunciamento por parte do fiscalizado
quanto & motivag¢ao do lancamento realizado.

Desta forma, o valor sera considerado como redugéo indevida da base de célculo
do Imposto de Renda e seus reflexos e o crédito tributario decarrente sera lancado
de oficio, através da lavratura do Auto de Infragéo.

4. Redugao da resultado do periodo base pela contabilizacdo de despesas nédo
comprovadas.

Despesas de Comissodes:

Em 31 de julho de 1884 o contribuinte contabilizou despesa no valor de
R$195.970,20, na conta de "Comissbes”, conta contabil 8.1.7.54.02-0, sob historico
"VLR.REF.COMISSAO DE GARANTIA A PAGAR EM 25.08.

Despesas de Corretagens: /
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Em 30 de novembro de 1.994 o contribuinte contabilizou despesa no valor de
R$141.908,83, na conta "Corretagens”, no. 8.1.7.54.05- 2, sob histérico 'PROV.
P/PAGTO COMISSAO DE COLOCACAO S/ LEILAO DE ACOES - CESP".

Despesas com Aeronaves:

Em 29 de dezembro de 1.994 o contribuinte contabilizou despesa no valor de
R$118.537,05, na conta contabil intitulada "Outras”, no. 8.3.9.90.99-3, do grupo de
"Despesas de ProvisGes ndo Operacionais” sob histérico "PROV.DESP.C/

AERONAVE REF.DEZ/94".

Para a glosa dessas trés parcelas declara a Fiscaliza¢do que:

“Regularmente intimado, o contribuinte ndo apresentou a documentagédo habil e
comprobatéria da despesa langada, ndo discriminou a sua natureza e necessidade
€ ndo comprovou o respectivo pagamento.

Desta forma, por ndo atenderem as condi¢des de dedutibilidade constantes do
Regulamento do Imposto de Renda - RIR/94, os valores langados como despesas
serdo considerados como reducéo indevida da base de célculo do Imposto de
Renda e de seus reflexos e o crédito tributario decorrente sera lancado de oficio,
através da lavratura de Auto de Infracido.”

No referido TVF, justifica a Fiscalizacdo o agravamento da penalidade em todas
as infracBes apontadas, aplicando-lhe a multa de 112,5%, com fundamento no art. 4°,
inciso I, e paragrafo 1° da Lei n°8.218/91 ¢ art. 44, §2°, da Lei n°9.430/96 c/c o art. 106,

' : 1T ol “n” da T a1 n98 17D /A4
mMCisSt i1, auinCa €7, Ga L8111 3.1 7/4/00.

A autuago em referéncia teve o seguinte enquadramento legal:

1 — Ajuste de Custo de Bens do Ativo: artigos 197, paragrafo unico, 276, 278 ¢
195 inciso I, do RIR/1994;

2 - Perdas em Renda Varidvel nfio Adicionadas na Apuracio do Lucro Real:
artigos 193, 195, inciso 1, 197. paragrafo unico, e 818 do RIR/1994.

3 - Estorno em Contas de Rendas de Administragdo: artigos 195, inciso I, e 197,
paragrafo Gnico, do RIR/1994;
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4 - Custos ou Despesas ndo Comprovadas: artigos 195,inciso I, 197, paragrafo
unico, 242, 243 ¢ 247 do Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n°

1.041/1994-RIR/1994.

Em decorréncia das irregularidades citadas nos itens 1, 3 e 4 acima, foi também
lavrado, na mesma data, auto de infracfio relativo & Contribuigfic Social sobre o Lucro
Liquido - CSLL (fls. 134 a 139), tendo como enquadramento legal os artigos 38 ¢ 39 da
Lei n° 8.541/1992, o artigo 2° ¢ seus paragrafos, da Lei n.° 7.689/1988, o artigo 23 da
Lein.® 8.212/1991, o artigo 11 da Lei Complementar n 70/1991 ¢ o artigo 72, inciso III,
da Constituicdo Federal, alterado pelo artigo 1° da Emenda Constitucional de Revisdo

n® 01.

Para comprovar o que alega no TVF, junto a Fiscalizacdo aos autos a
Declaragéo de Rendimentos do ano de 1994 com todos os seus anexos (fls.
02/23), coépias do Livro LALUR (fls. 24/48), Demonstrativos Definitivos da
Contabilidade, onde constam os valores das Provisdes (fls. 50/62), Lucro e
Prejuizos com titulos de renda Fixa e day-trade, separadamente, (fls.63/94),
bem como o razao onde consta o estorno da comissao e as despesas glosadas
(fls. 95/98) e ainda os termos de fiscalizacao de fis. 43, 99/105.

Inaugurando a fase litigiosa do procedimento, a Autuada ingressou com as
mmpugnagdes de fls. 142/169 e 250/280, lidas na integra em sessfo, onde em sintese

alegou:

Preliminarmente, impossibilidade de haver infringido o disposto nos artigos do
RIR, aprovado pelo Decreto 1041/94, vez que este, segundo as normas constitucionais
em vigor ndo poderia ser aplicado aos fatos ocorridos no préprio exercicio fiscalizado.

Ainda em preliminar, alega ter ocorrido decadéncia do direito de a Fazenda em
relagfio aos meses de janeiro, fevereiro ¢ margo do ano de 1994, vez que, nos termos da
Lei n.° 8.541/92 e das normas da legislagdo do L.R., a apuragdo da base de célculo e
pagamento dos tributos exigidos nos autos era mensal, sob exclusiva responsabilidade
do contribuinte ¢ independentemente de qualquer atividade do Fisco %
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Portanto, 0 prazo para apuracfdio ¢ formalizacdo das exigéncias subordina-se aos
prazos do langamento por homologagdo, ou seja, cinco anos, a contar do fato gerador,
como previsto no art. 150,§4°, do C.T.N. e, como os Autos de Infracdo foram
formalizados em 27/04/99, nfio mais poderia ser formalizada qualquer exigéncia
referente a tributos cujos fatos geradores ocorreram nos meses anteriores a essa data.

Quanto a agravante das multas aplicadas, diz nfo ter suporte nos fatos, nem no
direito, a pretensfio de se agravar a multa, pois a falta de apresentagio de documentos,
ndo configuraria falta de esclarecimento.

S6 se entende o § 2 do artigo 44 da Lei n° 9.430/1996 como um mecanismo que
garante ao fisco formar convicgdo a respeito dos fatos fiscalizados. Se a convicgfo ja
estd formada, ndo se pode exigir do fiscalizado uma defesa prévia, fato ocorrido no

presente caso.

Ndo pode prosperar um agravamento de multa fundado em fatos que nfo ensejam
tal agravamento (falta de documento tida como falta de esclarecimento) e, pior,
assentado no abuso de poder (exigir defesa prévia e informagdo que a parte nfo tem e
ndo pode ter pelo préprio sistema de sigilo em vigor).

Com relacgdo as parcelas que ensejaram a tributagdo sustentou:

Quanto a provisdo para o ajuste dos ativos ao valor do mercado que o artigo 4°,
inciso XII, da Lei n® 4.595/1964 estabelece a competéncia para regular o sistema
contabil das institui¢des financeiras, a qual pertence ao Conselho Monetario Nacional
(citam-se as circulares n 2.328 ¢ 2.329/1993 do BACEN).

A propria Administragiio Tributéria, no Parecer Normativo n° 24/1976, menciona
a Resolugdio n° 220/1972 ¢ a Cucular n° 179/1972 como base para garantir a
dedutibilidade da provisdo em referéncia.

Se a Circular n° 179/1972 era bastante para garantir a dedutibilidade da provisdo,
porque nfio as Circulares n" 2.328 e 2.329/1993, que dispSem em igual forma ¢ teor, e
estdio escudadas no mesmo art. 4 da Lei do Sistema F inanceirozi
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Também a Lei n°® 4.728/1965 (Lei do Mercado de Capitais) no artigo 8° dispde
que "as sociedades referidas neste artigo, ainda que nfio revistam a forma andnima, sfo
obrigadas a observar as normas de que trata o art. 20, § 1", alineas "a" e "b"." e o artigo
20 da Lei do Mercado de Capitais disciplina, entre outras, as matérias pertinentes a
organizagio do balango e das demonstracSes do resultado, e padrdes de organizacio
contabil, atribuindo ao Conselho Monetario Nacional autoridade bastante para ditar as

regras relativas a matéria.

Com o advento da Lei n°® 6.404/1976, esta passou a ditar as regras a serem
seguidas pelas sociedades andnimas em geral e pelas sociedades anénimas de capital
aberto em especial, mas nfdo revogou o art. 8° da Lei n°® 4.728/1965, por ser matéria
alheia a seu objetivo disciplinar o funcionamento das sociedades corretoras. Portanto, a
obrigatoriedade legal das cormretoras de seguir as regras contabeis das sociedades

anOnimas de capital aberto persiste.

Se feita por imposicdo legal, dedutivel € a proviséo, conforme estatuido no artigo
60 da Lei n° 4.506/1964.

A Lei n° 4.595/1964 (Lei do Sistema Financeiro), em seus artigos 44 e 45,
comina as penalidades para o nfo cumprimento dos mandamentos e disposigdes nela
contidos.

A ndo constituicdo da provisdo, desde que esta faca parte das normas de
contabilidade prescritas para as instituigbes financeiras, implicaria a liquidagdo da
impugnante. Logo, estar-se-ia colocando em risco a manutengdo da fonte produtora, o
que por si s6 assegura a dedutibilidade da despesa.

Com relagdo as perdas auferidas no mercado de renda varidvel diz que a
Constituigio Federal no art. 153, ingiso I, determina que o tributo “serd informado
pelos critérios da generalidade, da universalidade e da progressividade, na forma da lei."
e que o C.T.N. em seus artigos 43 e 44 abrange todas as espécies de rendas € proventos
incluidas numa tributacio de carater geral e ndo seletiva, sem distingfo entre elas. )
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A sistematica de tributaggio dos lucros auferidos no mercado de renda variavel, de
forma isolada dos demais ganhos eventualmente obtidos em outros tipos de aplicagio,
vem a colidir com os artigos 153, § 2°, inciso 1, 145, § 1°, e 150, inciso II, todos da
Constituigdo Federal, ndo havendo, pois, qualquer irregularidade no procedimento
adotado pela impugnante.

Quanto & contabilizagdo de estorno em conta de receita, declara que, como
sociedade corretora de cimbio, titulos e valores mobilidrios, ao realizar uma operagio
na Bolsa de Valores, emite uma nota em nome de seu cliente, destacando o valor da
operacdo, acrescido da comissdo de corretagem, em percentual previamente ajustado

entre as partes.

No entanto, no momento do efetivo recebimento dos valores referentes a
comissde de corretagem, por questdes negociais e mituo acorde da impugnante com seu
cliente, tais valores foram reduzidos para determinadas operacdes.

Por esse motivo, a impugnante langcou em sua conta de receitas um estorno no
montante equivalente 2 diferenca entre os valores antecipadamente contabilizados e os
valores efetivamente recebidos, a titulo de comissdo de corretagem, procedendo,
simultaneamente, a um estorno de igual propor¢do, em sua conta de ativos do cliente,
como comprova a anexa documentagdo contabil (fls. 185/186).

Por outro lado, caberia a fiscalizagdo demonstrar a existéncia da receita glosada, o
que, efetivamente, ndo ocorreu.

Quanto ao item despesas ndo comprovadas, todas as despesas glosadas
efetivamente ocorreram, sendo, pois, legitima sua dedugio.

Com relagdo as despesas de comissfo, a impugnante junta a presente o recibo no
valor de R$ 195.970,20, emitido pelo Banco Tendéncia S/A., em 25 de agosto de 1994
(fls. 188/189), comprovando-se, cabalmente, tal pagamento aquela instituicdo

financeira.

f
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No que tange as despesas de corretagem, a impugnante anexa o recibo emitido
pelo Banco Icatu S/A, em 02/12/1994, no valor de RS 141.908,83, bem como cdpia do

cheque emitido para o seu pagamento (fl. 187).

Referente as despesas com aeronaves, junta a impugnante o recibo de reembolso
emitido pelo Banco Tendéncia S/A, no valor de RS 90.247,71 (fl. 190). Anexa, ainda,
copia do "Contrato de Cambio de Venda", destinado a transferéncia de recursos para o
exterior, no valor de R$ 12.802,95 (fls. 191 a 193), copia da guia DARF de
recolhimento do imposto de renda devido em razdic da transagfio, no montante de R$
4.267,65 (fl. 194), bem como copia da ordem de pagamento no exterior (fl. 195) e das
"invoices" relativas a operagdo (fls. 196 a 199).

Na impugnacéo relativa & CSLL, a autuada se reporta as razdes de defesa
apresentadas ao langamento do IRPJ.

Apreciando a impugnagdo apresentada, o D. Delegado da Receita Federal em Séo
Paulo — SP, julgou a agdo totalmente procedente, consoante decisdo de fls. 312/333,
cujo teor leio na integra e que ostenta a seguinte Ementa:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ

Ano-calendario: 1994

Ementa: DECADENCIA. O direito de o Fisco proceder a novo lancamento do IRPJ
extingue-se no prazo de 5 (cinco) anos, contados da notificacdo do langamento
primitivo. No tocante a CSLL, o prazo decadencial, previsto em iei ordinaria, é de I0
(dez)anos.

AGRAVAMENTO DA MULTA. Tendo em vista que o contribuinte deixou de atender
as intimagOes para prestar esclarecimentos acerca de langamentos efetuados pela
empresa, € cabivel o agravamento da multa de langamento de oficio, previsto na
legislacdo de regéncia.

INDEDUTIBILIDADE DE PROVISAQ. Tendo em vista que a provisdo para ajuste do
custo de ativos ao valor de mercado ndo foi constituida com fundamento em lei,
mas sim com base em ato do BACEN, por delegagdo de competéncia do Conselho
Monetario Nacional, a despesa correspondente deve ser adicionada ao lucro
liquido, na determinagdo do lucro real.

PERDAS EM RENDA VARIAVEL. FALTA DE ADIGAO NO LALUR. ARGUICAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. N&o compete a autoridade administrativa a
apreciacéo das questdes de constitucionalidade das leis tributarias, cabendo-lhe
observar a legislagcdo em vigor.

CONTABIL!ZA(_;AO DE ESTORNO EM CONTA DE RECEITA. AUSENCIA DE
COMPROVACAOQ.

/
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Os langamentos contabeis ndo comprovados por documentos héabeis nao fazem
prova a favor do contribuinte.

INDEDUTIBILIDADE DE DESPESAS. N&do sio dedutiveis as despesas cuja
efetividade ndo esteja comprovada, ndo servindo como prova apenas recibos,
mormente com descri¢do insuficiente.

CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LFQUIDO - CSLL. DECORRENCIA.
Tratando-se de

LANCAMENTO PROCEDENTE”

Dessa deciséo a Contribuinte foi cientificada em 16/03/2000, conforme AR de fls.
336 e, inconformada com a manutengdo do crédito tributério, ingressou com o Recurso
Voluntario para esta Segunda Instdncia Administrativa, protocolizado no dia 11 de abril
seguinte, as fls. 350/386, lido em sessdio, reiterando os argumentos da defesa e
acrescentando objetivamente gue:

Em substitui¢do ao deposito de 30% previsto na Medida Proviséria n.° 1.621/97,
acostou aos autos copia da LIMINAR concedida pela MM. Juiza da 22° Vara da Justica
Federal em Sdo Paulo, nos autos do Processo n°2000.61.00.009368-4, onde foi
determinado o recebimento € o seguimento do presente recurso, independentemente da
efetivagio do referido depésito recursal (fls. 404/408).

N&o proceder a premissa levantada pela decisdo recorrida para o ndo acatamento
a partir da entrada em vigor da Lei 8.541/92 de que o langamento do imposto de renda
seja por homologa¢do, ou seja, para que se pudesse falar em lancamento por
homologac&o, necessario seria que houvesse algum recolhimento de imposto, o que néo
teria ocorrido “in casi”.

Nao corresponde a realidade, contudo, a informagdo de que a recorrente nfo tenha
recolhido imposto de renda em 1.994, como demonstra o documento 03, embora ela seja

irrelevante na presente discusso.

N&o proceder o agravamento generalizado das penalidades, sendo mister
ressaltar, que, em matéria de penalidades é imperioso adotar-se o principio da
adstricdo subjetiva e objetiva das penalidades.

R
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Quanto a dedutibilidade das Provisdes, adita que o art. 60 da Lei n.° 4.506, de 31
de novembro 1964, admitiu expressamente a dedugfic de provisdes para o ajuste do
custo de ativos ao valor de mercado.

Do mesmo modo, o art. 14,§ 6°, do Decreto-lei n.° 1.598, de 26 de dezembro de
1977, reiterou a dedutibilidade da provisfio, de modo bastante semelhante.

Ainda que o Decreto-lei n.° 1.730, de 17 de dezembro de 1979, reforgou a regra
da dedutibilidade apenas das provisdes previstas na legislacdo tributdria.

As duvidas quanto ao fato de que se esse Decreto-lei teria revogado as normas do
Decreto-let n.° 1.598, de 1977, no que se relaciona com o trato fiscal da provisfio para
ajuste do custo ao valor de mercado e a aplicabilidade da Lei das Sociedades por Agdes
as Sociedades por Quotas, ndo prosperaram, dado ser inquestionavel que o Decreto-lei
n.° 1.598/77 tem natureza tributaria ¢ portanto estd no campo de incidéncia normativa
do art. 3.° do Decreto-lei n.° 1.730, de 1979, seja porque tudo quanto diz respeito a essa
provisdo foi expressamente referendado pela alta administragfo tributaria e pelo proprio
Chefe do Poder Executivo, que o mantiveram, no particular, intocado. Tanto continuou
intacto, em vigor ¢ eficaz, que o Regulamento do Imposto de Renda (RIR) que se
seguiu, no_tempo, ao citado Decreto-lei n.° 1.730 ( o RIR aprovado pelo Decreto n.°
1.041, de 11 de janeiro de 1994), voltou a reconhecer a vigéncia e persisténcia da
dedutibilidade da provisdo, como por exemplo nos artigos. 240 e 241, 278 ¢ 374.

A alta administracdo fiscal, portanto, entendeu (e corretamente) que o consignado
no art. 60, I, da Lei n.° 4506, de 1964, ¢ os citados dispositivos do Decreto-lei n.°
1.598, de 1967, estavam em vigor, tanto que, para o caso especifico, reproduziu o seu
mandamento nesses trés artigos do RIR de 1994.

Transcreve ementa do Acédrddo n.° 103-11.963/92, em que era sujeito passivo
uma sociedade por quotas de responsabilidade, admitindo-se a PROVISAO PARA O

AJUSTE AO VALOR DE MERCADO.

Quando uma lei se refere a um artigo de outra lei ou ao numero de um processo,
ela esta sendo expressa, porém indireta. Nio descreveu todos os elementos da hipotese,
mas remeteu a outro documento, que os contém.
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Se uma lei faz referéncia a outra lei, de outra natureza ‘(dita Jei referida), ndo se altera a
natureza da lei referente.

Assim, a lei tributdria (no caso, a Lei n.° 4.506, de 1964) nio deixa de ser
tributiria perque se referiu 2 uma provisio determinada numa lei comercial.
Tributiria era (pois se referia a imposto de renda) e tributiaria continuou sendo
(pois tomou a lei em geral, inclusive ndo tributiria, como o descritor de um fato,
para dar-lhe conseqiiéncias tributirias, e ndo para transformar-se em lei comercial
ou de qualquer outro modo desnaturar-se).

Apés citar extensa gama de dispositivos que amparariam sua pretensio,
conclui que até a vigéncia do art. 13 Lei n.° 9.249,-de 26 de dezembro de 1995,
quando foram revogadas todas as provisdes, exceto as expressamente elencadas no
inciso I, a Recorrente fazia jus 3 deducio da provisido para o ajuste do custo de
ativos ao valer de mercado.

Quanto as perdas auferidas no mercado de renda variavel, declara que por ocasifo
da impugnagio abordou esta questio, por uma perspectiva, eminentemente, juridica, no
sentido de ndo reconhecer validade para as pretensdes da Lei 8.541/92, por contrariar
todo o ordenamento juridico-tributario em vigor, a luz do Cédigo Tributario Nacional ¢
da Carta Magna e assim procedeu por duas razdes:

A uma, porque a recorrente estava acobertada por uma medida cautelar (Doc. 05)
que lhe assegurava o direito de tributar em conjunto todas as rendas auferidas pum
determinado periodo base, independente de sua natureza, medida esta valida para o
periodo base 1.995 em diante. O ponto de vista foi reconhecido e aceito pelo Poder
Judiciario. Se o principio vale para os periodos subsegiientes, porque nio valeria para o
periodo-base de 1.994?

A duas, € que, por ocasido da impugnacdo os auditores fiscais continuavam na
empresa, pois como se v€ no termo de encerramento da acfo fiscal, ele € parcial. Assim,
durante o periodo das diligéncias realizadas pelos Srs. Agentes Fiscais, os livros ¢
documentos continuavam a disposi¢cdo da fiscalizagdo, ¢ sob sua guarda. Diante das

4
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circunstincias, limitou-se a recorrente a manifestar seu repiadio aos fatos arrolados pela
fiscalizacdo.

Todavia, com a devolugdo dos livros observou que no montante submetido a
tributago em separado, foram arrolados os valores das operagbes de day-trade e uma
operagdo de financiamento, que devem ser excluidas da tributagdo em separado em face
do disposto no art.36 e 37 da Lei n°8.541/92 combinados com o art. 20 da Lei

n°8.383/91.

No seu recurso junta um quadro onde apresenta més a més as perdas e ganhos no
day-trade e outro onde apresenta os resultados mensais (diferengas entre perdas e
ganhos), demonstrando o montante dos prejuizos em day-trade que mensalmente
deveriam ser excluidos do montante tributado, comprovando os valores com as copias
dos razdes (doc. 6) de fls. 446 e segs., apresentando as fls. 576 um resumeo.

Da mesma forma, no recurso descreve a operagdo de financiamento cujo valor foi
indevidamente agregado aos valores que deveriam ser excluidos do lucre liguido do
exercicio e as fls. 579/600, apresentando os comprovantes dessa operacio.

Finalmente, as fls. 578 apresenta o demonstrativo dos valores a excluir ¢ a
compensar nos meses seguintes, quando o resultade negative decorren exclusivamente
de operagdes day-trade e da operagdo de financiamento.

Quanto a justificativa do estorno, contraditando a decisfo recorrida, acrescenta a
Recorrente que € impossivel apresentar “documento” de transacio que nio ocorreun. Nio
houve a receita. Para se afirmar que ela ocorreu e seu estorno foi sé um artificio contabil
era preciso demonstrar que houve o correspondente recebimento, ou que este
recebimento, ainda, sera efetivado.

Néo houve o recebimento, pois a contrapartida do estorno anulou o contas a
receber correspondente. A escrituragdo, espelhando o que de fato ocorren, faz prova a
favor da recorrente. Ninguém prova que o valor foi recebido ou estd por receber,
valendo-se da oportunidade para juntar os doc. de fls. 10/11.

4
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Com relacgfio a contabilizagdo das despesas glosadas, reitera que as despesas estfo
devidamente comprovadas, pois os documentos quantificam o valor ¢ identificam o
beneficidrio e a natureza da despesa, esclarecendo quanto as despesas com aeronaves
que em 31 de julho de 1.995, R$11.219,24 foram estornados diminuindo o valor da
despesa neste montante; o valor total da despesa passou, portanto a ser RS 107.317,81.

Que, na verdade o valor do lancamento engloba duas despesas de natureza
diferente, o reembolso de despesas com aeronaves, no valor de R$90.24721 ¢ o
pagamento para prestador de servicos com domicilio no exterior — Bloomberg L..P., no
valor de R$17.070,60, conforme passa a esclarecer.

Eo relatérioc.%,
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VOTO
Conselheiro SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL, Relator.

O Recurso preenche as condi¢des de admissibilidade, vez que, além de haver sido
protocolizado dentro do prazo legal, a DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES
FINANCEIRAS EM SAO PAULO, enviou, para anexar aos autos, copia da sentenca
prolatada no Mandado de Seguranca em que a MM. Juiz a da 22* Vara Federal em Sdo
Paulo, determina a subida do recurso sem o prévio depésito equivalente a 30% do
montante em discussdo (fls. 651/659). Dele, portanto, tomo conhecimento.

DA ALEGADA NULIDADE

A preliminar de nulidade pelo fato de a Fiscalizagdo haver capitulado as
irregularidades no RIR, aprovado pelo Decreto n°1.041, de janeiro de 1994, ndo
procede. Tal alegacdo somente poderia prosperar se o novo diploma regulamentar
houvesse inovado em relagdo ao que a lei viesse a prever antes que esta pudesse ter
eficacia, nos termos das normas constitucionais e legais em vigor, o que ndo é o ¢aso.

DA PRELIMINAR DE DECADENCIA

A preliminar de decadéncia dos trés primeiros meses do ano de 1994, merece
acolhida, dado ser pacifico na jurisprudéncia desta Camara ¢ da CAmara Superior de
Recursos Fiscais, que, apds a vigéncia da Lei n°8.383/91 e mais especificamente ainda
apos a vigéncia da Lei n°8.542/92, o langamento do IRPJ se enquadra na modalidade de
langamento por homologacfio, como exemplo, se transcreve a ementa do Acoérddo
n°101-93.260, unénime, prolatado em sessdo de 08 de novembro passado, verbis:

“PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL —~ DECADENCIA — L.R.P.J. — O imposto
de renda pessoa juridica se submete a modalidade de langamento por
homologacao, eis que é exercida pelo contribuinte a atividade de determinar a
matéria tributdvel, o cdlculo do imposto e pagamento do “quantum” devido,
independente de notificacdo, sob condigdo resolutéria de ulterior homologagso.

Assim, o fisco dispbe de prazo de 5 {cinco) anos, contados da ocomréncia do fato

/
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gerador, para homologélo ou exigir seja complementado o pagamento
antecipadamente efetuado, caso a lei ndo tenha fixado prazo diferente e ndo se
cuide da hipotese de sonegacéo, fraude ou conluio (ex vi do disposto no paragrafo
4° do art. 150 do CTN). A auséncia de recolhimento do imposto ndo altera a
natureza do langamento, vez que o contribuinte continua sujeito aos encargos
decorrentes da obrigacéo inadimplida (atualizagéo, multa, juros etc. a partir da data
do vencimento originalmente previsto, ressalvado o disposto no art. 106 do CTN).”

Como lembrou o contribuinte, com o advento da Lei n.° 8.541/92, a sistematica
do Imposto de Renda mudou. O imposto apurado mensalmente, passou a ser definitivo,
ndo mais uma antecipagdo do imposto devido ao final do exercicio. A base imputavel
ndo era mais anual e sim mensal. Encerrado o més, o imposto era devido, langavel,
fiscalizavel, o periodo de apuragfio estava completo.

Notadamente, quando o contribuinte esteja impedido de optar ou nfo tenha
optado pela tributagfio por estimativa, como € o caso da autuada.

A responsabilidade pela apuracdo e recolhimento do tributo era do contribuinte.
Feita a apuragfio, havendo imposto a recolher, ele devia ser recolhide, nfio havendo,
nada devia ser recolhido. As duas situa¢des, havendo ou nfo imposto a recolher, sfo
juridicamente iguais. O contribuinte assume a responsabilidade pelos seus atos, se
recolheu, pelo quanto recolheu, se ndo recolheu pela informagdic de que nada tinha a
recolher. O ndo recolhimento ¢ uma manifestacdo de vontade, tanto quanto o

recolhimento.

Além do mais, embora ela seja irrelevante para a conceituagdo do langamento por
homologagdo, pois o que se homologa é a atividade e nfio o recolhimento, no caso o
Recorrente embora, segundo a declaragdo de rendimentos de fls. 2/16, tivesse
apresentado nos primeiros trés meses do ano lucro real positivo, no més de janeiro nada
recolheu em virtude da compensagio de imposto na fonte, todavia, ja em fevereiro e
mar¢o efetuou o recolhimento, como o demonstra o documento de fls. 409, em relagdo
ao IRPJ, e o de fls. 411, em relagdo a CSLL.

Também ndo procede a legislagdio invocada na decisdo recorrida para sustentar a
mnexisténcia de decadéncia em relagio & CSLL, ver caso da Associagio, dado que a Lei
n°8.212/91 néo se aplicar em matéria de caducidade, conforme reiterada jurisprudéncia
desta Cémara, como se observa, entre outras das ementas dos seguintes julgados:
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«CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGAO. PAGAMENTO MENSAL. LEl N° 8.383/91 (ART. 44).
PERIODO-BASE DE 1991.

No fangamento por homoiogagédo, com o decurso do prazo de cinco anos contados
da data da ocorréncia do fato gerador, o crédito tributario recolhido ou antecipado é
considerado definitivamente constituido e extinto, e ndo pode mais ser alterado.»
Preliminar acolhida. Acérdio n.° 101-892.754, Digric Oficial |, de 8 de outubro de
1999, n.° 194-E, pag. 6.

«DECADENCIA. Estabelecendo a lei o pagamento do tributo sem o prévio exame
da autoridade administrativa e considerando que a entrega da declaragdo de
rendimentos, por si 86, ndo configura langamento —ato administrativo obrigatério e
vinculado que deve ser praticado pela autoridade administrativo—, o langamento do
imposto de renda das pessoas juridicas é do tipo estatuido no art. 150 do Cédigo
Tributario Nacional, tende o prazo decadencial fixado no § 4.° do referido dispositivo
legal.»

IRPJ, IR/FONTE, CSL, FINSOCIAL e CorINs. Acorddo n.° 101-92.767, Diario
Oficial |, n.° 194-E, de 8 de outubro de 1999, pag. 6.

Quanto ao agravamento da multa, seja ela tida como preliminar ou mérito, vez
que a contribuinte the deu dupla qualificacio, a fim de evitar o pronunciamento sobre
todos os 6 (seis) casos em que foi aplicada, dela cuidaremos ao final sobre as parcelas
que vierem a ser mantidas nesta decisfo.

Antecipando-nos porém aos casos concretos, podemos afirmar nao
haver como agravar a penalidade ex officio, sem se atentar para o fato de que,
em matéria de penalidades é imperioso adotar-se o principio da adstricéo
subjetiva e objetiva das penalidades.

Pois, se esse principio ndo for observado, estar-se-a aplicando
penalidade pecuniaria onde ndc ha infragdo alguma, ou, conforme o caso,
penalidade maior ou menor onde a infracdo for menor ou maior
respectivamente (penalidade inadequada, em razdo de impréprio
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dimensionamento da base de calculo da multa, ou em razido da impropria
eleicdo do percentual).

A prestagdo de esclarecimentos (quando necesséarios, como diz a lei) é para
elucidar dados constantes da contabilidade, e nfo para justificar as razBes de direito que
embasaram o langcamento. Do contrario, o contribuinte ver-se-ia na contingéncia de
justificar legalmente cada um dos lancamentos, o que seria verdadeiro absurdo.

Caso contrério, a conclusdo inarreddvel é que poder-se-ia vislumbrar como
objetivo do pretenso pedido de esclarecimentos a obtengfio de uma contestagio prévia
por parte do contribuinte, de ha muito abolida da legislacdo.

Diz-se de ha muito excluida da legislacdo porque no passado o Fisco efetuava,
por assim dizer, um langamento provisério € se ¢ contribuinte o questionasse ¢ fosse
considerado correto, o langamento definitivo ndo era efetuado.

Do mesmo modo, nfo se pode qualificar como falta de atendimento ao pedido de
esclarecimentos a nfio entrega de documentos, dado que a sua nfio apresentagdic pode
decorrer de fatores diversos, inclusive contra a vontade do contribuinte, que nesse caso
sera o maior interessado em apresenta-los para ver-se livre de uma potencial autuacio,
sendo certo que, neste caso, a let utiliza outros meios para sancionar o contribuinte.
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glosou as PROVISOES DE AJUSTE DO CUSTO DE ATIVOS AO VALOR DE
MERCADO, sob a alegacfo de inexisténcia de lei que determinasse que as empresas
constituidas sob a forma de quotas de responsabilidade limitada, tendo a decisfio
recorrida acrescentado ser essa provis@o dedutivel apenas nas S/A., em vista da previsfio
estabelecida no art. 183 da referida lei e que a Lei n.° 4.728/65 delegou ao Conselho
Monetério Nacional a expedi¢do de normas contdbeis, quais foram normatizadas por
atos infralegais, sem autoridade para garantir a dedutibilidade da provisfo, que pede um

comando legal.

Ao contrario do sustentado pelas autoridades fiscais, a provisdo de que se cuida
também era dedutivel pelas Sociedades Corretoras de Cambio, Titulos ¢ Valores
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Mobilidrios, mesmo que a entidade ndo revestisse a forma juridica de S/A., como se
passa a demonstrar.

A uma, porque o art. 14 do Decreto-lei n.° 1.598, de 26 de dezembro de 1977,
estabeleceu no §6° que :

«§ 6.° O custo de aquisigdo ou producéo dos bens existentes na data do
balango devera ser ajustado, mediante provisédo ao valor de mercado, se este

for menor.»

A duas, porque, embora o Decreto-lei n.° 1.730, de 17 de dezembro de 1979, em
sey art. 3°, tepha declarado que:

‘Art. 3.° Na determinagdo do lucro real somente serdo dedutiveis as
provisbes expressamente autorizadas pela legislagéo tributéria.”

Surgiram duvidas se esse Decreto-lei teria revogado as normas do Decreto-lei n.°
1.598, de 1977, no que se relaciona com o trato fiscal da provisfo para ajuste do custo
ao valor de mercado e a aplicabilidade da Lei das Sociedades por Ac¢des as Sociedades

por Quotas.

As duvidas, entretanto, néo se justificam, seja porque o Decreto-lei n.° 1.598/77
tem natureza tributaria e a ementa ¢ reveladora a esse respeito quando declara que
“Altera a Legislagdo do Imposto sobre a Renda” e portanto esta no campo de incidéncia
normativa do art. 3.° do Decreto-lei n.° 1.730, de 1979, seja porque tudo quanto diz
respeito a essa provisdo foi expressamente referendado pela alta administracio tributaria
e pelo proprio Chefe do Poder Executivo, que o mantiveram, no particular, intocado.

Tanto continuou intacto, em vigor e eficaz, que o Regulamento do Imposto de
Renda (RIR) que se seguiu, ne tempo, ao citado Decreto-lei n.° 1.730 { o RIR aprovado
pelo Decreto n.° 1.041, de 11 de janeiro de 1994), voltou a reconhecer a vigéncia e
persisténcia da dedutibilidade da provisdo, como se verifica das remissdes mencionadas
nas fundamentagBes, por exemplo, dos artigos. 240 ¢ 241, que disciplinam
expressamente a matéria, verbis: g

!
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“Art. 240 O custo de aquisicdo ou produgéo dos bens existentes na data do balan¢o
devera ser ajustado, mediante provisdo, ao valor de mercado, se este for menor
(Decreto-lei n°1.598/77, art. 14,§6°

Art 241 Ressalvado o disposfo no artigo anteror, ndo serdo permifidas (Lei
n°154/47, art. 2°, §5° e Decrefo-lei n°1.598/77, art. 14, § 5°:

1 - redugbes globais de valores inventariados, nem formagédo de reservas ou
provisdes para fazer face a sua desvalonzagéo,”

A trés, porque ainda a alta administracdo fiscal, entendeu (e corretamente) que o
consignado no art. 60, 11, daLetn.® 4506, de 1964, também estava em vigor, tanto que,
para o caso especifico, reproduziu o seu mandamento no art. 278 do RIR de 1994,

literalmente:

“Art. 278. Poderdo ser registrados, como cusfo ou despesa operacional, as
importéncias necessérias a formacgéo de proviséo para ajuste do custo de ativos ao
valor de mercado, nos casos em que este ajuste é determinado por lei (Lei

n°4.506/74, art. 60, Ill).”

Como se recorda a referida a Lei n.° 4.506, de 1964, em seu art. 60, inciso III,
havia estabelecido que:

‘Art. 60. Poderdo ser registradas como custo ou despesas operacionais as

importéancias necessénas a formacgéo de provisbes:

Il - para o ajuste do custo de ativos ao valor de mercado, nos casos em que este
ajuste é determinado por lei.”

E, porque entendeu o Poder Executivo estar esse dispositivo em pieno vigor,
mesmo apds 2 vigéncia do art. 3° do Decreto-lei n.° 1.730/79?

Porque, como dito, o Decreto-lei n.° 1.730, de 1979, manteve o direito de deducéo
da “provisdo para o ajuste do custo de ativos ao valor de mercado, nos casos em que
este ajuste € determinado por lei tributaria”.

Como se sabe, a lei tanto no preceito ou hipdétese, como na estatuicio ou

/
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mandamento, pode definir os termos utilizades de duas formas: direta ou
indiretamente.

Sera direta quando nela mesma se descreve a hipdtese em todos os seus
elementos componentes. Sera indireta (mas mesmo assim expressa) quando se referir a
outro documento (que pode ser um documento legal ou nfio). Quando uma lei se refere
a um artigo de outra lei ou ao nimero de um processo, ela estd sendo expressa,
porém indireta. Nio descreveu todos os elementos da hipdtese, mas remeten a outro
documento, que os contém.

De acordo com a doutrina, quando uma lei faz referéncia a outra lei, de outra
natureza ‘(dita lei referida), ndo se altera a natureza da lei referente.

Assim, a lei tributdria (no caso, a Lei n.° 4.506, de 1964) niio deixa de ser
tributiria porque se referiu a uma provisio determinada numa lei comercial
Tributaria era (pois se referia a imposto de renda) e tributiria continuou sendo
(pois tomou a lei em geral, inclusive nio tributiria, como o descritor de um fato,
para dar-lhe conseqiiéncias tributirias, ¢ ndo para transformar-se em lei comercial
ou de qualquer outro modo desnaturar-se).

Ainda se concluird que a ora recorrente ainda fazia jus a dedutibilidade da
provisdo, em face também do estabelecido na Lei n°4.728/65 (Lei do Mercado de
Capitais ) e Lei n°4.595, de 31 de dezembro de 1964, uma vez mantida a vigéncia do
disposto no art. 60, inciso III, da Lei n°4.506/64, mesmo apds a edi¢do do Decreto-lei
n.° 1.730, de 1979, como expressamente reconhecido pelo Decreto n°1.041, de 11/01/94
(RIR/94), ou seja, mantido o direito de dedugdo da “provisdo para o ajuste do custo de
ativos ao valor de mercado, nos casos em que este ajuste é determinado por lei
tributaria”, direta ou indiretamente (através da referéncia de norma tributaria, no caso a
Let n.° 4.506/64, a norma de outro ramo de direito).

Com efeito, estabeleceu-se no artigo 8°, § 5°, da Lei n°4.728/65 (Lei do Mercado
de Capitais): (/
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“Art.° 8° - A intervengdo dos negécios nas Bolsas de Valores sera exercida por
sociedades corretoras membros da Bolsa, cujo capital minimo sera fixado pelo
Conselho Monetério Nacional.

§5° - As sociedades referidas neste artigo, ainda que néo revistam a forma
anénima, sdo obrigadas a observar as normas de que trata o art. 20, § 1°, alineas a

eb.”

onde se declara que:

T £ L 0 RS

§ 1° Cabera ainda ao Conselho Monetano Nacional expedir normas a serem
observadas pelas pessoas juridicas referidas neste artigo, e relativas a:

b) organizagdo do balango e das demonstragbes de resultado, padrSes de
ofganizac8o contabi, relatorios & pareceres de auditores indeperndentes registrados
no Banco Central;».

A Lei n°4.595, de 31 de dezembro de 1964, por sua vez, estatuiu para as
InstituicBes Financeiras Privadas, norma que se estende a todas as outras pessoas
juridicas que necessitam de registro no Banco Central do Brasil:

«Art. 31. As instituigbes financeiras levantardo balangos gerais a 30 de junho e 31
de dezembro de cada ano, obrigatoriamente, com observéncia das regras contébeis
estabelecidas pelo Conselho Monetério Nacional.»

E 6bvio que tendo em inGmeros comandos, repetitivos e reafirmativos, o Banco
Central ¢ o Conselho Monetatio Nacionial, em face das expressas delegagdes legais,
disposto que as provisdes para ajuste do valor das aplica¢des e investimentos em valores
mobilidrios ¢ em outros ativos devem necessariamente ser constituidas; esses comandos
como pormas indiretamente referidas passaram a integrar a norma tribuiaria da Lei
n°4.506/64, art. 60, inciso III, Decreto-lei n.° 1.598/77, art. 14, §6°, ¢ Decreto-lei n.°

1.730, de 1979.

Para ndo alongar, desnecessariamente, em citagdes, sejam admitidas apenas — ¢ a
titulo de exemplo, porque outras ha— as transcrigdes dos trechos pertinentes da Circular
n.°. 2.328 e a Resolugdo n.° 2.099, verbis: .

f
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Circular no. 2328, de 7 de julho de 1994:

‘Art. 8° Nos balancetes mensais, a instifuicdo deve reconhecer 0s prejuizos
potenciais nos mercados a termo, futuro e de opgdes com agdes, outros ativos
financeiros e mercadonas, mediante constituicdo de provisdo calculada com
base no valor de mercado, tanto para o titular quanto para o langador,
cabendo observar ainda, nas operac¢ées realizadas no mercado de opgées, o

seguinte:
I - O titular deve constituir provisdo quando o preco médio do prémio, no ditimo
dia util de cada més, for menor que o prémio pago, atualizado monetariamente...”

Resolugdo n.° 2.099, de 17 de agosto de 1994, do Conselho Monetario Nacional,
veiculada pelo Banco Central do Brasil:

“O BANCO CENTRAL DO BRASIL, na forma do art 9.° da Lei n.° 4.595, de
31.12.64, torna publico que 0 CONSELHO MONETARIO NACIONAL, em sesséo
realizada em 17.08.94, tendo em vista o disposto no art. 4.° incisos VI, X1 e X},
da referida Lei n.° 4.595/64, na Lei n.° 4.728, de 14.07.65, no art. 20, § 1.°, da Lei
n.° 4.864, de 29.11.65, no art. 6.° do Decreto-Lei n.° 759, de 12.08.69, na Lei n.°
6.099, de 12.09.74, com as altera¢Bes introduzidas pela Lei n.° 7.132, de 26.10.83,
e no art. 7.° do Decreto-Lein.° 2.291, de 21.11.86,

RESOLVEU

Art. 1.° Aprovar os regulamentos anexos, que disciplinam, relativamente as
instituigbes financeiras e demais instituicées auforizadas a funcionar pefo Banco

Central do Brasil-

IV - a obrigatoriedade de manutenc¢do de valor de patriménio liquido, ajustado
na forma da regulamentacdo em vigor, compativel com o grau de risco da
estrutura de ativos - Anexo IV.”

E o anexo 1V, acima referido, estabeleceu a classificacdo contabil da provisdo
para ajuste do valor dos ativos financeiros ao prego de mercado, com vistas a
manutenc¢do do valor de patrimdnio liquido, dando-lhes a devida codificaco.

A exemplo do Banco Central por determinagdo do Conselho Monetéria Nacional,
também a Comissdo de Valores Mobiliarios (CVM) exige a constituigdo da provisdo

para ajuste a valor de mercado. C/y

{
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Assim, por exemplo, a CVM, no Parecer de Orientacio CVMPO n.° 21, de 27 de
ezembro de 1990, estabelece essa gbrigatoriedade para os investimentos do tipo de que

ora se trata.

Diario Oficial de 31 de dezembro de 1990:

‘Assim, os investimentos temporarios em agbes devem ser atualizados
monetariamente, sendo esse valor atualizado confrontado com o valor de mercado
e constituida provisgo para ajuste a valor de mercado quando este for inferior.”

Como se vé€, essas provisdes sdo determinadas por lei, atendendo, portanto, ao
disposto no art. 60 da Lei n.° 4.506, de 1964.

A indedutibilidade dessa provisdo somente teve lugar com a Lei n.° 9.249,-de 26
de dezembro de 1995, nestes termos:

Art. 13 Para efeito de apuragéo do lucro real e da base de célculo da contribuicdo
social sobre o lucro liquido, s&o vedadas as seguintes dedugbes
independentemente do disposto no artigo 47 da Lei n. 4.506, de 30 de novembro de
1964:

| - de qualquer proviséo, excefo as constituidas para o pagamento de férias de
empregados e de décimo ferceiro salario, a de que frata o artigo 43 da Lei n. 8.981,
de 20 de janeiro de 1995, com as alteragbes da Lei n. 9.065, de 20 de junho de
1995, e as provisées técnicas das companhias de seguro e de capitalizagdo, bem
como das entidades de previdéncia privada, cuja constituicdo & exigida pela
legisiacdo especial a elas aplicavel; ...»

Por essa razdo ja a douta 3* Camara do Egrégio 1° Conselho de Contribuintes,
apreciando litigio em que era sujeito passivo uma sociedades por quotas de
responsabilidade limitada decidiu:

IRPJ - PROVISAO PARA AJUSTE AQ VALOR DE MERCADO - Nos termos do
artigo 222 do RIR/80 e conforme interpretac@o das Instrugcbes Normativas n°s 48/87
e 41/88 o saldo das aplicagées em ouro podera ser ajustado ao valor de mercado,
quando este for menor, mediante a constituicdo de provisdo cuja contrapartida sera
dedutivel para efeito de determinar o lucro real. (Ac. 103-11.963/92)
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Sem amparo, portanto, a glosa das provisdes para o ajuste dos ativos ao valor do
mercado no ano de 1994, como efetuado nestes autos.

PERDAS AUFERIDAS NO MERCADO DE RENDA VARIAVEL

Sustentaram a Fiscalizagdo e decisdo recorrida que, em face do estabelecido no
art. 818 do RIR/94 , o resultade auferido nas operagdes de renda varidvel deveria ser
tributado em separado dos demais rendimentos ou resultados, entretanto da andlise do
Livro da Apuracdo do Lucro Real - LALUR, ficou demonstrada a dedugfio do lucro
tributavel, das perdas incorridas nas operagbes de renda varidvel, reduzindo-se
indevidamente a base de calculo do imposto de renda, em afronta ao disposto no
mencionado art. §18 do RIR/94.

Como visto, do relatado, na impugnaco, alegou a autuada que havia consignado
que a sistematica de tributagfic dos lucros auferidos no mercado de renda variavel de
forma isolada dos demais ganhos eventualmente obtidos em outros tipos de aplicacdes,
vem a colidir com os artigos 153, § 2°, inciso I, 145, § 1°. E 150, inciso II, todos da
Constituic8o Federal vigente € que a autuada estava acobertada por uma medida cautelar
(Doc. 05) que lhe assegurava o direito de tributar em conjunto todas as rendas auferidas
num determinado periodo base, independente de sua natureza, medida esta valida para o
periodo base 1.995 em diante e se o principic vale para os periodos subseqiientes,
porque ndo valeria para o periodo-base de 1.994?, além do mais em face do termo de
encerramento parcial da acdo fiscal, os livros € documentos fiscais continuavam sob a
guarda da fiscalizacfo, diante dessas circunstingias, contestou a exigéneia sem se
aperceber que a fiscalizagdo havia arrolado para tributacdo em separado algumas
operacgdes cursadas no mercado de renda variavel, mas que a lei, quando a contribuinte é
uma sociedade corretora de titulos e valores mobilidrios, expressamente excluiu da
tributacdo em separado, dado serem consideradas como de renda fixa ou financiamento.

Entre essas operacdes de ganhos e perdas com rendas varidveis os diligentes
agentes fiscais incluiram operagdes de financiamento, que, embora cursadas em bolsas
de valores tem por determinacfo legal serem tratadas como operagdes de renda fixa e
comporem o lucro real, quando o aplicador ¢ uma instituicdo financeira, ¢ operacdes
“day-trade”, que também tem o mesmo tratamento de renda fixa no caso de instituicio

financeira.
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Inicialmente, como j4 reiteradamente afirmado, em casos semelhantes, nfo é de
competéncia deste Colegiado a apreciacfio da constitucionalidade ou nfio da tributagio,
em separado, no caso na fonte, do resultado das operagdes de renda variavel.

Do mesmo modo, o fato de fiscalizada estar amparada, por decisdo judicial,
quanto a ndo exclusiio do lucro liquido dos resultados das operagSes em renda variavel
para o ano seguinte (de 1995), inegavelmente ndo a ampara quanto as operagdes
realizadas no ano a que se refere a presente autuagdo, ou seja, 0 ano de 1994,

No que se refere a exclusdo de alguns valores arrolados englobadamente pela
Fiscalizagio para serem excluidos do lucro liguide do exercicio e, em conseqiiéncia sua
tributagdo em separado, temos que, sendo a recorrente uma sociedade corretora de
titulos e valores mobiliarios, para ela estas rendas ndo sdo de tributagdo exclusiva na
fonte, como para o universe das pessoas juridicas.

Por determinagdo literal do § 1°. do artigo 37 da Lei 8.541/92 estas rendas
deverdo compor o lucro real, ndo cabendo a exclusio destes valores na apurag¢do da base
do imposto de renda como quer o auto de infracdo.

Deste modo, procede a pretenséo da excluséo de alguns dos valores arrolados pela
Fiscalizagdo para a tributag3o em separado.

Verifica-se, inicialmente, que a autuada fez a transcri¢do da tabela més a més das
perdas e ganhos, apresentadas pela Fiscalizagdo e mostrou, exemplificativamente com o
més de janeiro, como a Fiscaliza¢do chegou as perdas € ganhos com renda variavel, em
todos 0os meses do ano de 1994, somando os resultados em day-trades de indices, de

agdes e de opgdes.

Na seqiiéncia demonstrou a Recorrente, més a més, os resultados em day-trade
que devem ser excluidos dos valores mensalmente apurados como renda varigvel pela
Fiscalizagdo, mediante a elaboracdo do seguinte quadro demonstrativo:

f
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Meés Resultado de Day Trade

Janeiro 116.998.854,66
Fevereiro 602.397.217,56
Margo 121.340.769,28
Abril 364.515.294 38
Maio 8.009.103,34
Junho 105.636.343,17
Julho 113.830,07
Agosto 86.008,16
Setembro 396.612,75
Outubro 32.698,32
Novembro 13.389.62

Esse quadro € um resumo da diferenca entre as perdas e os ganhos mensais,
comprovados com os documentos que compdem o anexo I, apresentadas com o recurso,
mas cuja juntada seria totalmente desnecessaria em face de a Fiscalizagdo haver
acostado aos autos copias das folhas dos DEMONSTRATIVOS DEFINITIVOS
MENSAIS, onde constam os ganhos ¢ perdas, separadamente, dos resultados dos
diversos day-trades (fls. 63/91), confirmando os montantes numéricos apresentados pela

autuada.

Além de a confirmac@io numérica estar demonstrada pelos documentos acostados
aos autos, tante pela Fiscalizagido, como pela contribuinte, também nenhuma duvida
subsiste quanto a previsdo legal de sua exclusfo da tributagdio, na fonte, eis que ela
emerge da disposi¢do textual do disposto nos artigos 36 e 37 da Lei n.° 8.542/92, verbis:

Art. 36. Os rendimentos auferidos pelas pessoas juridicas, inclusive isentas, em
aplicagbes financeiras de renda fixa iniciadas a partir de 1° de janeiro de 1993
serdo tributadas, exclusivamente na fonte, na forma da legisiacdo vigente, com as
alteragdes introduzidas por esta lei.

L T R I L L e

§ 6° O disposto neste artigo se aplica as operagbes de renda fixas iniciadas e
encerradas no mesmo dia (day-trade).

Art. 37. Néo incidira o imposto de renda na fonte de que trata o art. 36 desta lej
sobre os rendimentos auferidos por instituicdo financeira, inclusive
sociedades de seguro, previdéncia e capitalizagéo, sociedade corretora de titulos
e valores mobilidrios e sociedade distribuidora de titulos e valores mobiligrios,
ressalvadas as aplicagcbes de que frata o art. 21, § 4°, da Lei n° 8.383, de 30 de
dezembro de 1991.

§ 1° Os rendimentos auferidos pelas entidades de que trata este artigo em
aplicagées financeiras de renda fixa deverdo compor o lucro re?

/
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Do mesmo modo, ndo se apercebeu a Fiscalizag@io que nos termos do art. 37,§ 1°,
acima transcrito, combinado com o disposto no art. 20 e seus paragrafos, da Lei n.°
8.383/91, se estabeleceu a exclusdo da tributacdo na fonte dos rendimentos de
aplicacdes financeiras de renda fixa, quando auferidas pelas sociedades corretoras de
titulos e valores mobilidrios, e que as operacdes de financiaments se conceituam como
aplicacdes de renda fixa, ao estabelecer:

Art. 20. O rendimento produzido por aplicagdo financeira de renda fixa iniciada a
partir de 1° de janeiro de 1992, auferido por qualquer beneficiario, inclusive pessoa
juridica isenta, sujeita-se a incidéncia do imposto sobre a renda na fonte as
aliquotas seguintes:

1 - operagéo iniciada e encerrada no mesmo dia (day-trade): quarenta por cento;

Il - demais operagfes: trinta por cento.

§ 1° O disposto neste artigo aplica-se, inclusive, as operacées de
financiamento realizadas em bolsa de valores, de mercadorias, de futuros e
assemelhadas na forma da legisla¢cdo em vigor.

Ora, conceituando-se como operagdes de financiamento, também intituladas
conjugas ou de trava, aquelas em que o aplicador investe a diferenca entre o prémio
pago pela compra da opc¢do e o valor recebido pela venda de outra op¢do, sendo a
expectativa de remuneracgfo a diferenga entre os pregos de exercicio das duas opgdes, a
Fiscalizagdo deveria ter excluido da tributagdo como renda varidvel o resultado da
operagdo travada em 31 de margo de 1994 e liquidada antecipadamente em 16 de maio
do mesmo ano, a fim de evitar prejuizo maior em face da alegada retragdo do mercado
coma expectativa de infrag8o reduzida a zero, conturbando o mercado gue funcionava
indexado a variacdo cambial.

Estando a realiza¢do da operacfio de compra e venda do montante das op¢des, nas
datas assinaladas pelo contribuinte, bem como a liquidag3o dessas operagdes, com os
resultados nela apurados, tal como descrito na autuada, estdo devidamente
demonstrados, é de excluir-se da tributacdo o prejuizo apurado nessa apuracdo, no
montante em moeda da época de CR$3.427.326.553,38.

Deste modo, partindo-se do montante tributavel, apresentado pela Fiscaliza¢do no
Termo de Verificagio Fiscal as fls. 109 e dela excluindo-se os valores dos day-frades e
da operagdo de financiamento, € compensando-se nos meses seguintes os saldos
eventualmente negativos, corrigidos pela UFIR, conclui-se que ocorreu redugdo

4
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indevida da base de célculo do Imposto sobre a Renda dos seguintes os montantes na
moeda da época: em janeiro 63.001.145.34; em maio 336.657.880,25; em outubro
98.143,17 € em novembro 195.639,03, conforme demonstrativo em anexo ao presente

voto.

Quanto ao agravamento da penalidade aplicavel, ela, no caso, ¢ totalmente
inviavel, dado que o pedido de esclarecimentos (melhor dito Intimacdo de fls. 99) para
“esclarecer o fato de ndo ter adicionado para efeitos de apuracdo do Lucro Real o
resultado negativo apurado nos mercados de renda variavel, tanto nas operagoes
comuns, como de operagbes day-trade, declarado no anexo 5 da DIRP(CJ
considerando-se que este resultado deveria ter constado como adigdo no Quadro 4,
item 17 — Perdas em Operagdes de Renda Varidvel da Declaragdo do Imposto de Renda
do ano-base de 1994” e ainda o que consta no Termo de Intimacgio de fls. 100, onde se
declara: “Considerando o disposto no art. 818 e pardgrafos do RIR/94, justificar a ndo
inclusdo etc.”

Na verdade ndo se qualifica como pedido de esclarecimentos que autorize o
agravamento da penalidade, mas como defesa prévia, ndo prevista em lei, dado que o
Fisco nenhuma duvida tinha quanto o fato descrito. Como acentuou o autuado, se
prevalecesse o entendimento fiscal, o contribuinte se viria na contingéncia de esclarecer
todos os langamentos contabeis, por mais claros que eles fossem.

Portanto, neste caso a multa aplicavel sobre o tributo sobre o IRPJ (vez que as
importiancias excluidas ndo foi exigida a CSLI) annrawal deve ser reduzida para 75%

ARLLPIRSE SRAAS RIS VRS R RS Bl S e e ]

(setenta e cinco por cento).
ESTORNO EM CONTAS DE RENDAS DE ADMINISTRACAO

Glosou a Fiscalizacdo o valor do estorno contabil, assim descrito “em 30 de junho
de 1.994 o contribuinte contabilizou na conta de “Rendas de Administrag@io”, mtitulada
“Capital Estrangeiro”, no. 7.1.7.10.05-1, estorno contabil no wvalor de
CR$414.421.814,83, sob histérico “ESTORNO PROVISAO TAXA DE ADM. REF.

JAN. A MAY/94 PICTET. ”C/

H
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Para a glosa enquadrou o fato nos artigos 195 e 197 do RIR/94, a decisdio
recorrida manteve o langamento, acrescentando que, nos termos do art. 223, § 1°,
somente fazem prova a favor do contribuinte os langamentos comprovados por
documentos habeis.

No recurso diz a autuada ser impossivel apresentar “documento” de transagéo que
ndo ocorreu. Ndo houve a receita. Para se afirmar que ela ocorreu e que seu estorno foi
sO um artificio contdbil era preciso demonstrar que houve o correspondente
recebimento, ou que este recebimento, ainda, serd efetivado.

Néo houve o recebimento, pois a contrapartida do estorno anulou o contas a
receber correspondente. A escriturag8o, espethando o que de fato ocorreu, faz prova a
favor da recorrente. Ninguém prova que o valor foi recebido ou est4 por receber.

Assiste inteira razéio a recorrente, os dispositivos mencionados na autuagdo nio
exigem que se adicione ao lucro liquido do exercicio o que acabou insubsistindo.

strangeiro), se encarregou o Fisco de acostar aos autos, tendo o contribuinte juntado a
parte da contrapartida (crédito da conta Taxa de Administragdo, pag. 34 do RAZAO
DEFINITIVO).

Da prova do estorno (fls. 95), mediante débito na conta do Cliente (Capital

A junta aos autos da correspondéncia trocada & época com os clientes
comunicando a desoneracfio dos mesmos da taxa de administracdo de suas carteiras,
fato que ensejou o estorno que ora se discute (docs. 10/11, fls. 602) e, principalmente, o
fato de que, quase cinco anos ap6s o estorno, o Fisco ndo comprovou o efetivo
recebimento dos valores estornados, impde a exclusdo do valor glosado.
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DESPESAS DE COMISSOES GLOSADAS

Glosou a Fiscalizacio a despesa de comissdes, cujo lancamento foi assim
descrito na peg¢a basica: “Em 31 de julho de 1.994 o contribuinte contabilizon
despesa no valor de RS 195.970,20, na conta de “Comissdes”, conta contidbil
8.1.7.54.02-0, sob histérico “VLR. REF. COMISSAO DE GARANTIA A PAGAR

EM 25.68”.”

A decisdo recorrida manteve a exigéncia, essencialmente, porque os recibos néo
identificariam a operagio.

Para a comprovagdo desta despesa, a autuada apresentou, na fase impugnatoria, o
recibo no valor de R$195.970,20 de emissdo do Banco Tendéncia S/A e copia do

cheque do respectivo pagamento.

Nesse recibo se identifica o pagador, se confessa a importincia recebida,
esclarecendo-se referir-se “ao pagamento de comissdo, decorrente de garantia firme de
colocagdo de a¢des ordindrias e opgdes de compra e de venda” (fls. 189).

Por ocasido do recurso, acostou copia do contrato pelo qual a corretora foi
contratada em julho de 1994 para a realizagido do servigo (fls.607/11).

Assim, deve ser considerada devidamente justificado e comprovado o
desembolso.

DESPESAS DE CORRETAGEM

Negou a Fiscalizac¢do a contribuinte o direito & despesa de corretagens, glosando o
langamento assim descrito no TVF “Em 30 de novembro de 1.994 o contribuinte
contabilizou despesa no valor de R$141.908,83, na conta “Corretagens”, no.
8.1.7.54.05-2, sob historico “PROV. P/PAGTO COMISSAO DE COLOCACAO S/

LEILAO DE ACOES — CESP”. (/
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A decisdo singular, a exemplo do que consignara na manuten¢io da glosa
anterior, entendeu que no recibo nfo foi identificada a operagio de que decorreram as
despesas, nem que estivesse comprovada a efetividade dessas operagdes.

Também a exemplo do que ocorreu com as despesas de comissdes, para a
comprovagdo desta despesa, a autuada apresentou, na fase impugnatéria, o recibo no
valor de R$141.908,83 de emissdo do Banco Icatu S/A. (fls. 187).

Nesse recibo se identifica o pagador, se confessa a importdncia recebida,
consignando-se ser “referente & comissfio de colocaglo sobre o leildo de agles de
emissdo da CESP — Companhia Energética de Sdo Paulo”.

Por ocasido do recurso, acostou copia do contrato pelo qual a corretora foi
contratada em julho de 1994 para a realizagfio do servigo (fls.613/20).

Esta deste modo devidamente justificado e comprovado o desembolso, sendo
improcedente a glosa.

PROVISAO DE DESPESA COM AERONAVE

Consigna a Fiscalizacdio no TVF em que se lastreiam os Autos de Infracdo do
IRPJ e CSLL que “Em 29 de dezembro de 1.994 o contribuinte contabilizou despesa no
valor de R$118.537,05, na conta contabil intitulada “Outras”, no. 8.3.9.90.99-3, do
grupo de “Despesas de Provisdes ndo Operacionais” sob histérico “PROV. DESP. C/
AERONAVE REF. DEZ/94” ¢ que por falta de esclarecimentos submeteu 2 tributagio
esse valor.

A autuada esclareceu que:

a) o lancamento desta despesas de R$118.537,05 estd escriturado a
pagina 82 do Livre Razfig, sendo o de n°3408 de 29 de dezembro de 1994, ¢

7
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corresponde a 4 (quatro) parcelas, a saber R$17.070,60, sob o histérico “Vir.
Ref. Desp. Bloomberg”, RS 8.416,00, RS23.555,27 ¢ R$58.275,94, estes 3
(trés) altimos sob o histérico: “Reemb. Desp. C/ aeronave”. (docs. 15/16)

b) em 31 de julho de 1.995, R$11.219,24 foram estornados diminuindo o
valor da despesa neste montante; o valor total da despesa passou, portanto a ser
R$ 107.317,81.

Para justificar a despesa com a empresa Bloomberg, declara ser ela uma das mais
conhecidas e completas prestadoras de informacles, em tempo real, dos mercados
financeiros internacionais. Era natural e necessario que esta recorrente, corretora com
grande parte dos recursos administrados por ela, a época, provenientes do exterior,
mantivesse a assinatura dos servigos da Bloomberg. Acrescentando que provam o
alegado além das faturas e contrato de cdmbio, anteriormente, juntados aos autos, o
contrato de prestacdo servigo assinado entre as partes (Doc. 17 a 23).

Com relagdo as despesas com aeronave, afirma a Recorrente. que naquela época
as empresas Banco Tendéncia, Distribuidora Tendéncia e Corretora Tendéncia, por
terem seu foco voltado para a administracdo de recursos de clientes com domicilio no
exterior decidiram pelo arrendamento de uma aeronave. Por questdes cadastrais o
arrendamento foi efetivado no Banco Tendéncia que arcava com a contraprestagio do
arrendamento € o custo de pessoal, em compensacdo a corretora arcava com as outras
despesas operacionais da aeronave, conforme acordo celebrado entre as partes (Doc.24).

Do acima esclarecido e analisando-se os documentos que foram anexados aos
autos, verifica-se que:

¢) A alegagdo de que o montante de R$118.537,05, corresponde as quatro
parcelas confere com o histérico do mencionado langamento constante da folha

do RAZAO DEFINITIVO (doc. 15, fls. 621 dos autos)

d) E procedente o estorno da parcela de R$11.219,24, em julho de 1995,
conforme se verifica do Doc. n°16, referente a0 RAZAO DEFINITIVO de julho
de 1995 (fls. 623 dos autos), constando da conta “02492-9 - Despesas com
Aeronave”, ESTORNO PARTE LANCTO 3408 DE 29/12 -11.219,24, portanto,
embora agregada ao lucro liquido do exercicio seguinte, em face da postergacgio

devera ser excluida. /
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e) O complemento do valor do lancamento (Cr$107.317,81) engloba duas
despesas de natureza diferente: (¢.1) o reembolso de despesas com aeronaves, no
valor de R$90.247,21; (¢.2) e o pagamento para prestador de servigos com
domicilio no exterior - Bloomberg L.P., no valor de R$17.070,60. Analisando

cada uma delas, verifica-se que

1) Com relagdo 3 BLOOMBERG, consta: (1) o contrato de cAmbio, datado
de 25/04/95,em que figura como comprador a TENDENCIA CCTVM, no
valor de US$ 13,916.25 para pagamento de Servigos de Informagdo de Imprensa
e destinatirio no exterior 2 BLOOMBERG L.P. (fls.191: (2) componente do
confrato acima pertinente a remessa referente a servicos de informagido de
imprensa ¢ financeira em pagamento parcial de diversas faturas emitidas em
1994 (fls. 192); (3) o documento exigido pelo Banco Central para o fechamento
de cambio correspondente ao contrato acima mencionado (fls. 193); (4) o DARF
em nome da TENDENCIA CCTVM, no valor de 4.267,65, também datado de
24/04/95, onde se especifica tratar-se de Servico de Informacdo de Imprensa
Financeira no valor de Cr$17.070,60, sendo contribuinte a BLOOMBERG
L.P.(fls. 194). Ainda os doc. de fls. 197/8/9, comprovam a existéncia das faturas
de 1994, cujo pagamento parcial é mencionado no doc. de fls. 192, Deste
considero comprovada a despesa de Cr$17.070,60.

g) Finalmente, para a comprovagdo dos restantes Cr$90.247,21, referentes
ao reembolso das despesas com aeronave, acostou aos autos a autuada o recibo de
igual valor passado pelo BANCO TENDENCIA, em 25/04/95, uma copia de
Acordo Operacional para Uso da Aeronave Particular, datado de 19/09/94,
segundo o qual o BANCO ficaria responsavel pelo pagamento das prestagbes de
leasing e pelas despesas com folha de pagamento de pessoal contratado para
operacionar a acronave ¢ a CORRETORA por toda e qualquer despesa originada
pele uso, manutengfio e conservacBo da aeronave, ¢ um DARF pertinente a
remessa para o exterior de Cr$77.701,06.

Todavia, em primeiro lugar, verifica-se que inexiste nos autos a menor prova do
montante ¢ espécie dos gastos a que se refere o mencionado recibo de reembolso.

Em segundo lugar, no recibo se declara tratar-se de reembolso de despesas até a
presente data (25/04/1994), logo uma parte das despesas ja pertenceriam ao ano de
1995, néo se justificando a sua provisdo em 1994. /
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Finalmente, se de provisdo se tratasse, também seria indedutivel, salvo se
houvesse sido comprovado tratar-se de despesa incorrida e nfio paga no exercicio, o que
ndo ocorreu.

Por todos essas razdes, deve ser mantida a glosa do valor de Cr$90.247,21, e, no
caso, aplicando-se sobre o valor dos tributos incidentes sobre essa parcela a multa
agravada de 112,5%, em face da efetiva falta de esclarecimentos, no caso

indispenséveis.

Em face de todo o exposto, voto pelo provimento parcial do recurso para: (a)
rejeitar a preliminar nulidade, fundamentada na invocacdo das normas regulamentares
previstas no RIR/94; aprovado pelo Decreto n.° 1.041, de 11 de janeiro de 1994; (b),
acolher a preliminar de decadéncia, referente aos meses de janeiro a margo de 1994; ©
excluir da base de calculo: (c.1) os montantes das provisbes para ajuste ao valor de
mercado, (¢.2) o valor correspondente ao estorno da receita, (c.3) as glosas de
comissOes (c.4) as glosas de corretagens; (d) manter a tributagdo dos seguintes
resultados da renda variavel que deveriam ter sido adicionados ao lucro liguido, ja
consideradas as compensa¢gdes € a decadéncia referente ao més de janeiro:
CR$336.657.880,25, em maio; Cr$98.143,17, em outubro, e; Cr$195.639,03, em
novembro; (e) reduzir a glosa referente a provisdo contabilizada, no més de dezembro
de 1994, como manutencio de aeronave para Cr§ Cr$90.24721; (f) excluir o
agravamento da multa quanto ao tributo que for apurado pela falta de exclusdo
resultados da renda variavel que deveriam ter sido adicionados ao lucro liguido e manter
o referido agravamento para o tributo que vier a ser apurado, em razdo da prevaléncia
parcial da glosa da provis@o para manutengfio da acronave.

Sala das Sessoes - Djﬁ /QS de dezembro de 2000
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SEBASTIAO ROD RIPUES CABRAL - Relaor




Més Diferenga Apurada

no T. Verificagdo

Janeiro 180.000.000,00
Fevereiro 300.000.000,00
Marco 0,00
Abril 1.000.000.000,00
Maio 4.000.000.000,00
Junho 0,00
Jutho 0,00
Agosto 0,00
Setembro 100.000,00
Qutubro 699.953,58
Novembro 209.029,31

Day-Trade

116.998.854,66

602.397.217,56
121.340.769,00

364.515.294,38
8.009.103,34
105.636.343,17
113.830,58
86.008,16
396.615,75
32.694,74
13.390,28

Financiamento

3.427.326.553,38

Resultado do Més

63.001.145,34

(302.397.217,56)
(121.340.769,00)
635.484.705,62
564.664.343,28
(105.636.343,17)
(113.830,58)
(86.008,16)
(296.615,75)
667.258,84
195.639,03

UFIR

257,0500
358,2600
524,3400
740,6300
1.048,5200
1.518,0700
0,5911
0,6308
0,6428
0,6618
0,6767

Resultado do
Més em UFIR

(844.071,9521)
(231.416,1975)
858.032,6285
538.534,6424
(69.585,9500)
(192.574,1499)
(136.347,7489)
(461.443,2950)
1.008.248,4739
289.107,4775

Saldo/ UFIR apés Valor Tributavel

Compens.

245.092,9599
(844.071,9521)
(1.075.488,1496)
(217.455,5211)
321.079,1213
(69.585,9500)
(262.160,0999)
(398.507,8488)
(859.951,1438)
148.297,3301
289.107,4775

Moeda Original
63.001.145,34

336.657.880,25

98.143,17
195.639,03

e
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