Processo n°

Recurso n°
Acordao n°
Sessao de
Matéria
Recorrente

Recorrida

S1-C3T2
FI. 865

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

16327.001030/2009-37

882.441 Voluntario

1302-00.760 — 3" Camara /2" Turma Ordinaria

20 de outubro de 2011

IRPJ e CSLL

ACE SEGURADORA S/A E FAZENDA NACIONAL

Fazenda Nacional

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
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Recurso de oficio.

IRPJ. DESPESAS COM PROPAGANDA E MARKETING.
DEDUTIBILIDADE.

As despesas com propaganda e marketing, em geral, sdo reconhecidas no
momento em que ocorre a veiculagdo, por ser critério mais conservador e,
considerando-se a dificuldade de se correlacionar com as vendas de
determinado més, ou periodo posterior. Por configurar efetiva postergagao de
despesa, descabe a autuagdo quando o contribuinte langa referidos dispéndios
em Ativo Diferido, para posterior amortizagao.

IRPJ. PROVISOES TECNICAS. SEGURADORAS.
DEDUTIBILIDADE. DISCUSSAO JUDICIAL.

A legislacdo tributaria autoriza a dedugdo das provisdes técnicas das
companhias de seguro cuja constituicdo ¢ exigida pela legislagao especial a
elas aplicavel. O fato de haver discussdo judicial quanto ao pagamento de
sinistros, por si s0, ndo impede que a despesa seja levada ao resultado do
exercicio. A autuacdo carece da prova de que a parcela da provisdo técnica
glosada fora calculada

Recurso voluntario.
IRPJ. CSLL. PROVA DE PRESTACAO DE SERVICOS.

A dedutibilidade de despesas com prestacao de servigos, pressupde a prova
da necessidade e efetiva realizacdo deles, ndo bastando a comprovacao de
que foram contratados, assumidos e pagos

Pagamento de CIDE.Dedutibilidade.



Demonstrado o pagamento da CIDE e que, ao tempo do pagamento, o
contribuinte entendeu devida a contribuigdo e sendo impossivel sua
restituicdo, deve ser aceita a dedutibilidade daquela contribuigao.

Taxa Selic sobre multa de oficio.

Por auséncia de expressa determinacdo legal para aplicagdo da taxa selic
sobre a multa de oficio, deve ser aplicada a taxa de juros de 1%, nos termos
do art. 161 do CTN

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos negar
provimento ao recurso de oficio. Por maioria de votos, dar provimento parcial ao recurso
voluntario, excluindo da glosa efetuada o valor referente a CIDE no valor de RS 341.894,26,
vencidos Wilson e Matosinho que mantinham a glosa da CIDE e, por voto de qualidade,
substituir a taxa de juros calculada com base na SELIC aplicada sobre a multa de oficio por um
por cento, vencidos Lavinia, Daniel e Guilherme que afastavam os juros aplicados sobre a
multa de oficio.

(documento assinado digitalmente)

MARCOS RODRIGUES DE MELLO - Presidente. e relator

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Wilson Fernandes
Guimaraes, Lavinia Moraes De Almeida Nogueira Junqueira, Daniel Salgueiro da Silva,
Eduardo de Andrade, Guilherme Pollastri Gomes da Silva e Marcos Rodrigues de Mello

Relatorio
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Em conseqiiéncia de procedimento de verificagdo do cumprimento das
obrigacdes tributarias, em 03/07/2009, foram lavrados contra a empresa contribuinte acima
identificada, os Autos de Infracdo a seguir discriminados, para formalizagdo e cobranca do
crédito tributario neles estipulados, no valor total de R$ 18.170.135,12 (dezoito milhdes, cento
¢ setenta mil, cento ¢ trinta e cinco reais e doze centavos), incluindo as multas de oficio e os

juros de mora (calculados até 31/08/2009).
a) Imposto de Renda Pessoa Juridica (IRPJ) - Lucro Real (fls. 237 a 240):

Total do Crédito Tributario (IRPJ, juros de mora, multa de oficio-75%): R$
13.360.393,48;

Fato Gerador: 31/12/2005;

Enquadramento legal: (001) CUSTOS OU DESPESAS NAO COMPROVADAS.
GLOSA DE DESPESAS: art. 249, inciso I, 251 e paragrafo tnico, 299 e 300 do Regulamento do
Imposto de Renda - RIR/99 - Decreto n° 3.000, de 26/03/1999; (002) AMORTIZACAO.
EXCESSO EM FUNCAO DA TAXA: art. 249, inciso I, 251 e paragrafo unico, 299, 324, 326 ¢
327 do RIR/99; (003) PROVISOES. PROVISOES NAO AUTORIZADAS: art. 13, inciso I, da Lei
n® 9.249/95, com as alteragdes do art. 14, da Lei n°® 9.430/1996; art. 249, inciso I, 251 ¢
paragrafo tnico, 299 e 335, do RIR/99;

b) ) Contribui¢ao Social (CSLL) (fls. 243 a 246)

Total do Crédito Tributario (CSLL, juros de mora, multa de oficio-75%): RS
4.809.741,64;

Fato Gerador: 31/12/2005;

Enquadramento legal: (001) CSLL. (reducao indevida do Lucro Liquido —
encargos com servigos ndo comprovados); (002) CSLL. (amortizagdo antecipada de ativos
diferidos — prazo inferior a 5 anos — art. 327 do RIR/99) e (003) CSLL. (Provisao de Sinistros a
Liquidar ref a sinistros que encontravam pendentes de demanda judicial — art. 13 da Lei n°
9.249/1995): art. 2° ¢ §§, da Lei n® 7.689/1988; art. 1° da Lei n® 9.316/1996 ¢ art. 28 da Lei n°
9.430/1996; art. 37 da Lei n° 10.637/2002.

1.1.A ciéncia da autuagdo ocorreu em 29/09/2009, conforme documentos de
fls. 224, 229, 234, 238, 244 ¢ 247.

2.Foram lavrados trés Termos de Verificagao Fiscal que foram acostados as
fls. 220/224, 225/229 ¢ 230/234.

2.1.No Termo de Verificagao Fiscal de fls. 220/224, o auditor fiscal autuante,
ao descrever os fatos, informa que a contribuinte, no ano-calendario de 2005, procedeu a
pagamentos no valor total de R$ 4.103.667,99, relativos a encargos com servigos de assisténcia
e consultoria contabilizados na SUSEP n°® 35211320003-“Assisténcia Técnica com Terceiros”,
os quais foram deduzidos das bases tributdveis tanto do IRPJ quanto da CSLL. Relata ainda
que, a contribuinte, regularmente intimada, apresentou copia traduzida do contrato de
assisténcia técnico-administrativa celebrado com a empresa americana Cover Direct Inc.,
contratos de cambio relativos as remessas efetuadas ao exterior para pagamento dos servicos,
Razao Contabil da aludida conta SUSEP em que foram registrados tais encargos, bem como os
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comprovantes de recolhimento do Imposto de Renda na Fonte- IRFON e da Contribuicao de
Intervencao no Dominio Econdmico- CIDE Importagao.

2.1.1. A partir da analise dos documentos apresentados e dos esclarecimentos
prestados pela contribuinte, bem como diante da falta de apresentacdo de documentagao
comprobatoria da efetiva prestagcdo dos servigos decorrentes do mencionado contrato, entendeu
0 autuante que ndo houve prestagdo de servigo pela contratada diretamente a contratante e
sim as empresas integrantes do conglomerado economico ao qual pertence e, em especial, aos
seus acionistas.

2.1.2. Com base no artigo 299 do RIR/99 e no Parecer Normativo CST n°
32/1981, o autuante concluiu que, pela falta de comprovacao da pratica efetiva dos servigos
contratados e por ndo atenderem as condi¢des legais de necessidade, usualidade e normalidade
a atividade da empresa e a manutengao da respectiva fonte produtora, a teor do disposto no
artigo 299 do RIR/99, as despesas sob comento constituiram-se em mera liberalidade praticada
pelo fiscalizado, devendo, portanto, ser objeto de glosa e, por conseguinte, compor as bases
tributaveis do IRPJ e da CSLL. Procedeu, assim, a constitui¢ao do crédito tributario decorrente
da dedugdo indevida de encargos de “assisténcia técnica com terceiros”, no montante de R$
4.103.667,99, mediante a lavratura dos competentes autos de Infragcdo de IRPJ e de CSLL

2.2.No Termo de Verificagao de fls. 225 a 229, o autuante expde que, no ano-
calendario de 2004, a fiscalizada havia destinado recursos para a realizagdo de campanhas de
vendas de seguros consistentes em gastos com telemarketing, mala direta, panfletos,
publicidade e outros, os quais, entendia iriam contribuir para a formacao do resultado de mais
de um exercicio social futuro, motivo pelo qual os encargos foram registrados em conta de
ativo diferido (conta n® 14318000001-“Outras despesas Diferido Produtos MKTG” —
amortizagao: conta n° 14319000004 — “amortizacdo Acumulada Produtos MKT”). Informa
que, no ano-calendario de 2005, foram langados na conta de despesa n° 35319800000 —
“amortizacdo Produtos MKG” o montante de R$ 20.042.399,95, devidamente consignado na
Ficha 05C — Linha 5 da respectiva DIPJ.

2.2.1.Regularmente intimada a contribuinte esclareceu que os produtos
comercializados eram vinculados a seguros de acidentes pessoais, residenciais e de vida em
grupo e que os custos foram amoritzados num prazo de 12 meses, prazo que estaria
fundamentados em (i) Nota Técnica do Produto aprovada pela SUSEP, (ii) cotagdo do produto
que resultou em contrato juridico com parceiro de afinidades, denominado Protocolo
Comercial, (iii) estudo do investimento de marketing, (iv) documento da sua diretoria externa
denominado "Launch Justification Analysis-LJA” indicando ser 12 meses o tempo médio de
retorno do investimento, prazo este que passou a ser utilizado no diferimento dos custos
incorridos.

2.2.2.Com base no art. 324 do RIR/99 (art. 58, § 1°, da Lei n°® 4.506/1964) ¢
no artigo 327 do mesmo Regulamento, o autuante expde que a amortizagdo efetuada nao
observou o prazo minimo de 5 anos e que a documentagdo apresentada ndo ¢ apta a justificar a
sistematica de amortizacdo utilizada (nem mesmo o documento denominado “Launch
Justification Analysis — LJA”, uma vez que ndo ocorreu o abandono dos empreendimentos ou
atividades a que se destinavam, nem houve a comprovagdo de queessas atividades ndo
puderam produzir resultados suficientes para amortizd-los).

2.2.3.Concluiu, assim, que a parcela excedente de despesa contabilizada na
conta n° 35319800000- "Amortizagdo Produtos MKTG" resultou na reducdo indevida das
bases tributaveis do IRPJ e da CSLL no Ano-Calendario de 2005, no montante de R$
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13.040.894,51 apurado com base nas regras de amortizagdo de Ativo Diferido a razdo de 20%
ao ano, conforme demonstrado no Anexo Unico deste.

2.3.No Termo de Verificagdo Fiscal de fls. 230 a 234, o autuante relata que,
em cumprimento ao que dispde a Resolugdo CNSP n° 120/2004 (Conselho Nacional de
Seguros Privados), a contribuinte procedeu ao registro contabil das provisdes técnicas
comprometidas, utilizando a conta SUSEP n° 216151000-*“Provisao de Sinistros a Liquidar” —
PSL (saldo em 31/12/2005 — R$ 71.196.343,90). Indagada a respeito da metodologia adotada
para a constitui¢ao da PSL, esclareceu a contribuinte que:

- os procedimentos sdo iniciados através da comunicagdo do sinistro pelo
segurado, ocasido em que ¢ gerado o seu registro a respectiva Provisao de Sinistro a Liquidar,
acrescentando que por ocasido da liquidacdo do processo a referida provisdo ¢ baixada e na
hipdtese de recusa de pagamento pela seguradora a mesma € estornada contabilmente;

- Todavia, na hipdtese de o segurado vir a propor agdo judicial relativamente
ao sinistro a PSL ¢ restabelecida através da constituicdo de novo sinistro, mantendo-se
constituida até o desfecho da demanda judicial, momento em que a PSL ¢ baixada em fun¢do
do pagamento indenizatorio ou do desacolhimento judicial da pretensao do segurado;

- foi apresentado junto com os esclarecimentos um arquivo 6optico (CD), o
qual continha: (i) a composi¢dao contabil referida conta SUSEP de Provisdo de Sinistro a
Liquidar, (i) o "status" contabil dos sinistros a liquidar e (iii) Balancete demonstrativo de
sinistros pendentes.

2.3.1. Com base em disposi¢des contidas na Resolugdo SUSEP n° 120/2004,
o autuante entendeu o valor registrado na conta de PSL o qual a seguradora nao tem intengao
de pagar ndo se enquadra no conceito tributario de “provisao” dedutivel das bases tributaveis
de IRPJ e CSLL (art. 13, inciso I, da Lei n® 9.249/1995). Refere-se pois aos valores de PSL
decorrentes de discussao judicial, que se houvesse intencdo de pagar ndo estariam sendo
contestados judicialmente.

2.3.2. Apontou, ainda, o autuante que, no ano-calendario de 2005 foi apurado
que, do total provisionado a titulo de PSL, o montante de R$ 7.426.276,10, se refere a sinistros
sob discussao judicial registrados no grupamento contabil n® 21615- “Sinistros a Liquidar”.
Concluiu, assim, que tais registros superavaliam a conta de “Provisdo de Sinistros a Liquidar”,
cuja contrapartida contabil ¢ a conta de despesa “Indenizacdes Avisadas” implicando na
indedutibilidade desse montante na determinagao das bases tributaveis de IRPJ e CSLL, com
infringéncia as disposigdes tributarias constantes no inciso I, do artigo 13, da Lei n°
9.249/1995.

3.Irresignada com o langamento, a interessada, por intermédio de seus
advogados e procuradores (Procuragdo a fl. 316), apresentou, em 29/10/2009, a impugnacdo de
fls. 273 a 314, acompanhada dos documentos de fls. 316 a 392.

3.1.Na peca de defesa, apos breve descricdo dos fatos, a interessada alega,
preliminarmente, com base no art. 5°, LV, da Constituicdo Federal, no art. 2°, caput, da Lei n°
9.784/99 e art. 10 do Decreto n° 70.235/1972, o cerceamento do direito de defesa, vez que, em
relagdo ao auto de infracdo de exigéncia da CSLL a fiscalizagdo apresenta uma sucinta
descrigdo das trés supostas infragoes cometidas pela IMPUGNANTE ja relatadas acima, quando
da descri¢dao dos fatos envolvidos no presente processo administrativo. Entretanto, apos a
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descrigdo de cada uma dessas infragoes, o fisco ndo indicou o enquadramento legal especifico
de cada uma das pretensas infracoes cometidas pelo contribuinte, em absoluta afronta aos
ditames do art. 10, inciso 1V, do Decreto n° 70.235/72, e, por conseguinte, aos principios do
contraditorio e da motivagdo. Nesse sentido, argli, ainda que:

- a indicacdo de um enquadramento legal unico para todas as infracdes, como
feito as fls. 246, ndao ¢ capaz de sanar tal nulidade, eis que as alegacdes da fiscalizacao sdo
especificas e ndo ha uma relagdo de pertinéncia logico-juridica entre cada suposta infra¢do e os
dispositivos legais indicados de forma genérica. Em contraste, o auto de infracao de IRPJ
permite o exercicio do direito de defesa pela IMPUGNANTE, eis que indica expressamente o
enquadramento legal de cada uma das infragdes levantadas pela fiscalizagao;

- o direito de defesa da IMPUGNANTE foi cerceado, pois ndo pode ela
compreender de forma plena as pretensas infragdes tributarias relacionadas a CSLL, de tal
modo que o auto de infragdo respectivo deve ter a sua nulidade decretada.

3.2.Quanto ao mérito, sob o topico “II.LB.1 DA EFETIVIDADE E
DEDUTIBILIDADE DAS DESPESAS COM A EMPRESA COVER DIRECT, INC.”, a
impugnante defende que:

- a empresa Cover Direct Inc. ¢ uma empresa do grupo, estabelecida nos
Estados Unidos, que conduz atividades em beneficio de todas as empresas do conglomerado,
incluindo a IMPUGNANTE, as quais estdo localizadas em muitos paises;

- O Anexo A (fls. 64) do contrato que documenta a relacao juridica entre as
empresas indica as atividades conduzidas pela Cover Direct Inc. em proveito da
IMPUGNANTE, como, inclusive, descrito pela fiscalizacdo as fls. 221;

- a fiscalizacdo estaria a descontextualizar as afirmac¢des da IMPUGNANTE
em informacao registrada as fls. 221/222. Teria assim apresentado versao tendenciosa dos
fatos, sendo que a realidade é que a Cover Direct Inc. conduz atividades em proveito da
IMPUGNANTE, envolvendo assisténcia técnica e consultoria administrativa. A afirmagdo de que
"nada é feito para a contratante pela contratada" pretendia transmitir a ideia de que nada é
produzido de forma concreta em prol da IMPUGNANTE,

- o principio da verdade material deve nortear o processo administrativo
tributario, a fim de que sejam apurados com precisao todos os fatos e circunstancias envolvidos
nas atividades fiscalizadas. Enfatiza, ainda que a doutrina e a jurisprudéncia sdo unissonas ao
afirmar que, nos processos administrativos, o fisco deve sempre buscar a certeza dos fatos,
como forma de respeito ao direito do contribuinte e como modo de apenas tributar eventos que
efetivamente configurem fato gerador do tributo;

- tendo em vista que a maior parte da documentagdo comprobatdria dos
servicos prestados pela Cover Direct Inc. encontra-se no exterior, a IMPUGNANTE pretende
apresentar tal documentagdo, no curso do presente processo administrativo, como forma de
evidenciar que os referidos servigos foram efetivamente prestados, afastando a alegacdo de que
o0 seu pagamento constituiu uma mera liberalidade. A referida documentacao deixara claro que
o artigo 299 do Regulamento de Imposto de Renda (Decreto n. 3.000/99 - "RIRI99") foi
respeitado, com a confirmacgdo da legitimidade da dedutibilidade das despesas respectivas e
com a consequente improcedéncia dos autos de infragdo de IRPJ e CSLL nesse ponto;

’ - na hipotese de ndo se reconhecer a dedutibilidade das referidas despesas,
esse E. Orgao Julgador deverd ao menos reconhecer a dedutibilidade no calculo do IRPJ e da
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CSLL do montante de IRRF e da CIDE e das variagdes cambiais liquidadas quando da remessa
do preco dos servigos pela IMPUGNANTE para a Cover Direct Inc.;

- os comprovantes dos recolhimentos (DARFs) realizados pela
IMPUGNANTE quando das remessas realizadas a Cover Direct Inc. em janeiro, julho, agosto,
outubro e dezembro de 2005 encontram-se acostados aos autos, respectivamente, as fls. 74, 80,
86,92 ¢ 96. O pagamento dos referidos tributos ndo foi uma opcao, uma liberalidade da
IMPUGNANTE, mas sim uma obriga¢do decorrente de lei, ndo havendo que se falar de
indedutibilidade dessas parcelas;

- tendo em vista os artigos 299 e 344 do RIR/99 e a prova incontestavel do
pagamento dos referidos tributos, deve ser reconhecido ao menos o direito a dedutibilidade de
tais quantias, que somam R$889.977,10 (oitocentos e oitenta e nove mil, novecentos e setenta e
sete reais e dez centavos) na apuracao do IRPJ e da CSLL no ano-calendario de 2005;

- o direito a dedugdo da variacdo cambial passiva pela IMPUGNANTE deve
ser assegurado por esse E. Orgio Julgador, eis que a natureza juridica de tal despesa é de uma
despesa financeira, independente dos servigos que lhe deram origem. Observa ainda que o
artigo 9° da Lei n°® 9718/98 ¢ o artigo 377 do Regulamento de Imposto de Renda reconhecem a
natureza de despesa financeira da variagdo cambial negativa e asseguram a sua dedutibilidade
no calculo do IRPJ e da CSLL. Tais dispositivos nao contém qualquer ressalva ou condicao
para dedutibilidade da variagdo cambial passiva, de tal sorte que a dedutibilidade da despesa
financeira relativa a variacdo cambial negativa ¢ legitima, independente e sem qualquer
conexao com a obrigacdo ou direito que lhe deu origem;

- na pouco provavel hipotese de nao se reconhecer a dedutibilidade integral
das despesas com a Cover Direct Inc., a presente impugnacao devera ser acolhida ao menos
para que se reconheca o direito da IMPUGNANTE a dedutibilidade das variagcdes cambiais
negativas suportadas quando da remessa de preco para a Cover Direct Inc., no valor total de
R$124.596,52 (cento e vinte e quatro mil, quinhentos e noventa e seis reais e cinquenta e dois
centavos), bem como dos tributos recolhidos na remessa.

3.3.Sob o topico “IL.B.2. AMORTIZACAO LEGITIMA DO ATIVO DIFERIDO
NO PRAZO DE DOZE MESES — DESPESAS DE PROPAGANDA E MARKETING”, a contribuinte
discorda do entendimento da fiscalizacdo no sentido de que a amortizagdo do ativo diferido
relacionado a campanhas de marketing, no ano-calendario e 2005, no prazo de 12 meses estaria
em desconformidade com o paragrafo unico do artigo 237 do RIR/99, que estabelece o prazo
minimo de 5 (cinco) anos para a amortizagao de certas despesas escrituradas no ativo diferido,
o que teria reduzido indevidamente a base de céalculo do IRPJ e da CSLL naquele ano-
calendario em R$ 13.040.894,51. Nesse sentido alega que:

-- em virtude da natureza juridica das despesas em questdo, a IMPUGNANTE
podia ter deduzido as mesmas despesas no resultado do periodo competente, como garantem os
artigos 366 ¢ 299 do RIR/99. Com efeito, tratando-se de despesas de propaganda e marketing
dos seguros oferecidos pela IMPUGNANTE, a sua dedutibilidade integral e imediata é assegurada
pela legislacdo tributaria, como reconhecido, inclusive, por farta jurisprudéncia existente sobre
0 assunto.

-- a fim de refletir de forma mais precisa as receitas e despesas do seu
negdcio segundo o regime de competéncia, sob a luz do artigo 187, § 1°, "b" da Lei n°
6.404/76, a IMPUGNANTE decidiu escriturar as mesmas como um ativo diferido amortizavel no
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prazo de doze meses, como explicado as fls. 158. Para evitar a necessidade de ajustes entre as
demonstracdes financeiras e a apuracdo do lucro real (i. e., amortizagdo da despesa na
contabilidade e dedugdo integral e imediata da mesma no lucro real, acompanhadas da exclusao
e adigdes pertinentes), a IMPUGNANTE decidiu amortizar, também para fins de IRPJ/CSLL, as
referidas despesas no prazo de doze meses, como facultam os artigos 325, II e 327, I do
RIR/99. Teria pois havido postergagdo das despesas de propaganda e marketing, ndo havendo
motivo para a autuagao, uma vez que houve antecipagao do recolhimento de IRPJ/CSLL,;

-- artigo 325, II do RIR/99 faculta a amortizagdo de custos, despesas ou
encargos escriturados no ativo diferido, que contribuirdo para a geragao do resultado de mais
um periodo de apuracdo, conforme se depreende da leitura do mesmo. As alineas do referido
inciso II contém apenas exemplos de despesas passiveis de escrituragdo no ativo diferido e de
amortizacao;

-- ndao ¢ possivel impor a aplicacio do prazo minimo de 5 anos de
amortizacdo a todas e quaisquer despesas registradas no ativo diferido da empresa nos termos
do artigo 325, II do RIRJ99, quando a prépria redacao inequivoca do paragrafo unico do artigo
327 estabelece que o prazo minimo de 5 anos somente se aplica as hipdteses mencionadas nas
alineas 'a' a 'e' do inciso II do artigo 325;

-- 0 prazo minimo de amortizagdo de 5 anos aplicavel as despesas registradas
no ativo diferido conforme as alineas 'a' a 'e' do inciso II do artigo 325 constitui um genuino
beneficio para certos contribuintes em situagdes especiais. Com efeito, tais contribuintes
podem amortizar as referidas despesas no prazo minimo de cinco anos, ao invés de serem
obrigados a amortizar mesmas despesas conforme o prazo para recuperagdo do capital
investido na planta industrial, no projeto de pesquisa, no desenvolvimento de jazidas e minas,
etc., que pode ser de seis, oito, dez anos, etc. Eo que esclarece o Parecer Normativo n. 364/71,

(--);

-- tendo em vista que a natureza juridica das despesas da IMPUGNANTE
escrituradas no ativo diferido ¢ de propaganda e marketing (mala-direta, telemarketing,
publicidade, etc.), facil ¢ concluir que as mesmas nao se enquadram nas especificas hipoteses
das alineas 'a' a 'e' do inciso II do artigo 325 do RIR/99, ndo estando a sua amortizacao sujeita
ao prazo minimo de cinco anos (que, no caso da IMPUGNANTE, seria muito desfavoravel);

-- a Lei n. 6404/76, no paragrafo 3° do artigo 183 entdo em vigor, também
ndo estabelecia um prazo minimo para a amortiza¢ao de despesas registradas no ativo diferido,
de tal modo que se confirma que a taxa de amortizacdo adotada pela IMPUGNANTE esta
totalmente em conformidade com o ordenamento juridico, sendo a respectiva quota de
amortizac¢ao plenamente dedutivel na apuragao do lucro real;

-- ¢ de se esclarecer que as regras contidas no Regulamento do Imposto de
Renda com relagao as quotas de amortizacao do ativo diferido sao inaplicaveis a CSLL, tributo
distinto e independente do IRPJ;

-- a propria Instru¢do Normativa n" 390, de 30 de janeiro de 2004, que trata
sobre a CSLL, dispde, em seu artigo 3°, que embora sejam aplicaveis a contribui¢do as normas
de apuracao e pagamento do IRPJ, deve ser observada a legislagdao especifica no que atine a
base de calculo e as aliquotas;

-- Em razdo de se tratar de tributos com regras proprias, em especial com
relacdo aos ajustes em suas bases de célculo, as regras contidas no RIRJ99 que influenciam a
determinagdo da base de calculo do imposto ndo se aplicam a CSLL. Nesse particular, as regras
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relativas a amortizacdo das despesas classificadas no ativo diferido, em especial a ja
mencionada restricdo temporal contida no art. 327, paragrafo unico do RIRJ99, limitam-se a
apuragdo do IRPJ, ndo podendo ser aplicadas a CSLL, em razdo da diferenciagdo na
sistematica de apuragao dos tributos;

-- Ainda que se entenda que as regras do RIR/99 relativas ao prazo minimo
de 5 anos para amortizagdo do ativo diferido sdo aplicaveis a CSLL, o que se cogita apenas por
amor ao debate, ¢ preciso mencionar que as despesas com marketing e campanhas publicitarias
despendidas pela IMPUGNANTE e classificadas em seu ativo diferido nao estao sujeitas a tal
prazo, em razao de ndo se enquadrarem nas alineas 'a' a 'e' do inciso II do artigo 325 do
RIR/99, como ja exaustivamente explicado acima no topico sobre IRPJ;

-- Tendo em vista que a IMPUGNANTE foi lucrativa nos periodos
subsequentes a 2005 e aceitando-se a visdo da fiscalizacdo apenas por amor a argumentagao, o
fisco deveria ao menos (i) ndo so ter considerado como indedutivel uma parcela da amortizagdo
das despesas de propaganda e marketing no ano-calendario de 2005, mas também ter incluido a
respectiva despesa de amortizacdo nos anoscalendarios subsequentes, com o reconhecimento
do recolhimento do IRPJ e CSLL a maior nesses periodos; e (ii) ter cobrado apenas juros e
multa de mora pelo reconhecimento da despesa fora do periodo apropriado;

-- a fiscalizagdo deveria ter recomposto todo o calculo do IRPJ/CSLL da
IMPUGNANTE desde o ano-calendario de 2005 até o més que antecedeu a autuagdo,
entretanto, a fiscalizagdo procedeu da maneira que melhor lhe aproveitou: lavrou os autos de
infracdo de IRPJ e CSLL para cobrar a diferenca de IRPJ e CSLL, além de juros e multa de
oficio (75%), sem ter recomposto as bases de cdlculo de tais tributos nos anos seguintes, em
flagrante violagdo ao artigo 273 do RIR/99,

3.4. No tépico “IL.B.3. PLENA DEDUTIBILIDADE DA PROVISAO
TECNICA — SINISTROS A LIQUIDAR EM DISPUTAS JUDICIAIS”, a impugnante expde
que os autos de infracdo questionam a dedutibilidade da provisdo de sinistros a liquidar da
IMPUGNANTE no montante de R$7.426.276,10 sob a alegacdo de que a referida provisao
teria sido constituida em desacordo com o artigo 13 da Lei n. 9249/95, conforme descrito no
Termo de Verificagdo. Ao se debrugar sobre o referido termo, a IMPUGNANTE verificou que
a fiscalizagdo alega que teria sido realizada uma superavaliagdo da conta de passivo "Provisdo
de Sinistros a Liquidar" ("PSL"), o que pretensamente acarretaria a indedutibilidade da despesa
respectiva no resultado no ano-calendario de 2005. A esse respeito, a contribuinte argumenta
que:

= a referida conta PSL inclui provisdes para discussdes judiciais escrituradas
ndo s6 no ano-calendario de 2005, como também nos anos anteriores, de tal modo que a
alegacdo de que a PSL de R$ 7.426.276,10 constituiu uma dedug@o no lucro real no ano-
calendario de 2005 ndo reflete a realidade! Alias, boa parte dessas provisdes foi escriturada
antes mesmo da existéncia da agdo judicial respectiva, quando da comunica¢do do sinistro a
IMPUGNANTE, como se pode observar da coluna "Ocorréncia" da planilha as fls. 210 e
seguintes;

= E claro que a constitui¢do e as variagdes da referida provisdo ao longo dos
anos afetou o lucro real, mas ndo foi toda ela constituida e lancada como despesa dedutivel no
calculo de IRPJ e CSLL do ano-calendario de 2005, como quer fazer crer a fiscaliza¢do. Assim
¢ que a alegada infracao pela fiscalizagdo ¢ totalmente improcedente!



= deve-se também mencionar que a conta PSL no passivo era de
aproximadamente R$6.932.000,00 no final de 2005, refletindo os 198 processos civeis
relativos a sinistros indenizados ou a indenizar, os quais se encontravam em diversos estagios
processuais e tiveram o seu risco de perda avaliado como possivel ou provavel, como
demonstra a nota explicativa n° 8 das demonstragdes financeiras da IMPUGNANTE,
publicadas no Diario Oficial do Estado de Sao Paulo e no jornal Gazeta Mercantil no dia 21 de
fevereiro de 2006 (doc. 03). Referida nota indica ainda que o montante da mesma provisdo era
de quase R$6.689.000,00 na mesma data no ano-anterior;

* a escrituracdo de passivos indevidos no balango das pessoas juridicas
normalmente leva a fiscalizagdo a indicar hipoteses de omissao de receitas, a exemplo do artigo
281, III do RIR/99, mas jamais a uma alega¢do de indedutibilidade de despesas! Nenhuma
dessas hipoteses ocorre aqui;

= ndo pode a IMPUGNANTE deixar de salientar que o seu balango contébil é
auditado pela Pricewaterhouse Coopers e ¢ informado e verificado pela Superintendéncia de
Seguros Privados ("SUSEP"), uma autarquia federal. Ao defender que a PSL da
IMPUGNANTE esta superavaliada, a fiscalizacdo pretende interferir na aplicagdo das regras
regulatorias da SUSEP que regulam esse tema e que objetivam garantir o cumprimento das
obrigacdes das seguradoras, conforme estabelece o artigo 84 do Decreto-lei n. 73/66;

= a0 seguir o raciocinio da fiscalizagdo no caso concreto, a IMPUGNANTE
somente seria obrigada a escriturar a PSL quando do transito em julgado da decisdo judicial,
periodo no qual poderia deduzir a despesa respectiva. Esse raciocinio viola o espirito das
normas que regulam as seguradoras, eis que permitiria a continuagdo de suas atividades em
situagdes nas quais a seguradora poderia ndo ter condi¢des de cumprir as suas obrigacdes.
Entre a ocorréncia do sinistro até o transito em julgado da decisdo judicial e muito embora nao
tivesse condigdes para tanto, a seguradora ficaria livre para celebrar contratos de seguros com
terceiros, os quais seriam, ao final, prejudicados. E exatamente isso que as normas regulatorias
da SUSEP combatem: a seguradora deve constituir e controlar as provisdes para poder
satisfazer as suas obrigagdes diante dos sinistros comunicados, mitigando o risco de
inadimpléncia perante a sociedade.

* De acordo com os artigos 1° ¢ 5° da Resolugdo CNSP (SUSEP) n°
120/2004, a PSL deve ser constituida em virtude do aviso do sinistro a fim de garantir as
operacoes das seguradoras. O paragrafo 3° do artigo 5° ndo trata das hipdteses nas quais a PSL
deve ser constituida, mas sim dos valores que devem ser utilizados para escrituracdo dessa
provisao no balango. Com efeito, todos os incisos do referido pardgrafo 3° fazem referéncia ao
"valor" da PSL, e ndo a possibilidade de sua escrituracdao. Assim, a PSL deve ser constituida ou
ajustada com base em um dos seguintes valores, dependendo da situagdo e do momento: (i) o
valor acordado entre segurado e seguradora; (ii) o valor reclamado pelo segurado, quando
aceito pela seguradora; (iii) o valor estimado pela seguradora, quando ndo tenha o segurado
indicado a avaliacdo do sinistro; (iv) valor igual a metade da soma da importancia reclamada
pelo segurado e da oferecida pela seguradora, no caso de divergéncia de avaliagdo, limitado a
importancia segurada do risco coberto no sinistro; (v) o valor resultante de sentenc¢a transitada
em julgado, e, por fim; (vi) o valor méximo de responsabilidade por vitima ou por evento e por
tipo de dano, nos seguros obrigatorios de responsabilidade civil. A SUSEP acompanha o
balanco das seguradoras, inclusive a evolugdo dos valores das provisdes técnicas, como
informado as fls. 207;

* Em nenhum momento o paragrafo 3° do artigo 5° da Resolugdo em questao
estabelece que a PSL deveria ser constituida apenas apds o transito em julgado da decisdo
proferida em ag¢ao judicial;
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= 0os proprios artigos 336 e 404 do RIR/99 estabelecem e deixam claro o
direito das seguradoras a dedutibilidade das provisdes técnicas, nas quais se incluem a PSL,
quando da sua constituicdo e da sua complementagdo ao longo do tempo, o que comprova todo
o acima exposto. Assim, quando do transito em julgado de uma decisdo judicial com
condenagdo superior a PSL escriturada, a seguradora deve, se o caso, completar a provisao
constituida anteriormente, podendo deduzir tal complemento na apuracao do IRPJ e da CSLL.
Confirma-se, portanto, a improcedéncia da infracdo alegada pela fiscalizacao;

* no caso das provisdes técnicas de seguradoras, como a PSL, ainda que nao
haja a certeza do oOnus final e que haja a intencdo da seguradora de discutir o sinistro
judicialmente, o que € inerente a qualquer provisao passiva, a sua dedutibilidade no resultado ¢
exigida ndo apenas em razdo das regras contdbeis, mas também em virtude da legislacao
especial e das regras técnicas da SUSEP, que objetivam refletir o melhor possivel a efetiva
posicao financeiras dessas pessoas juridicas e assegurar o cumprimento das suas obrigacdes.
Exatamente em virtude dessas regras especiais aplicaveis as seguradoras, com o fim de garantir
as suas operacoes, ¢ que a dedutibilidade dessas provisdes técnicas ¢ admitida no calculo do
IRPJ e CSLL, como evidenciam o artigo 13, I da Lei n° 9.249/95 ¢ os artigos 336 ¢ 404 do
RIR/99;

= teria havido mera antecipacao da dedutibilidade da PSL (postergacao do
pagamento do imposto), consoante planilha acostada as fls. 210.

3.5. Também reclama da impossibilidade juridica de cobrar juros sobre a
multa de oficio, entendendo que desde a vigéncia da Lei n® 9.430/1996, ndo ha base legal para
se exigir juros de mora sobre as multas de oficio.

A DRIJ decidiu:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Data do fato gerador: 31/12/2005

IRPJ. CSLL. PROVA DE PRESTACAO DE SERVICOS.

A dedutibilidade de despesas com prestacdo de servigos, pressupde a prova
da necessidade e efetiva realizacdo deles, ndo bastando a comprovacao de
que foram contratados, assumidos e pagos.

IRPJ. DESPESAS COM  PROPAGANDA E  MARKETING.
DEDUTIBILIDADE.

As despesas com propaganda e marketing, em geral, sdo reconhecidas no
momento em que ocorre a veiculagdo, por ser critério mais conservador e,
considerando-se a dificuldade de se correlacionar com as vendas de
determinado més, ou periodo posterior. Por configurar efetiva postergagdo de
despesa, descabe a autuacao quando o contribuinte lanca referidos dispéndios
em Ativo Diferido, para posterior amortizagao.

IRPJ. PROVISOES TECNICAS. SEGURADORAS. DEDUTIBILIDADE.
DISCUSSAO JUDICIAL.



A legislacdo tributaria autoriza a dedugdo das provisdes técnicas das
companhias de seguro cuja constituicdo ¢ exigida pela legislagao especial a
elas aplicavel. O fato de haver discussdo judicial quanto ao pagamento de
sinistros, por si s0, ndo impede que a despesa seja levada ao resultado do
exercicio. A autuacdo carece da prova de que a parcela da provisdo técnica
glosada fora calculada em desacordo com a norma especifica aplicavel as
Seguradoras.

Assunto: Contribuicao Social sobre o Lucro Liquido - CSLL
Data do fato gerador: 31/12/2005

LANCAMENTO. NULIDADE.

Nao procede a argiiicdo de nulidade do langamento quando ndo se vislumbra
nos autos qualquer das hipoteses previstas no art. 59 do Decreto n® 70.235/72.

CSLL. DECORRENCIA.

O resultado do julgamento do Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica -
IRPJ espraia seus efeitos sobre a CSLL langada em decorréncia da omissao
de receitas financeiras e de ganho de capital.

Ciente do acordao DRJ em 08/03/2010, apresentou recurso em 07/04/2010.
Em 10/05/2010 apresentou documentos complementares ao recurso.

Em seu recurso alega:
- Da Dedutibilidade das Despesas com a Cover Direct Inc.

Quanto a 1* infragdo apontada na autuacdo fiscal lavrada contra a
RECORRENTE, indica que essa empresa teria indevidamente promovido a dedugdo de despesas
no montante total de R$4.103.667,99, relativos a pagamentos efetuados em favor da Cover

Direct Inc. em 2005, empresa com sede nos EUA e pertencente ao mesmo grupo economico da
RECORRENTE.

Na impugna¢do administrativa, a RECORRENTE esclareceu que a quantia
acima se referia aos pagamentos efetuados em favor da Cover Direct Inc. pela prestagdo de
servigos de assessoria € consultoria no ano-calendario de 2005.

De forma a comprovar a efetiva prestacdo dos servicos, a RECORRENTE
reiterou na defesa o fato informado durante a fiscalizacao de a relagdo juridica entre ela e a
Cover Direct Inc. estar devidamente documentada no Contrato de Assisténcia Técnico-
Administrativa, cuja tradu¢ao encontra-se acostada nestes autos is fls. 46/71.

A RECORRENTE também destacou que, com base em tal contrato, havia
sido estabelecido entre as partes quais os servigos que seriam prestados pela contratada —
consultoria e assisténcia técnica. Outrossim, foi feita referéncia as copias também ja juntadas
dos DAREFs relativos aos pagamentos do IRRF e da CIDE incidentes sobre os pagamentos
efetuados a empresa situada no exterior, bem como dos contratos de cdmbio para remessa das
quantias respectivas, trazendo mais evidéncias da efetiva prestacdo dos servigos.

Da Impossibilidade de Glosar o Pagamento relativo ao 4° Trimestre de 2004

Na hipodtese de ndo se reconhecer a dedutibilidade das despesas incorridas
pela ora RECORRENTE com a Cover Direct Inc. em razdo dos servigos prestados por essa
ultima empresa, o que se cogita apenas para argumentar, mormente face aos documentos ora
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acostados aos autos, esse E. CARF deverd ao menos afastar a glosa fiscal relativa ao
pagamento realizado pela RECORRENTE pelos servigos prestados pela Cover Direct no 4°
Trimestre de 2004.

Isso porque, apesar de a liquidagao da obrigagdo somente ter ocorrido no dia
26 de janeiro de 2005 — conforme se nota do demonstrativo da RECORRENTE referente a tal
ano (fls. 72 dos autos) — o pagamento realizado afetou o resultado do ano-calendario de 2004
da RECORRENTE.

Da Dedutibilidade da CIDE

Ainda na hipotese de ndo se reconhecer a dedutibilidade das despesas
incorridas pela ora RECORRENTE com a Cover Direct Inc. no ano de 2005 (e de ndo se
aceitar pelo menos a deducao do pagamento de R$706.023,41 realizado em janeiro de 2005
que afetou o IRPJ e a CSLL relativos ao ano-calendario de 2004), devera entdo ao menos
ser reconhecida a dedutibilidade no calculo do IRPJ e da CSLL do montante da CIDE
recolhida pela RECORRENTE quando da remessa do preco dos servigos para a Cover Direct
Inc.

Explica-se: como se pode observar do demonstrativo de fls. 72, o montante
de R$4.103.667,99 ¢é o resultado da somatoéria do prego remetido a Cover Direct Inc., dos
tributos incidentes na remessa e da variagdo cambial, relativos as cinco remessas realizadas no
ano-calendario de 2005 (sendo que a primeira delas, como ja demonstrado acima, refere-se a
despesa que afetou o resultado e o célculo do IRPJ e da CSLL do ano-calendario de 2004).

Dentre os tributos incidentes sobre tais remessas, destaca-se a CIDE, tributo
que, com base na legislagao vigente (conforme o paragrafo 2°, artigo 2° da Lei n° 10.168/2000,
alterada pela Lei n°® 10.332/2002), ¢ devido pela propria pessoa que efetua a remessa de valores
ao exterior, € ndo pelo beneficiario dessas remessas, em contraste co o IRRF. Ou seja, o
residente no pais que efetua remessa de importes ao exterior € o proprio contribuinte da CIDE,
e ndo meramente seu responsavel. Assim, as quantias pagas pela RECORRENTE a titulo de
CIDE sobre as remessas efetuadas ao exterior sdo plenamente dedutiveis da base de calculo do
IRPJ e da CSLL da RECORRENTE, visto que ndo ha liberalidade na realizacdo desses
pagamentos, mas sim uma obrigagao decorrente de lei.

Impossibilidade Juridica de Cobrar Juros Sobre a Multa de Oficio.

Voto

Conselheiro MARCOS RODRIGUES DE MELLO



conhecido deve
conhecido.

O valor exonerado ultrapassa R$ 1.000.000,00 e o recurso de oficio deve ser
ser conhecido. O recurso voluntario ¢ tempestivo e também deve ser

Analiso inicialmente o recurso de oficio.
Amortizagdo do ativo diferido.

A fiscalizacao afirmou:

Regularmente intimado, o fiscalizado apresentou documentagdo
relativa aos recursos aplicados e esclareceu que os produtos
comercializados eram vinculados a seguros de acidentes
pessoais, residenciais e de vida em grupo, bem como que a
sistemdtica de avaliagdo dos correspondentes custos sustenta-se
em documentagdo interna que apresenta previsoes de
rentabilidade, taxa de retorno e ponto de equilibrio, culminando
por asseverar que tais custos foram amortizados no prazo de 12
meses e que a metodologia aplicada baseou-se na expectativa de
receitas que pudessem vir a cobrir as respectivas despesas ;

(5-) Indagado a respeito dos fundamentos que justificaram a
ado¢do do prazo de amortizacdo em 12 meses, o contribuinte
sustentou que tal procedimento de amortiza¢do fundamenta-se
em (i) Nota Técnica do Produto aprovada pela SUSEP, (ii)
cotagdo do produto que resultou em contrato juridico com
parceiro de afinidades, denominado Protocolo Comercial, (iii)
estudo do investimento de marketing, (iv) documento da sua
diretoria externa denominado "Launch Justification Analysis-
LJA" indicando ser 12 meses o tempo médio de retorno do
investimento, prazo este que passou: a ser utilizado no
diferimento dos custos incorridos ;

(6-) Examinada a questdo sob o enfoque da legislacdo tributaria,
tem-se que o Ativo Diferido evidencia os recursos aplicados na
realizag¢do de despesas que, por contribuirem para a formagdo
do resultado de mais de um exercicio social futuro, somente sao
apropriadas As contas de resultado A medida e na propor¢do em
que essa contribui¢do influenciar a geragdo do resultado de
cada exercicio ;

(7-) A doutrina contabil confirma esse entendimento
estabelecendo que serdo classificadas no Ativo Diferido "as
aplicagcoes de recursos em despesas que contribuirdo para a
formacgdo do resultado de mais de um exercicio social..." e que
"os Ativos Diferidos caracterizam-se por serem ativos
intangiveis que sera() amortizados por apropriacdo as despesas
operacionais, no periodo de tempo em que estiverem
contribuindo para a formagdo do resultado da empresa” ;

(8-) A amortizagdo consiste na "recuperagdo contabil” do capital
aplicado em custos, encargos ou despesas, registrados no ativo
diferido e que contribuirdo para a formagdo do resultado de
mais de um periodo de apuragdo, sendo prevista no artigo 324
do RIR/99, a saber :

"Art. 324 - Podera ser computada, como custo ou encargo, em
cada periodo de apuragdo, a importdncia correspondente A
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recupera¢do do capital aplicado, ou dos recursos aplicados em
despesas que contribuam para a formagdo do resultado de mais
de um periodo de apuragdo (Lei n2 4.506, de 1964, art. 58, e
Decreto- Lei n2 1.598, de 1977, art. 15, § 12)."

(9-) Entrementes, no tocante A taxa anual de amortizagdo, esta
devera ser fixada tendo em vista o numero de anos restantes de
existéncia do 'direito (Lei n° 4.5006, de 1964, art. 58, § 1 0) e o
numero de periodos de apuragdo em que deverdo ser usufruidos
os beneficios decorrentes das despesas registradas no ativo
diferido (RIR/1999, art. 327), com a ressalva de que a
amortizagcdo devera ser feita em prazo ndo inferior a cinco anos
a contar do inicio da operag¢do normal ou do exercicio em que
passem a ser usufruido o beneficio decorrente das despesas,
devendo ser registrad a pe a do capital aplicado quando
abandonados os empreendimentos ou atividades a que se
destinavam, ou restar comprovado que essas atividades ndo
poderdo produzir resultados suficientes para amortiza-los, sendo
vejamos :

"Art. 326 - A quota de amortiza¢do dedutivel em cada periodo de
apuragdo sera determinada pela aplica¢do da taxa anual de
amortizagdo sobre o valor original do capital aplicado ou das
despesas registradas no ativo diferido (Lei na 4.506, de 1964,
art. 58, § 14).

$ 1I° Se a amortizagdo tiver inicio ou terminar no curso do
periodo de apuracdo anual, ou se este tiver duragdo inferior a
doze meses, a taxa anual sera ajustada proporcionalmente ao
periodo de amortiza¢do, quando for o caso."”

"Art. 327 - A taxa anual de amortizagdo sera fixada tendo em
vista :

I - 0 numero de anos restantes de existéncia do direito (Lei na
4.500, de 1964, art. 58, § 14),

Il - o numero de periodos de apurag¢do em que deverdo ser
usufruidos os beneficios decorrentes das despesas registradas no
ativo diferido.

Paragrafo unico. 0 prazo de amortizagdo dos valores de que
", nn

tratam as alineas "a" a "e" do inciso Il do art. 325 ndo podera
ser inferior a cinco anos (Lei n°4.506, de 1964, art. 58, § 34)."

(10-) Destarte, confrontando-se as disposi¢oes legais com os
procedimentos adotados pelo fiscalizado, temos que os encargos
registrados no Ativo Diferido foram integralmente amortizados e
contabilizados em conta de resultado e deduzidos das bases
tributaveis do Imposto de Renda Pessoa Juridica- IRPJ e da
Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido- CSLL, em desacordo
com a legisla¢do de regéncia ;

Defendeu a recorrente ser legitima a amortiza¢do do ativo diferido no prazo
de 12 meses relativamente as despesas de propaganda e marketing. A autoridade fiscal, por sua
vez, entende que a amortiza¢do efetuada no prazo de 12 meses estaria em desconformidade
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com o disposto no pardgrafo unico do artigo 237 do RIR/99, o qual estabelece um prazo
minimo de 5 (cinco) anos para certas despesas escrituradas no ativo diferido.

.Extrai-se do voto condutor do acoérdao recorrido:

Da leitura dos trechos do Manual de Contabilidade, acima
reproduzidos, depreende-se que é mais usual a dedutibilidade da
despesa de propaganda e marketing no momento em que
incorrida (em que veiculada). Entretanto, no caso de se poder
determinar o més ou o periodo a que se correlacionam, tais
despesas podem ser ativadas, determinando os periodos em que
deve ser apropriada tomando-se uma base conservadora.

7.5.0utra observagdo que se faz tomando-se por base os trechos
acima transcritos é que o registro dessa despesa em conta do
Ativo Diferido (Ativo Permanente) é questionavel. Assim, a
depender da andlise do conjunto de documentos que deram
respaldo a contribuinte para considerar o prazo de 12 meses
para a amortiza¢do da despesa (item “(5-)” do Termo de
Verificacao Fiscal a fl. 226), tal despesa poderia ter sido
contabilizada no subgrupo “Despesas Antecipadas” do “Ativo
Realizavel a Longo Prazo” ou “Ativo Circulante”. Alids, da
andlise da documentagdo que considerou o prazo de 12 meses
para a amortiza¢do da despesa, poder-se-ia inclusive entender
que a despesa de propaganda e marketing em questdo deveria
ter sido apropriada no momento em que incorrida.

7.6.No caso, o auditor fiscal esta a indicar o prazo minimo de 5
anos para a amortizagdo, em confronto com o prazo de 12 meses
apresentado pela contribuinte.

7.7.0 prazo de amortiza¢do utilizado pela contribuinte (12
meses) é, sem duvida alguma, mais conservador que o prazo
utilizado pelo auditor fiscal autuante (5 anos = 60 meses). Frise-
se, a Fiscalizacdo sequer cogita de que a despesa em comento
deveria ter sido reconhecida no momento em que incorrida.

7.8.Desta  feita, entendo ser procedente a reclamagdo
apresentada pela contribuinte quanto a amortizagdo da despesa
de publicidade e marketing no prazo de 12 meses, haja vista que,
segundo a boa pratica contabil, a despesa poderia ser deduzida
no proprio ano-calendario de 2005, ou seja, o contribuinte
incorreu em postergagdo de despesa. Deve-se, assim, exonerar,
as exigéncias feitas a titulo de ‘“‘excesso de amortizacdo em
fung¢do da taxa”, relativamente ao valor tributavel de R$
13.040.894,54.

Entendo ndo merecer reparos a decisdo recorrida.
Prescreve o RIR/99:

Despesas de Propaganda
Art.366.

Sdo admitidos, como despesas de propaganda, desde que
diretamente relacionados com a atividade explorada pela
empresa e respeitado o regime de competéncia, observado,
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ainda, o disposto no art. 249, pardgrafo unico, inciso VIII (Lei n®
4.500, de 1964, art. 54, e Lei n© 7.450, de 1985, art. 54):

A fiscalizagdo baseou-se no pardgrafo unico do art. 327 do RIR/99 para
firmar que a recorrente teria de amortizar a despesa registrada no ativo diferido em cinco anos
e ndo em doze meses. Prescreve tal dispositivo normativo:

Paragrafo unico. O prazo de amortizagdo dos valores de que

", n

tratam as alineas "a" a "e" do inciso Il do art. 325 ndo podera
ser inferior a cinco anos (Lei n°4.506, de 1964, art. 58, § 34)."

Como se pode observar, apenas em relacdo as citadas alineas a restri¢ao €
aplicavel

Art.325. Poderdo ser amortizados:

I - o capital aplicado na aquisicdo de direitos cuja existéncia ou exercicio
tenha duragdo limitada, ou de bens cuja utilizagdo pelo contribuinte tenha o prazo legal ou
contratualmente limitado, tais como (Lei n®4.506, de 1964, art. 58):

a)patentes de invengdo, formulas e processos de fabricagdo, direitos autorais,
licengas, autorizagdes ou concessdes;

b)investimento em bens que, nos termos da lei ou contrato que regule a
concessdo de servico publico, devem reverter ao poder concedente, ao fim do prazo da
concessao, sem indenizagao;

c)custo de aquisicdo, prorrogagdo ou modificacdo de contratos e direitos de
qualquer natureza, inclusive de exploragdo de fundos de comércio;

d)custos das constru¢des ou benfeitorias em bens locados ou arrendados, ou
em bens de terceiros, quando ndo houver direito ao recebimento de seu valor;

e)o valor dos direitos contratuais de exploragdo de florestas de que trata o art.
328;

Entre as despesas e custos listados, ndo consta a despesa de propaganda.

Mesmo que se considere equivocada a forma de contabilizagdo da despesa
pela recorrente em conta do ativo diferido, entendo que ndo houve prejuizo ao fiscal, pelo
menos que se tenha demonstrado tal prejuizo nos autos. Entendo que a autoridade fiscal teria
de provar que a despesa em referéncia tenha contribuido para resultados de periodos superiores
a doze meses, nao sendo aplicavel a presuncao legal prevista no art. 327 do RIR ao caso dos
autos.

Diante do exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso de oficio
nesta matéria.

Passo a andlise da segunda matéria que € objeto do recurso de oficio.

Transcrevo trecho do voto condutor do acérdao recorrido sobre a matéira>



.Com base na Resolu¢gdo CNSP n° 120/2004 (Conselho Nacional de Seguros
Privados) o auditor fiscal autuante apurou que, no ano-calendario de 2005, do total
provisionado a titulo de PSL, o montante de R$ 7.426.276,10 refere-se a sinistros sob discussao
judicial registrados no grupamento contabil n® 21615- “Sinistros a Liquidar”. Concluiu, assim,
que tais registros estariam a superavaliar a conta de “Provisdo de Sinistros a Liquidar”, cuja
contrapartida contabil ¢ a conta de despesa “Indenizagdes Avisadas” implicando na
indedutibilidade desse montante na determinagao das bases tributaveis de IRPJ e CSLL, com
infringéncia as disposic¢des tributarias constantes no inciso I, do artigo 13, da Lei n® 9.249/1995
8.1.Segundo a impugnante a conclusdo a que chegou a autoridade fiscal ndo corresponde a
realidade, isto porque a referida conta PSL incluiria provisdes para discussdes judiciais ndo sé
do ano-calendario de 2005, como também, de anos anteriores e, ainda, a referida provisdo nao
teria sido constituida e langada como despesa dedutivel do ano-calendario de 2005. Sugere,
ainda, que a escrituracao de passivos indevidos deveria ter sido caracterizado como omissdo de
receitas (art. 281, inciso, III do RIR/88). Alega ainda a impugnante que a autoridade fiscal
estaria a interferir na aplicagdo das regras regulatorias da SUSEP. Reclama que em nenhum
momento o § 3° do artigo 5° da Resolugdo CNSP (SUSEP) n° 120/2004 estabelece que a PSL
deveria ser constituida apenas apds o transito em julgado da decisdo proferida em acdo judicial.
Também alega que os artigos 336 e 404 do RIR/99 autorizam as seguradoras a deduzir as
provisdes técnicas, entre as quais se inclui a PSL, quando da sua constituicdo e da sua
complementacao ao longo do tempo.

Convém aqui transcrever a regra de dedutibilidade das provisdes prevista no
artigo 13, inciso I, da Lei n® 9.249/1995, fundamento legal para a aututagao:

Art. 13. Para efeito de apuracdo do lucro real e da base de célculo da
contribuicdo social sobre o lucro liquido, sdao vedadas as seguintes deducdes,
independentemente do disposto no art. 47 da Lei n® 4.506, de 30 de novembro de 1964:

I - de qualquer provisdo, exceto as constituidas para o pagamento de férias
de empregados e de décimo-terceiro salario, a de que trata o art. 43 da Lei n° 8.981, de 20 de
janeiro de 1995, com as alteragdes da Lei n° 9.065, de 20 de junho de 1995, e as provisoes
técnicas das companhias de seguro e de capitalizacio, bem como das entidades de
previdéncia privada, cuja constituicao é exigida pela legislacio especial a elas aplicavel;
(Vide Lei 9.430, de 1996)

m-(.)

8.2.1. A regra acima transcrita autoriza a dedugdo das provisdes técnicas das
companhias de seguro e de capitalizagdo, bem como das entidades de previdéncia privada cuja
constituicdo ¢é exigida pela legislacdo especial a elas aplicavel.

8.2.2. Registre-se, por oportuno, as regras impostas pela SUSEP
relativamente a constitui¢do das provisdes técnicas das sociedades seguradoras sdo ditadas pelo
artigo 5° do Anexo a Resolugao CNSP n° 120, de 2004, a seguir transcrita:

Artigo 5° A Provisdo de Sinistros a Liquidar (PSL) deve ser constituida para
a cobertura dos valores a pagar por sinistros avisados até a data base de calculo, considerando
indenizagdes e despesas relacionadas, de acordo com a responsabilidade retida pela sociedade
seguradora.

§ 1° A PSL deve ser calculada de acordo com metodologia descrita em nota
técnica atuarial mantida pela sociedade seguradora.
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§ 2° A nota técnica atuarial com a metodologia de calculo deve ser entregue a
SUSEP num prazo maximo de 5 (cinco) dias uteis contados da data de recebimento da
solicitacao.

§ 3° Na falta da nota técnica atuarial prevista no § 1°, o valor da PSL deve
ser constituido tomando-se por base:

I - o valor acordado entre segurado e seguradora;
IT - o valor reclamado pelo segurado, quando aceito pela seguradora;

III - o valor estimado pela seguradora, quando nao tenha o segurado indicado
a avaliacdo do sinistro;

IV - o valor igual a metade da soma da importancia reclamada pelo segurado
e da oferecida pela seguradora, no caso de divergéncia de avaliagdo, limitado a importancia
segurada do risco coberto no sinistro;

V - o valor resultante de sentenga transitada em julgado; e VI - o valor
maximo de responsabilidade por vitima ou por evento e por tipo de dano, nos seguros
obrigatdrios de responsabilidade civil.

§ 4° A qualquer tempo e a critério proprio, a SUSEP pode determinar a
sociedade seguradora a utilizagdo de método especifico para o calculo desta provisdo.

§ 5° Na hipotese prevista no § 4°, a sociedade seguradora pode encaminhar a
SUSEP solicita¢do para a utilizagdo de método proprio, sendo que a sua aplicagdo dependera
de prévia autorizacdo da SUSEP.

8.2.3. Sobre a norma acima transcrita hd de se comentar, primeiramente, que
ela determina a constituicdo da Provisao de Sinistros a Liquidar (PSL). Também note-se que o
§ 1° estabelece que a PSL deve ser calculada conforme metodologia descrita em nota técnica
atuarial mantida pela Sociedade Seguradora. J4 o § 2° estabelece o prazo para apresentacao da
referida nota técnica atuarial a SUSEP.

8.2.4. Na falta da nota técnica atuarial, a norma especifica estabelece que a
PSL deve ser constituida conforme estipulado pelo §3° do artigo 5° acima transcrito. O inciso |
deste § 3° refere-se ao caso em que segurado e seguradora concordam com o valor a ser
pago/recebido. O inciso II do mesmo pardgrafo refere-se a valor reclamado pelo segurado e
aceito pela seguradora, quando também nao hé divergéncia, ndo ha litigio. O inciso III desse
mesmo paragrafo, refere-se a caso em que o segurado ndo indicou qualquer valor a seguradora.
Ja o inciso IV do § 3° em comento, sugere a existéncia de litigio e limita o valor da provisdo a
importancia segurada do risco coberto no sinistro. Por fim, o inciso V refere-se ao registro
quando, em litigio, j& houver transito em julgado da ag@o. O inciso VI refere-se ao registro
pertinente aos seguros ditos obrigatorios.

8.2.5. As regras acima referem-se pois a quantificacdo da provisdo de
sinistros a liquidar (PSL), que, frise-se, ¢ de constituicdo obrigatéria, segundo a norma
Conselho Nacional de Seguros Privados — CNSP. E importante mencionar que a
Superintendéncia de Seguros Privados — SUSEP (6rgdo responsavel pelo controle e
fiscalizacdo dos mercados de seguro, previdéncia privada aberta, capitalizagdo e resseguro. A
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SUSEP), autarquia vinculada ao Ministério da Fazenda, foi criada pelo Decreto-lei n® 73, de 21
de novembro de 1966, que também instituiu o Sistema Nacional de Seguros, do qual faz parte o
Conselho Nacional de Seguros Privados - CNSP.

8.2.6. A autuacdo se justificaria se a autoridade fiscal autuante tivesse
evidenciado nos autos que os valores lancados ndo guardavam conformidade com a Nota
Técnica Atuarial mantida pela Seguradora (submetida a SUSEP) ou ainda, perante a sua
inexisténcia, ndo estavam de acordo o estabelecido no § 3° do artigo 5° da Resolugdo CNSP n°
120/2004, ja acima comentado.

8.2.7. Com efeito, o fato de o valores dos sinistros a liquidar estarem sendo
objeto de discussao judicial, por si s0, ndo autoriza a glosa da despesa em comento.

8.3.Deste modo, a respeito da glosa relativa a parcela da Provisdo de Sinistros
a Liquidar, no valor de R$ 7.426.276,10, entendo que a autuagdo carece da comprovacao de
que os valores da provisdo técnica glosada estariam em desacordo com a legislagdo especifica.
Portanto, a exigéncia a titulo de “003 PROVISOES NAO AUTORIZADAS” também deve ser
cancelada.

Também nesta matéria ndo vislumbro reparo ao acordao recorrido.

Também entendo que o § 3° do art. 5° da Resolugdo 120/2004 da Susep ndo
restringe a constituicdo de provisdo de sinistros a liquidar apenas a situagdo de transito em
julgado quando se tratar de discussao judicial. O que o inciso V do § 3° estabelece ¢ uma base
de célculo para a PSL quando ausente nota técnica atuarial.

No caso dos autos, tratando-se de empresa dedicada a seguros, a legislacao
tributaria da tratamento especial a dedutibilidade das provisdes técnicas determinadas pelos
orgios de controle, tendo em vista peculiaridades da atividade e necessidade de tratamento
mais conservador, garantindo a solvéncia da empresa no tempo. Esse fato pode ser confirmado
pela leitura dos artigos 336 e 404 do RIR/99, que reproduzem o disposto na Lei 9249/95.

Diante do exposto, voto por negar provimento ao recurso de oficio também
em relagdo a esta matéria.

Passo a analisar o recurso voluntario.

Quanto a 1* infragdo apontada na autuacdo fiscal lavrada contra a
RECORRENTE, indica que essa empresa teria indevidamente promovido a dedugdo de despesas
no montante total de R$4.103.667,99, relativos a pagamentos efetuados em favor da Cover

Direct Inc. em 2005, empresa com sede nos EUA e pertencente ao mesmo grupo econdomico da
RECORRENTE.

Afirma o voto condutor do acordao recorrido:

Com efeito, ndo basta a comprovagdo do pagamento a empresa
contratada. E necessdrio que se comprove a efetiva realizacdo
do servigco. Neste aspecto, conforme trecho do Termo de
Verificacao fiscal, acima transcrito, o auditor fiscal autuante
tomou o cuidado de intimar a entdo fiscalizada a apresentar a
documentag¢do comprobatoria da efetiva prestagdo dos servigos
decorrentes do contrato em apreco. Entretanto, nenhum
relatorio técnico ou documento equivalente (que deveria, por
for¢a contratual, ter sido elaborado pela contratada) fora
apresentado a fiscalizagao.
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O “Contrato de Assisténcia Técnico-Administrativa” cuja copia
da tradug¢do encontra-se as fls. 46 a 71 apenas comprova a
contratacdo pela interessada dos servicos da “Cover Direct,
Inc.”. Também os documentos de fls. 73 a 91 referentes a
fechamento e contratos de cambio e correspondéncias internas
apenas comprovam o envio de recursos para o exterior tendo
como favorecida a empresa “Cover direct, Inc.”. As copias dos
DARF'’s acostados as fls. 80, 86 e 92, relativos aos recolhimentos
de IRRF — Royalties e Assisténcia Técnica (codigo 0422) e de
CIDE — Remessas ao Exterior Lei 10.332/01 (8741) também ndo
possuem valor probatorio da prestagdo do servigo.

6.6.Deste modo, em vista dos argumentos apresentados, ratifica-
se a conclusdo a que chegou a autoridade fiscal autuante no
sentido de que a contribuinte ndo apresentou qualquer indicio de
que o servigo tenha realmente sido prestado, nem demonstrou a
necessidade e usualidade , impondo-se a glosa da despesa.

A recorrente alega em sede de recurso que os documentos apresentados, cujas
tradugdes foram apresentadas apds o prazo recursal, demonstrariam a prestagdo dos servigos
que foram objeto do contrato apresentado em sede de fiscalizagdo e impugnacao, que nao
forma aceitos pela autoridade langadora e pelo julgamento de 1* instancia.

Entendo importante reproduzir trechos dos documentos apresentados:

Carta de fls. 430, datada de 06/04/2010:

O signatario, Sr. Jack Servin, nascido na Filadélfia, Pensilvania,
Estados Unidos da América, aos 9 de maio de 1963, residente e
domiciliado em Glen Mills, Pensilvania, Estados Unidos da
Ameérica, agindo na sua posi¢do de Secretdario Assistente da
Cover Direct, Inc. ("Cover Direct"), neste ato apresenta, para
todos os fins legais segundo a legislacdo dos EUA, a seguinte
Declaracdo de Fatos relacionados a Cover Direct:

1) A Cover Direct é uma sociedade constituida em Delaware,
sendo uma subsidiaria integral da ACE INA International
Holdings, Inc. (AIIH). A AIIH é uma sociedade de Delaware.
Ambas as sociedades sdo subsididarias americanas da ACE
Limited ("ACE"). As operagoes da ACE nos Estados Unidos, que
incluem a Cover Direct e a AIIH compreendem mais de 50
companhias de seguro e empresas de outro tipo alem de seguro,
nos Estados Unidos.

2) A ACE Brasil é uma subsididria brasileira da AIIH.

3) A ACE Brasil contratou a Cover Direct (uma subsidiaria
100% de propriedade da AIlIH) para a prestagdo de
determinados servicos realizados nos EUA que beneficiam a
ACE Brasil. 0 objetivo dos servigos prestados consta no contrato
de prestagdo de servigos celebrado entre a ACE Brasil e a Cover
Direct.

4) A Cover Direct subcontrata uma companhia seguradora
coligada americana (ACE American Insurance Company,
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"ACE American") para prestar tais servigos. A ACE American
emprega a maioria dos funcionarios nos EUA. Os servigos que
beneficiam a ACE Brasil sdo realizados pelos funcionarios da
ACE American.

5) 0 contrato de prestagdo de servicos entre a ACE Brasil e a
Cover Direct identifica os servigos a serem prestados nos EUA
pela coligada americana da Cover Direct. A Cover Direct atua
como a empresa que agrega oS custos a serem faturados ds
subsidiarias estrangeiras [encarregadas] das operagdes nos
Estados Unidos.

E-mail de fls. 440, datado de 14/09/2005:

-------------------- 0 O O MR B 0 I 0 D 0 0 0 e B N R S R 8 B

Bernardo Spinelli Bessa

De: Adams, Tim M
Enviado em: - quarta-feira, 14 de setembro de 2005 11h09
Para: . Boccia, Alexandre Intl (México) '
Assunto: . Book2.xls
Anexos: Book2.xls
Prioridade: . Alta

- Alex,

-Em anexo estéio as despesas do Brasil no Plano - vocd poderia revisar e assegurar-se de que esta
correta. Minha preocupagiio esta centrada nos servigos de pendéncias [0/S] de US $ 1,7 milhZo...
o que & isso? Estdo relacionados com o programa residencial ou de telefone celular? Se
relacionados com os TPA de celular, entdo ja néo estfo incluldos no indice de sinistros? Por favor,
dé uma olhada e analise com Finangas local.

Obrigado,
Tim

E-mail de fls. 449, datado de 15 de agosto de 2005:

R A R T e SRR B BEEEEE

Bemardo Spinelli Bessa

De Adams, Tim M

Enviado em Segunda-Feira, 15 de agosto de 2006 13:25

Para Faria, Henrique INTL (Brasil); Boccia, Alexandre Il (México);
Alexander, Raphael S INTL (Brasil)

Assunto ENC: Vendas Claro Agosto/05

Henrique/ Raphael,

Poderiam resumir a politica de vendas para o més de julho? Parece que o objetivo das projegbes para julho
era 2769. Pareca, a partir da 3 semanas de dados que vock apresentam abaixo para julho, que
ultrapassamos essa meta ... Por favor, fomegam informagbes especificas. Ademais, meta para agosto & 6337
- em termos de data de emisséo, estamos atras desta meta na primeira semana de agosto...

Quando teremos o relatério detathado de marca / modelo por frequéncia / severidade?

Por favor, informe o mais répido possivel...

Alenciosamente,
Timothy Adams
" Gerente Global da Carteira, Modalidade Pessoal
ACE Overseas General
Tel: 212-621-8816
FAX:212-621-8633
Tim.adams@ace-ina.com

MARCOS RODRIGUES DE MELLO - Relator
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E-mail de fls. 451, datado de 15 de agosto de 2005:

De: Adams, Tim M

Enviado: 2% -feira, 15 de agosto de 2005, 13h

Para: Faria, Henrique INTL (Brasil), Boccia Alexandre Intl (México)
Cc! Alexander, Raphael S INTL (Brasil)

Assunto: Indice de sinistros da Claro

Parece que o Indice de sinistros da Ciaro experimentou um declinio significativo em julho. E:
que isso se deva a todo seu arduo trabalho no decorrer das Gltimas semanas e mesas
objetivo de melhorar nossos custos de substituigao de telefones e gerir nossos TPA de modo
eficaz. E importante que possamos confirmar esses resultados e identificar o que os
impulsionando. Quando poderemos ver o relatério de frequéncia e severidade por ma:
modelo? Gostaria de demonstrar a geréncia que seus esforgos t8m valido a pena, assim co

maior parte das informagdes atuais quando comegarem as sessdes de planejamento. Por f
informe-me assim que possivel.

Obrigado,

Timothy Adams

Gerente de Carteira Global, Modalidade Pessoal
ACE Overseas General

Tel. 212-621-8616

Fax 212-621-8633

tim.adams@aceina.com

E-mail de fls. 473, datado de 8 de agosto de 2005:
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Bemardo Spinelli Bessa

De: Adams, TimM

Enviado: 2*.-feira, B de agosto de 2005, 22h14

Para: Faria, Henrique INTL (Brasil); Boccia Alexandre Intl (México)
Assunto: Redugdes de custos de reposigéo de telefones.xis

Anexos: Redugdes de custos de reposi¢io de telefones.xls

Prioridade: Alta

Segue anexa uma versédo ligeiramente atualizada do relatério que vocé me enviou. Ele incluj uma
lista das severidades usadas na fixagao de pregos e as compara com a severidade mensal efetiva.
As variagoes positivas estdo destacadas em verde e as variagdes negativas, em vermelho. Ocultei
os telefones que n&o pareciam ter qualquer compra (ou, pelo menos, valores da severidade
mensal efetiva) para facilitar a leitura. Vlocé pode, por favor, fomecer informagées sobre a
quantidade de compras de telefone por marca/modelo e também, por favor, indicar o perlodo das
compras e de onde vém os valores de severidade mensal efetiva... Creio que estes serfo os

valores reais que pagamos pelos telefones. Se nio for isso, por favor, explique de onde vém esses
valores.

Se possivel, por favor, calcule também a redugdo média ponderada da severidade a partir dos
valores dos meses anteriores e os valores da severidade mensal efetiva, bem como a diferenga
média ponderada entre a severidade mensal efetiva e a severidade relativa ao prego (ponderando
com base no nimero de telefones compradas).

Obrigado,
Tim.

E-mail de fls. 482:
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Bemardo Spineli Bessa

De:; Adams, Tim M

Enviada; 2* -feira, & de agosio de 2005, 12h50

Para: Boceia Alexandre intl (Méxca)

Assunlo: RE: Comparagio Projegles Claro vs. Previso 3° Trimestra
Blex,

Pllula dificil de engollr, mas o melhor & divulgar Isso. Eu recomendara acrescentar alguns

. comentarios no primeiro pardgrafo para indicar que a previsio anterior ndo era realista nem vidvel, mas a
.. decisdo, em Ultima inst&ncia, é sua. Eu também indicaria que a mudanga nas vendas de lelefones 4 comegou

com o freinamento. Acho que o Raphael tinha algumas cifras indicando uma divisdo de 65%/35% na banda 1
em julho versus uma divis&o histdrica de 50%/50%.

Minha expectativa & de que haja um empurréo na penetragio apresentada em nossos planos para
tentar sanar a defasagem, portanto, por favor, pense nisso... N8c vejo a superagio da defasagem como algo
realista, dado o atual tratamento cOntébil (dois meses de demora), mas confinuo a perguntar se podemos
fazer mals. Falel com Chris sobre a discussSo de EBNR que comegou quando eu estava no Brasil. Informarei
a vock quando tiver noticias maig concretas. Algum problema em compartilhar estas projecies com os
atuarlos para trabalhar em um novo Indice para o telefone celular no Brasil?

Ademais, espero que todas as oulras previsbes para as outras inhas no Brasil sejam passadas por
um crivo dada a significancia da corregdo. Devemos estar preparados para essa revisdo,

Saudacdes,

Timathy Adams

Gerante de Carteira Global, Modalidade Pessoal
ACE Overseas General

Tel. 212-821-8616

Fax 212-621-8633

tim.adarms @ aceina.com

De: Boccla Alexandre Intl (México)

Enviadae; 2% JAsira, B de agosio de 2008, 10h23

Para: Adams, Tim

Assunie: Comparagio Projegdes Claro ve. Previsfio 3° Trimesire
Tim,

Isto & o que quero apresentar com relagho A diferenga entre as projecbes para 05 e a previsio mais recenia.

Uma vez finalizada a analise dos resultados projetados para o programa da Ciaro, compramos os resultados
da produgdo para 2005 com a mais recente previsac e descobrimos uma diferenga de 823 mil ddlares
estadunidense, reduzindo a projegdo inicial. Anexamos a discriminag8o das cifras de produgdo projetadas por
iniciativa @ como estavam na previsio em comparagio com as novas projecfes. <<Arquivo: Comparagio
Frojecdes Claro vs. Previsao 3° Trimestre.xs>>,
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As razfies para essa defasagem sfo enumeradas abaixo:

* As projecBes anteriores ndo inclulam as prescrigbes para GSM (2,5%).

* Aumento das prescrigSes TOMA de forma a incluir as prescripes de telefone celular da Claro, assim
comeo nosso histdrico de prescrigio.

= As projecbes antigas Inclulam a venda de cerca 57,000 segurados via telemarketing, que
acreditamos agora ter sido uma proposta comerclal ndo realista

» O metodo antigo de projecdo de vendas por concessiondrio {comegando com 0,5 de vendas pordiae
indo até 1 vendaldia) produziu taxas de penetragio que nfo eram realistas — 35% em agosto e B3%
em setembro,

« Para 3 expanséo regional, a penetracho das Iojas préprias da Clare Implicava uma penetragio de 20-
25% nas novas regides imediatamenie, enquanto as novas projegdes comespondem & curva de
aprendizagem de venda de novo produto.

+ O lancamento dos concessionarios da regido Sul foi mudado para oulubro, uma vez que selembro
n&o era uma data realista de langamento

= O prémio médlo & projetado como R$11,50 nas novas projegles vs. R$ 12,58 nas antiges. As novas
baseiam-5e na distribuigdo de telefones esperada por banda, o prémio médio antigo baseava-se na
distribuicio atual dos telefones (esperamos que isso mude & medida que o3 concessiondnios vendam
mais telefones de baixo preco, o segurc deve ser igualmente avaliado em todas as bandas,
eliminando-s@ o viés para telsfones de mais allo valor e prémia),

s A previsio antiga tinha um ero de aproximadamente R$ 175.000 para abril, maio e junho. Os valores
reais nfo foram colocados no lugar da previsdo anterior & deveriam ter sido; os valores reals estfio
incluldos na nova previsio para e5585 Meses.

O Embora o resultado final leve a uma predugic menor em 2005, j& que as atividades planejadas para o resto
do ano ndo produzirdo impacto significativo nos resultados finais do ano, nos cinco meses seguintes
astaremos criando uma plataforma que nos proporcionard um crescimento estavel nos anos seguintes.

Por favor, avise-me se tiver qualquer pargunta ou comentério.

Saudacies,
Alex.
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TRADUGAO DO INGLES:
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i

[+ Galohaetd, Kiauws Ir |Miami)

Enviada; 8 .tolra, T de [anolie do 2005, 13013 -

Para: Brashn, YWiltam inr? (Meami); Poiiqun, Marc Ink (Mésmi), Rozo, Alvarg A INTL - Colimbila, Coulo,
Maress A INTL (Brasi)

Ce: Baker, Clhva X Inf'l (Miamiy, De Haa, Palick infl (Miami); Mendez. Femando INT'L - Argeniina; Fiowes,
Thomas J; Paredes, Jaima Ind% (Miaml)

Aswirto; Audorla de subscrigies

Armuc; Audgrmportiamplate.doc; Ere audit.xds; uw audit gukda ds

Sinakzador de soompanhamenio; Acampanhamena

Stunclo do sinalzador Sinalizada

Senhores,

Parte de nossos objelivos para 2005 serd realizar auditorias das operagdes de subscrigho de todos oa palses em que
operamos. Essas audilorias complementarfio qualquer auddoria da empresa programada, ou a programar, e serfio
realizadas com o objetivo de garentir que proporcionemos supervisdo & orentachs suficientes de maneira continua, Ac
realizar ditas auditorias, por favor, considerem as seguintes diretrizes:

- & auditona deve ser anunciada 35 operagles no prazo de um més de sua realizagio. Por favor, programem um hordrig em
que possa haver urn minimo de perurbaclio nas operagles locals (isto &, evilem as principals datas de renovagho ou
planejamenio).

- examiném uma sele¢io representativa dos arquivos que inclus uma mescla de ccupagdes a partir de uma lista em vigor
doa regdcios fomecida pelas operagles locais. Examinem, no minimo, 15 arquives. Concentrem-se nas fransaches
financeiras maiores, jo que estas lendem, mais do que as peguenas, a Inclur desafios ao segure. N8o selecionem os
amuives antes de apresentar-se no local, jd que isso pode prejudicar @ finalidade da audiloria. Os escritbdos locais devemn
apresentar 05 arquivos em prazos curos & o fate de ndo o fazerem deve ser causa de preccupagso,

= publiquem um relatdrio de auditonia que inclua nomas & nimeros de apdlices doa arquivas examinados, com comentinios
especificos por arquive. Isto & importante porgque documenta o que fol examinado & quando, Os escriténos locals recabem
uma nota de aprovacio nas suditoras coma um “atestado de salde” e o ufilizam comao justiicagiio de que lodas as agles
passadas relativas a segquro foram aprovadas pelo auditor. 1550, naturalmente, ndo se aplica & € preciso que fique claro em
seu relaldrio.

-incluam o nome das pesscas Com as quais comversaram durante a auditoria e o que conversaram com elas.

- anviem uma cdpia do relatério para mim e incluam copias para o departamento de auditoria corporativa em Fiadélfia (Tom
Rowe), Sua auditoria pode servir como guia para a frequéncia e as especificacies das fuluras auditorias.

- por favor, para elaborar seu relaldno, usem os formatos anexos, conforme O Caso.

- discutam o relatdrio, antes de emiti-la, com o escrithrio objeto da auditoria para evilar ermos. Néo cedam #s presslas do
escrildrio local para "embelezar® o relaléno por quaiguer que séja o motivo. 54 a verdade pode nos ajudar a melhorar
nossas operages, :

- fagam recomendagies concrefa (salvo && nenhuma melhoria for necesséra, & claro) e esfipulem um prazo para
cumprimenio. Monilorem o cumpriments,

A parle dos comentdrios ecima sobre a escolha de um horério gue cause um minimo de perturbago, os senhores tém 8
iberdade de escolher o hordrio & local da auditoria, como lhes convier. Pedimos apanas que, lents quanlo passivel,
minimizem as despesas de viagem, combinando os deslocamentos (isto &, aulas de treinamento & auditoria). Agradego sua
cooperagao.
Saudagdes,

Klaus

-mail de fls. 549:

Doc. 05.0

Docs 1816781v1 5106001 BSB

Bemardo Spinelli Bessa

D Trueba, Alvaro INT'L (Miami)

Enviado: 4*.-felra, 23 de novembro de 2005, 12h16

Para: Baver. Flavio X INTL (Brasil); Coufo. Marcos A INTL (Brasil; Sitva, Adelson F INTL
(Brasil); Felella, Maria R intl (Miami)

Ce: Paredes, Jaima Inll (Miami}

Assunto: BrasiSinistros de alta freqiéncla/Substituicio Allemativa

Anexos: Simulagio Allernativa sis

Prioridade: Alla

Sinalizador de acompanhamenta; Acompanhamento

Sivagdo do sinalizador; Sinalizada

Prezados,

Segundo as instrugbes do Jaime, anexo a minuta do refaldrio sobre as operagbes com sinistros de alta freqOéncia no
Brasil que preparai como resultado de minha visita 4quele pals na semana passada. E muito imporants que vocds
examinem a precisdo das Informagtes @ tenham em mente o programa alual com a Altemativa lermina em 8 de
janeiro, assim esperamos ler uma decisBo na proxima semana para avisar aos potenciais vencedores @ prepand-ios
para assumir essas novas fungdes. Por faveor, mais uma vez, & importante que vocés examinem eSte relatério.

Estou reconfirmando 05 Cuslos apresentados pela Techmall em A&H.

Saudagbes,
wam

Ma semana passada, como parie da reviso que fizemos em nossa operagdo no BrasH, concentramo-nos em
analisar as propostas recebidas dos fornecedores para substituir a Alternativa no tratamento dos sinislros &
documentas de apoio para a organizagho das modalidades acidentes & salde & pessoais no Brasil.
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Coma vooés se lembram, 8 Allernativa fol contralada por nossa operaghio brasileirs para encarregar-se de lodos 06
sinistros de alla freqgiéncia nas modalidades acidenies e sadde e pessoais, e as fungdes espacificas dedicadas por
@ste fomecedor eram, principaimente, estabelecer os sinistros no sistema de fluxoe de frabalho: arquivar e enviar, de
forma spropriada, 8 documeniagho para a ACE; negar pedidos quando o segurado ndo fazia parte da apdice;
acompanhar as informacdes com os segurados, 05 dados financeiros sobre a Altemativa durante os Gltimos dois
anos [ndicaram que:

2003

Modalidade Sinistros tratados Quantia paga & Altemativa
AcldentesSalde 15482 UsS § 222,480
Pessoals 38214 US$ 311483
Total 53654 USS 533.974
2004

Modalidade Sinisiros ratadoes Quanlia paga @ Allemativa
Adidentes/Saide 25733 US $673.113
Pessoais 20,060 USS 1.224.356
Total 45833 US% 1.89T 489

Como vocés pedem ver, o dristico aumaento nos honararios cobrados por essa empresa foi uma das finalidades de
nossa auditoria realizada em malo deste ano que coincidiu com a descoberta da mé gestio do antigo supervisor dos
ginistros de alta freqléncia que visava com [SIC) aumento extraordindric nas taxas do contrato enire essa empresa
@ a companhia, resultou em um aumento de aproximadamenta 1,3 milhdo de délares estadunidanses, sem lavar em
consideragio que 0 volume de sinistros tratados em 2003 foi malor do que o volume de sinistros de 2004,

Em conseqidncia disso, @ notificagde de cancelamento fo enviada 4 Allemativa. Devide & cliusula de aviso prévio
g: ﬁadia: no contrato, a notificacdo fol dada em 8 de agoste de 2005 @ a rescis3o vigorard a partic de 8 de janero

A geréincia local - inclusive o Direlor-Presidente Executivo, Flavio Bauer, o Gerente de Operagles do Brasd, Sr.
Marcos Couto & o Gerente de Sinistros do Brasil Adelson da Silva - iniciou uma pesquisa no mercado com o foco de
gubstituir es2a emprasa. No momanto de nossa visila, cinco empresas aprasentaram propestas, que serfio
analisadas imediatamente, Um de nossos objetivos, na viagem & operagso brasileira, era visitar diretamente cada
uma das Bcitantes, reunir-nos com seus executivos para garantir que entendiam o processo que ofereciamos (temos
a satisfaglo de mencionar que a maioria das licltantes j4 havia visitado a ACE, tinham vislo o fluxo principal real dos
diferantes programas. analisado o processo corfenle e os diferentes produtos que processamaos), a estrutura real e
potencial que serd necessaria, analisar 0s conhecimentos delas, elc.

Empresas visiladas

a) Techmail. - Esla empresa estd operando no ramo dasde 1957, Esta empresa tem carca de 300 empregados em
suas operagles, comegando as operagbes com um cliente importante no mercado de seguros (Banco Bandeiranles)
que, apds a aquisicio pelo Santander (banco da Espanha), continuou as tratar de todo o programa de sinisiros de
valculos, vida, acidenies & sadde e residancials desse banco. Além disso, estio no ramo de lerceirizagdo para
seguros (corretores @ seguradoras), instituigbes financeiras (capitalizagao bancana),

Seu foco principal & prestar servigos administrativos de apoio, gestao, andkse ¢ entrega e emissao de
decumentacdo. '

E também necessario mencionar que esta empresa estd sendo cerlificada pela SUSEP (Srglo responsdvel pelo
cantrale e fiscalizacio do mercado de seguros no Brasil).

Atualmente, esta empresa encarrega-se de carca de 4.000 pedidos de indenizagdo por sinistro por més @ no
passado encamregou-se da emissfo de cerlificados de seguros transporte maritimos para a ACE (antes da
Alernativa). De acordo com Fldvio Bauer e Marcos Couto, eles i8m uma boa experiéncia com ela e concordam que
esta empresa lem boa reputacdo no mercado.

b) Grawford. -~ Reunimo-nos com o direlor-presidente execulivo da operagio da Crawford no Brasil e, depois de
assislir 2 uma apresentacio, também perguntamos sobre sua operag3o de sinistros de alta freqOéncia. Como
resultado disso, & claro que a operagio no Brasll esta complatamente focada no mamento nos ramos tradicionals de
Patrim&nic & Responsabilidade Civil. Ela ndo tem nenhuma infra-estrutura para atender nossas necessidades
relacionadas com sinistros de alla freqbéncia. Uma vez perguniel como, se eles fossem escolhidos para atender a
ACE naqueles ramos, eles responderam que estdo planejando contratar cerca de 20 analistas de sinistros (néo
gerentes) que a Alternaliva pode demilir. E preciso lembrar que a Alternaliva foi criada para basicamenle atender a
ACE, portanto, sem a ACE, a Alternativa podard ter de enfrentar o fechamenlo de suas operagbes em janeim. Em
conversas com Flavio Bauer (Diretor-presidente do Brasil) e Marcos Couto (Gerente de Oparagbas do Brasil), fica
claro que asta possibilidade poda ser faverdvel para a Altemativa, j& que ela ndo terd de pagar altas indenizagles a
multas pessoas que trabatham em sua organizacio,

E necassério ressaltar que, antes do envolvimento da Alternativa, a Crawford cuidava do programa Residenclal da
Ace (2201-2002). Porém, devido a sua falta de conhecimentos de especificos em siistros de alta freqéncia, fathou
especificaments j que seus custos ndo eram competitivos.
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Por fim, eles mencionaram que esperavam receber ajuda e assessoria da operagho chilena, onde tém mais
conhecimentos aspecificos sobre sinistros de alta freqOéncia, Além disso, a operaglo chilena estd rabathando
conosco nas operacdes do remo Acidentes e Sadde no Chile usando o key flow com sucesso, slstema que estamos
avaliando para fins regionais,

c) Fenlx. — Dedicada a sarvigos franqueados de correio, geslio e tratamenio de documentos processamento de
dados (markeling direle). Nenhuma experiéncia em segures ou sinislres de alta frequéncia, J4 viram nosses
sistemas (work-flow) dos diferentes produlos que gerimos. E, basicaments, aslao pensando o masmo que 8
Crawford, confiam contratar analistas de sinisiros que deixem a operag8o da Alternativa,

Apasarda oferis, consideramos que esta oferta deva ser recusada no momento, devido & falta de conhecimantos
espacificos.

Simulacdo de cuslos com as ofertas aluais:

Somenle para referéncia, lentamos fazer smulagdes usando os custos rezis pagos & Allernativa em comparagiio
com as laxas reais oferecidas no mercado e os resullados dessa andlise sdo

- Para o ano 2003 = Usando os melhores precos reais oferecidos pelos licitantes, entde, no ramaes de ackdantes &
sadde, em vez de pagar para a Afternativa 222 mil délares, deverlamas ter pago entre &7 mil @ 0 prego mals alto da
165 mil délares,

- Para o ramo Pessoais, em vez de ter page 311 mil délares, usando os malhcres pre¢os oblidos, deveriamas tar
pago entre 272 mil & 326 mil.

- Para o ano 2004 - para o ramo de acidentes e salde, em vez de pagar cerca de 673 mil com os methores precos
obtidos deveriamos ter pago cerca de 1680 mil e, no maxime, 200 mil dolares.

Recomendaches:

a) Devido 4 alta sensibilidade, o volume desses programas no Brasil, recomendamos insistentemante ndo ter um
fomecedor. Recomendamos a contratagio de pelos menos dois fomecedores para cuidar de todos os programas de
ginistros de acidents e salide. Esta medida também servird para lemmos pelo menos uma ascolha disponivel em
caso de deterioracdio do servigo de andlise de sinlstros ou de sua qualidade,

t) Devido & especializagiio da Techmail, sua boa vontade e reputagao no mercado (também recomendada per
Flsvio Bauer e Marcos Couta), recomendames contratar a Techmail para cuidar de todos os programas de sinistros
de acidenles e salde. . :

) Devido ao histérico da Crawford (Patrimanial), o firme compromisso desta empresa em nivel inlernacional
{regional @ global), devido & sua experiéncia em programas do ramo Reskiencial e de celulares (a Crawford
comegou esses programas com a ACE) e o potencial inleresse dessa empresa em futura expansdo dos negécios
com a ACE na regido, recomendamos contrater a8 Crawford para cuidar dos sinistros dos ramos Pessoals (inclusive
residencial & telefones celulares).

d) No caso de estas propostas serem acellas, esses coniratos deverso ser fimados por um ano e, em todos os
casos, qualquer renovagio deveria ser dada antes de uma avaliagio desses fornecedores [SIC] .

&) Por fim, precisamos ler am menie que ¢ conlrate com a Alternativa termina em B de janeiro, entdo, assim que
tomarmos uma decisSo seria benéfico para o processe de transigio e ajustes que essas duas emprasa tdm de fazer
am suas proprias organizagdes para tomar esta solugio vidvel

Saudacdes,

Abvaro F. Trueba

Vice-Presidente Regional de Sinistros, América Lalina
9130 § Dadeland Boulevard Suite 1100 :
Miami, FL 33156

Tel. 305-671-7189

Fax 305-670-3105

ahvaro.trueba@ace-ina.com

Absaro F. Trueba

Vica-Prasidenla Regional de Sinistros, América Latina
9130 5 Dadeland Boulevard Suite 1100

Miami, FL 33156

Tel 205-671-7189

Fax 305-670-3105

alvaro.trusba@ace-na.com

Pela andlise dos documentos acostados, que foram apenas parcialmente
reproduzidos neste voto, entendo ndo comprovados os servigos contratados e que tiveram seus
custos glosados pela autoridade fiscal, ou seja: que os servigos contratados consistiam na *“
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prestagdo de assisténcia em diversas vertentes da atividade da empresa...” sendo que os
trabalhos se destinaram ... a assisténcia a ac¢oes necessarias de trabalhos... entre as
empresas pertencentes ao mesmo grupo economico’, acrescentando que a assisténcia
contratada seria necessdria “... para performance de trabalhos internos demandados por seus
acionistas, que fazem parte de um complexo fluxo de relacionamento e interdependéncia.”,
aduzindo, ainda, que os servicos prestados tiveram por objetivo a padronizagdo
organizacional requisitada pelos acionistas do conglomerado e que os custos correspondentes
estariam relacionados as dreas de seu interesse e atividade.

Pelo conteido dos documentos anexados o que se vislumbra sdo cobrangas
hierarquicas, orientagdes gerais e algumas especificas, naturais na relacdo de controlador e
controlada e ndo cumprimento de uma relagdo contratual de prestacdo de servicos, conforme o
estabelecido no contrato de fls. 46 a 71.

A condic¢do de controladora e controlada fragiliza em muito a possibilidade
de uma relagdo contratual quando os documentos comprobatorios demonstram muito mais uma
relacdo de hierarquia e controle, normais nesta espécie de relacao.

Proponho, portanto, negar provimento ao recurso voluntario nesta matéria.

Quanto a alegagdo de que parcela dos pagamentos efetuados referia-se ao ano
de 2004 e nao ao de 2005 (objeto do langamento), houve inovagdo em relacao ao alegado em
sede de impugnag¢do, ndo devendo este colegiado conhecer tal matéria sob pena de suprimir
uma instancia.

Quanto a dedutibilidade dos tributos incidentes nas remessas, ndo tenho
reparo algum a fazer ao externado no voto condutor do acérdao recorrido:

No que concerne ao pedido para que se considere como
dedutiveis os tributos incidentes nas remessas para a Cover
Direct Inc. e as variagdes cambiais respectivas no calculo do
IRPJ e da CSLL, ha de se ponderar, primeiramente, que o IRRF
codigo 0422 incidente sobre Royalties e Pagamentos de
Assisténcia Técnica (Rendimentos de Residentes ou Domiciliados
no exterior) tem como beneficiario a “Cover Direct Inc.”
(pessoa juridica vesidente ou domiciliada no exterior) e
encontra-se no regime de tributagcdo exclusiva na fonte.
Portanto, no caso, a interessada como fonte pagadora dos
valores remetidos ao exterior é responsavel tributdria pelo
recolhimento do imposto. Ndao pode pois levar o IRRF recolhido
sob o codigo 0422 para o ajuste anual do IRRF.

Quanto a dedutibilidade da CIDE, afirma a decisao recorrida:

Em relagdo a CIDE cumpre observar que a contribuinte levou ao
ajuste anual (fl. 07-verso), na Ficha 05C Despesas
Administrativas, Linha 10. Demais Impostos, Taxas e
Contribuicées, exceto IR e CSLL, o valor de R$ 426.515,81, ndo
sendo possivel afirmar se a CIDE recolhida no montante de R$
214.232,50 estaria, ou ndo, inserida neste valor.

Ja no recurso, assevera-se:
Igualmente, ndo ha que se falar em auséncia de comprovagdo
das despesas com a CIDE, eis que os DARFs devidamente

autenticados que comprovam o recolhimento da CIDE quando
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das remessas realizadas a Cover Direct Inc. em janeiro, julho,
agosto, outubro e dezembro de 2005 encontram-se acostados aos
autos, respectivamente, As fls. 74, 80, 86, 92 e 96 (DARFs com
codigo da receita 8741).

Observo pelo termo de verificagdo fiscal de fls. 220, que o valor glosado de
R$ 4.103.667,99 (conta contabil 35.211.320.003), inclui o valor atribuido a Cover a titulo de
assisténcia técnica, impostos e variacdo cambial (fls. 72), ndo restando duvida que o valor
referente a CIDE foi efetivamente glosado, cabendo ao colegiado julgador de 1* instancia
manifestar-se sobre a dedutibilidade da CIDE recolhida. Tendo esta decisdo reconhecido que
os pagamentos feitos ndo o foram a titulo de remuneragdo pelos servigos prestados, ndo caberia
o recolhimento da CIDE, sendo o mesmo indevido, possivel de ser ressarcido em procedimento
proprio. Resta saber se tendo sido recolhido e ndo sendo mais passivel de ser restituido deve o
tributo ser passivel de reduzir a base de calculo do IRPJ e da CSLL. Entendo que a resposta
deve ser afirmativa, pois, no momento do pagamento a Cover, a recorrente entendeu estar
sujeita a CIDE e fez o recolhimento tempestivo de tal exagcdo. Nao se pode dizer que foi uma
liberalidade e, decidindo de maneira contraria, poderia haver enriquecimento sem causa do
fisco.

Nao tendo sido a matéria analisada adequadamente pelo acérdao de 1?
instancia e sendo possivel decidir em favor da prejudicada, voto por dar provimento ao recurso
voluntario em relagdo a glosa das despesas com pagamento da CIDE no valor de R$
341.894,26.

Quanto a aplicacao dos juros com base na taxa Selic, entendo assistir parcial
razao a recorrente, pois os juros que devem ser aplicados sobre a multa de oficio, no caso,
devem ser os previstos no art. 161, § 1° do CTN:

Art. 161. O crédito ndo integralmente pago no vencimento é
acrescido de juros de mora, seja qual for o motivo determinante
da falta, sem prejuizo da imposi¢do das penalidades cabiveis e
da aplicagdo de quaisquer medidas de garantia previstas nesta
Lei ou em lei tributdria.

§ 1°Se a lei ndo dispuser de modo diverso, os juros de mora sdo
calculados a taxa de um por cento ao més.

Diante de todo o exposto, voto por negar provimento ao recurso de oficio e
dar provimento parcial ao recurso voluntario, excluindo da glosa efetuada o valor referente a
CIDE no valor de R$ 341.894,26 e substituir a taxa de juros calculada com base na SELIC
aplicada sobre a multa de oficio por um por cento.

(documento assinado digitalmente)

Marcos Rodrigues de Mello - relator
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