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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 16327.001071/2003-38

Recurso n* 165.424

Despachon®  1202-00.0655 — 2° CAmara /2" Turma Ordinaria
Data 30 de agosto de 2010

Assunto Solicitagdo de Diligéncia

Recorrente Ita®l Previdéncia e Seguros S.A

Recorrida 10a. Turma/DRJ - Séo Paulo / SP |

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do colegiado, por unanimidade de votos, converter o
julgamento em diligéncia.

/\/FJ
p Nelson Losgo Filliov- Presidente.

'

/

uﬁ{;ft:{)«/ Cobrand Feo !/(/f»(rcjaﬁ_w_a
Valéria Cabral Géo Vercoza - Relatora.

piTapo EM: 11 NOV 2010

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Nelson Losso Filho,
Orlando José Gongalves Bueno, Valéria Cabral Géo Vercoza, Nereida de Miranda Finamore
Horta, Carlos Alberto Donassolo, Flavio Vilela Campos.
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Relatorio

Adoto o relatdrio de 1° Instancia, o qual passo a transcrever:

Trata o presente processo de DECLARACAO DE COMPENSACAO - DCOMP,
conforme formuldrio aprovado pela IN N° 210/2002, onde o contribuinte pretende
compensar saldo negativo de IRPJ apurado na DIPJ do anc-calendério de 1996 de RS
159.279,06 (f1s36), por forca de pagamentos efetuados em 2002, no valor de R%
338.422,29, com os beneficios da MP 38/02 (anistia), relativamente as estimativas
mensais devidas no ano-calendario de 1996, que estavam com exigibilidade suspensa
por forga de agdes judiciais, processos 95.03062740-0 e 96.0035838-9 (fls. 3 ¢ 4).

Apreciado o pedido, o Delegado da Delegacia Especial de Instituicdes
Financeiras em Sio Paulo decide ndo reconhecer o direito creditério do contribuinte e
ndo homologar as compensagdes efetuadas, em raziio dos seguintes motivos (f15.89/90):

- 0 pagamento efetuado em adesao a anistia importa em confissio irretratavel de
divida e constitui confissfio extrajudicial, nos termos da Portaria Conjunta n° 900/2002
que caminha no sentido da Lei ao determinar que nfio cabe restituicio ou compensagio
de quantias pagas pela MP n® 38/2002.

- mesmo que se admitisse que os valores teriam sido pagos indevidamente, em
2002, a DIPJ/97 do contribuinte homologou em 31/12/2001, mesma data em que findou
o direito ao crédito de R$159.279,06, saldo negativo apurado na DIPJ/97 (ano-
calendario 1996);

- mesmo que se admitisse, ainda, o direito do contribuinte, este jamais poderia se
ressarcir dos juros de mora pagos em 2002, uma vez que oS mesmos sio
compensatorios pelo atraso do pagamento e perfencem & Unifio, 0 maximo que se
podetia restituir seria o valor de principal;

- por ultimo, o contribuinte em sua DCTF relativa a IRPJ de janeiro/1998
informa compensacfo de R$421.389,89 com saldo negativo de periodo anterior:

- no ano-base de 1997, nfo localizou DCTF do contribuinte para o IRPJ, mas este
declara saldo negativo de apenas R$3.909,89, com pagamento de estimativa de
R3$914 021,19, cujos pagamentos nio foram localizados, ou seja, ¢ muito forte o indicio
de que o contribuinte usou o saldo negativo de R$ 159 279,06, nos anos de 1997 ¢ 1998,

As compensagdes pleiteadas pelo interessado sdo as seguintes:

Processo Cédigo | Periodo de | Vencimento Valor do
do apuragio Tributo/Contribuigio
tributo
16327.001071/2003-38 12319 131/09/2002 | 31/10/2002 43.275,02
16327.001077/2003-13 | 2469 | 28/02/2003 | 31/03/2003 275.732,36
16327.003131/2005-57  [2319 | 31/07/2003 | 29/08/2003 2.530,97
321.538,35

DA MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE

Ciente do Despacho Decisorio em 27 de agosto de 2007, conforme AR as {ls. 94,
0 interessado apresenta manifestagiio de inconformidade as fls. 103 a 107, com
protocolo em 25 de setembro de 2007, onde traz os seguintes argumentos de defesa;
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Do direito ao crédito em funcio de pagamento a maior do gue o devido:

- equivoca-se a decisfio administrativa ao presumir a inexisténcia do crédito com
base no argumento de que o valor equivocadamente recolhido constitui confissdo
irretratavel, pois o art. 165 do CTN & claro e tal confissio s pode ser aplicada quanto a
divida efetivamente devida (nos termos da legislagfo), pois, em caso contréario, implica
evidente enriquecimento ilicito do fisco;

- a Portaria Conjunta SRE/PGFN n" 900/2002, ao prever em seu artigo 5°, § 7°
que o pagamento de tributos com base na anistia concedida pela MP 38/02 nio
implicara restituicio de quantias pagas, nem compensacdo de dividas, afronta a
legislagfio tributdria que trata do instituto da compensagfio/restitui¢io, e, por esse
motivo, deve ser afastada sua aplica¢iio pelo julgador administrativo, quando muito,
interpretada no sentido de que o contribuinte ndo pode desistir de sua opg¢do pela anistia
(que se dd com o pagamento), o que poderia ser a intengfio da regia que veda a
restituicio (daquilo efetivamente devido segundo os critérios da anistia), jamais, por
6bvio a impossibilidade de devolugfio do que se pagou a maior ou indevidamente;

- a propria DEINF/DIORT/SP se manifestou sobre caso semelhante, processo n®
16327.004486/2002-82-doc. 5 (fls. 122/126), envolvendo exatamente o exame de
compensacgdes realizadas pelo contribuinte de valores pagos com anistia em montante
maior que o devido, com fulero na IN/SRF n” 210/2002, direito creditério reconhecido,
com homologagio das compensacfes efetuadas e, portanto, o mesmo eatendimento
deve ser adotado no presente caso.

Da inexisténcia de decadéncia

- também nfo se justifica a alegagio da decisfo no sentido de que o direito do
contribuinte de pleitear o crédito apurado na DIPJ/97 findou-se em 31/12/2001, jd que o
crédito teve origem no ano-base de 1996;

- a decisdo nido estd levando em conta que o pagamento a maior foi efetuado em
2002, época em que foi possivel quitar o valor devido com base na anistia instituida
pela MP 38/02, antes disso ndo havia como se dar o pagamento a maior, pois o débito
estava suspenso, razéo pela qual ndo houve extingdo do crédito tributario, data inicial da
contagem do prazo decadencial, nos termos do artigo 168, inciso 1, do Cddigo
Tributario Nacional;

Da atualizacio do crédito

- a autoridade administrativa ainda argumenta que, mesmo se admitindo a
existéneia do direito creditorio, considerando que o recolhimento a maior ocorreu em
2002, ndo estaria correta a forma de atualizagdo do crédito, pois (1) o contribuinte
considerou a taxa aplicdvel ao saldo negativo a partir de dezembro/96 e (2) a DEINF
consideraria a atualizago a partir do pagamento do DARF com anistia, ou seja, a partir
de 2002;

- equivoca-se a autoridade administrativa, pois o termo inicial para a incidéncia
dos juros SELIC seria o més subsequente ao do efetivo pagamento;

- a Impugnante efetuou o pagamento do tributo em 2002, com base em anistia
fiscal. Para tanto calculou ¢ recolheu o valor de todas as antecipagdes devidas no ano-
calendario de 1996 (em que houve suspensio de exigibilidade do crédito), na forma
estabelecida pela Medida Provisoria n°. 38/02. Apds, no ajuste, verificou que o IRPJ
devido naquele ano-base seria menor do que o valor efetivamente pago (de
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antecipagdes). Portanto, esse valor maior gerou saldo negativo no ano-calendrio a que
se refere (1996), devendo ser restituido, com inclusio dos juros SELIC desde entio;

- 1sso porque o pagamento das antecipagdes decorre de obrigaciio legal, vale dizer
trata-se de pagamento devido pelo regime de apuraciio do lucro real anual, em que o
sujeito passivo apura, por estimativa, a contribuicdo devida (mensahmente);

- dessa forma, a recomente, no pagamento com anistia, recompds o valor da
contribuicdo, por estimativa, efetuando, nos critérios definidos pela MP n°. 38/2002, o
recolhimento dos valores que seriam devidos mensalmente no ano-calendério a que se
referfam;

- por isso, a comparagho dessas antecipagdes com o valor devido no exercicio
(ajuste) gerou saldo negativo de IRPJ no ano-calendario de competéncia (1996), que
deve ser atualizado a partir de janeiro do periodo seguinte ao da apuracio;

- assim, ndo procede o argumento exposto na decisdo recorrida, devendo-se
reconhecer também a atualizagio dos valores das antecipagdes de IRIJ que geraranl
saldo negativo a partir de janeiro do perfodo seguinte ao da apuracio.

Das suposicdes da fiscalizacfio para indeferir o crédito

- & autoridade administrativa também alegou em favor do entendimento de que o
crédito em tela deveria ser indeferido, a existéncia dos "indicios" mencionados na
decisfo;

- entretanto, por tudo o que ja se esclareceu nos itens acima, o crédito utilizado
pelo Impugnante para realizar as compensagdes ora discutidas existe e & legitimo, razio
pela qual as "suposigdes” levantadas devem ser afastadas.

Do pedido

Ante o exposto, requer o Impugnante a reforma do despacho decisério para que
seja reconhecido o direito creditério tal como pretendido, homologando-se, via de
consequéncia, as compensagles declaradas, com extingiio do crédito tributdrio, nos
termos do artigo 156, I, do CTN.

Requer, ainda, o apensamento do presente processo aos PA's s
16327.001077/2003-13 e 16327.003.131/2003-57, assim como o cancelamento da Carta
de Cobranca n® 117/2007.

A 10" Turma da DRI/SPO L em 17 de dezembro de 2007, indeferiu a
solicitagfo contida na manifestagio de inconformidade e, por conseguinte néo homologou as

compensagdes de que tratam os processos 16327.001071/2003-8, 16327.001077/2003-13 e
16327.003131/2005-57.

O acordio restou assim ementado:

SALDO  NEGATIVO APURADO  NA DECLARACAO  DE
RENDIMENTOS COMPENSA CAO _APOS O PAGAMENTO DAS
ESTIMATIVAS MENSAIS EM ADESAO A4 ANISTIA

O saldoe negativo que decorre unicamente das estimativas mensais, que
estavam com exigibilidade suspensa recolhidas pelas regras de anistia,
somente pode ser compensado apds o efetivo recollimento dessas
estimativas, a partir do qual podem ser aplicados juros de mora, sendo
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dnus do interessado comprovar que o referido saldo ja néio foi objeto
de compensagdo em periodo anterior,

O acordio encontra-se fundamentado da seguinte forma (fls. 158 a 165):

1) Da decadéncia relativa & compensaco do salde negativo do IRPJ/ano-
calendario de 1996:

A autoridade administrativa argumenta que o pagamento 4 maior OCOITEU Com a
adesdio a anistia em 2002 e que, portanto, nfo teria ocorrido a decadéncia quanto ao
direito de postular a restituiciio, ou seja, a compensacio do saldo negativo do IRPJ
apurado na declaragio de rendimentos do ano-calendario de 1996,

Contudo, em que pese tal alegacéio, verifica-se que a requerente, ao calcular os
juros Selic (fls. 03) parte, nfio da data do pagamento das estimativas em 2002, que

estavam com exigibilidade suspensa, mas da apuragio do encerramento do ano-
calendério 1996,

A declaraciio de rendimentos do interessado, relativa ao ano-calendario de 1996,
foi entregue em 29/04/1997, conforme fls. 35, onde consta saldo negativo de IRPJ de
R$146.682,45, tendo sido retificada em 09/04/99 (fls. 36), alterando-se o saldo negativo
de IRPJ para R$159.279,06.

Cita o disposto na Lei n°. 8.981/95 quanto & compensacio do saldo negativo de
IRP], art. 37, e continua:

Portanto, o saldo a compensar de IRPJ, ou seja, o saldo negativo apurado na
DIPJ, somente alcanca as pessoas juridicas que efetuaram o pagamento do Imposto
de Renda devido no curso do ano-calendario, com base nas regras previstas nos arts. 27
a 34 nos termos da Lei n°. 8.981/95 (art. 37).

Cita o art. 170 do Cédigo Tributdrio Nacional sobre compensacio e os arts. 165,
167 e 168 do mesmo diploma legal quanto ao pagamento indevido.

Quanto & contagem do prazo decadencial de cinco anos, hd eniendimento do
Consetho de Contribuintes de que o pedido de compensagio desse saldo ¢ contado a
partir do fato gerador.

()

Contudo, no presente caso, hi que se considerar que o saldo negativo na DIPJ/96
decorre dos valores das estimativas com exigibilidade suspensa por forga da agio
judicial e que superaram o valor do IRPI a pagar, conforme DIPJ de fls. 43

()

Dessa forma, como os valores das estimativas com exigibilidade suspensa nfio
sdo passiveis de compensacfo, o saldo negativo apurado na DIPJ do contribuinte ndo
corresponde a ciédito liquido e certo de que trata o art. 170 do CTN, o que se da com o
efetivo pagamento a maior nos termos do art. 165 do CTN.

Portanto, a iliquidez do referido crédito “saldo negativo de IRPJ” torna indevida
a compensaciio peia entrega da declaragio de rendimentos e, assim, nfo se verifica
decadéncia quanto ao direito do pedido de restitui¢io/compensagio.

2\
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Por sua vez, os juros somente podem ser contados a partir do efetivo pagamento
a maior e ndo da data de apuragfio do saldo negativo em 31/12/1996, pois referido
saldo, nessa data, néio decorre de efetivo pagamento a maior.

Assim, embora nfo atingido pela decadéncia, o crédito apontado pelo interessado
ndo ¢ liquido e certo, quanto ao seu montante, pelo calculo indevido dos juros desde a
data de encerramento do ano-calendario de 1996, quando o correto seria a partir do
pagamento a maior.

2) Dos efeitos da anistia e do entendimento proferido no processo
16327.004486/2002-82

Argumenta a defesa que a Portaria Conjunta SRF/PGFN n’. 900/2002, ao prever
em seu artigo 5°, § 7° que o pagamento de tributos com base na anistia concedida pela
MP 382002 ndo implicard restituicio de quantias pagas, nem compensagio de
dividas, afionta a legislagdo  tributdria que trata do instituto  da
compensagdofrestitui¢do, e, por esse motivo, deve ser afastada sua aplicagio pelo
julgador administrativo

(. ) cabe esclarecer que a autoridade julgadora de 1*. Instincia administrativa tem
o dever de observancia das normas e que abrange também os atos da Secretaria da
Receita Federal — SRF, conforme preceituado na Portaria do Ministério da Fazenda n®
58, de 17 de margo de 2006, disciplinadora da constituicio das turmas e do
{funcionamento das Delegacias da Receita Federal de Julgamento.

()

Contudo, o presente caso ndo trata de restituigio de valores pagos na anistia, mas
restituigfio do saldo devedor do IRPJ que estaria pendente de compensagiio desde 1996,
no aguardo do efetivo recolhimento das estimativas mensais cuja exigibilidade estava
suspensa por for¢a de decisio judicial.

3) Do questionamento quanto & existéncia de saldo passivel de compensacio

Alega a requerente que as “suposi¢des” da autoridade administrativa para
indeferir o crédito deveriam ser afastadas.

Contudo, a autoridade administrativa aponta que o contribuinte em sua DCTF
relativa a IRPJ de janeiro/1998 informa compensacio de R$421.389,89 com saldo
negativo de periodo anterior e que, no ano-base e 1997, nio localizou DCTF do
contribuinte, para o [RPJ, mas este declara saldo negativo de apenas R$ 3 909,89, com
pagamento de estimativa de RS 914 021,19, cujos pagamentos nio localizou.

Ressalte-se que o interessado informa que (fls. 04): “o IRPJ no ano-calenddrio
1996 estava com exigibilidade suspensa, entretanto na DIPJ do respectivo ane néo
constava campo especifico para incluir essa informagdo, assim a empresa declarou o
IRPJ suspenso na linha 06 (sic), ficha 09 (saldo de IR a compensar apurado em

periodos anteriores) ..." (obs: na DIPJ as estimativas foram indicadas na linha 4
conforme fls. 49).

O que se verifica € que a autoridade administrativa efetua analise das declaracdes
apresentadas pelo interessado — DCTF e DIPJ ~ para verificar se referido saldo ja havia
sido objeto de compensagdo em perfodos posteriores a 1996 e conclui que é nusito forte
o indicio de que o contribuinte usou o saldo negativo de R$ 159 279,06 nos anos de

1997 ¢ 1908
cf 0 |
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A requerente, a0 invés de frazer glementos de prova extraidos de sua escrituracio
contdbil e fiscal, de modo a comprovar que ja nfio utilizou referido saldo negativo do
ano-calendario de 1996, preferiu alegar que seriam suposicées da fiscalizagdo para
indeferir o erédito.

Dessa forma, verifica-se que ¢ procedente o questionamento da autoridade
adminisirativa, €, a requerente, em sua manifestacio de inconformidade, nido trouxe
provas no sentido de invalidar tal questionamento,

Conclusiio

Em face do exposto, voto no sentido de indeferir a solicitagiio contida na
manifesta¢@o de inconformidade, e, por consequéncia, nfio homologar as compensacdes
de que tratam os processos n’. 16327.001071/2003, n® 16327.001077/2003-13 e n°
16327.003131/2005-57.

A recorrente foi devidamente intimada da decisdo de 1" Instincia em 14 de
janeiro de 2008, conforme fazem prova os AR’s juntado as fls. 169 e 170.

Em 12 de fevereiro de 2008, irresignada com a decisiio proferida pela DRJ, a
contribuinte interpde recurso voluntdrio (fls. 185 a 188), aduzindo o que segue:

a) 0s pontos controversos do litigio referem-se, em primeiro lugar, & falta de
comprovagio de nfio utilizagdo do saldo negativo, uma vez que os indicios de que o
contribuinte tenha utilizado o saldo sdio muito grandes e, em segundo lugar, que o crédito
alegado nfio ¢ liquido nem certo em fungo do célculo de juros desde a data de encerramento
do ano-calendario de 1996, quando o correto seria do pagamento a maior,

b) quanto a alegagdo de que o contribuinte nfo demonstrou a existéncia do
crédito, havendo fortes indicios de que o referido crédito ja teria sido utilizado anteriormente,
afirma que o énus da prova é da fiscalizagio, que deve investigar se sua “hipétese” é correta,
Jazendo-o através de todos os instrumentos de fiscalizagdo previstos na legislacéo tributdria,
ndo sendo obrigag¢do do contribuinte comprovar o contrdrio.

c) ressalte-se, inclusive, que referida suposigdo, baseada em “fortes indicios”,
ndo resiste a constatagdo de que o crédito tributdrio discutido nos presentes autos é resultante
de pagamento a maior efetuado em 2002, quando da adesdo & anistia instituida pela Medida
Provisoria n°. 38/02. Portanto, ndo poderia, evidentemente, ter sido utilizado para pagamento
de obrigagdes relativas a anos-calenddrios anteriores (1997 e 1998)

LY

d) quanto & atualizagfio do crédito, afirma que a decisfo recorrida esta
equivocada. O entendimento da recorrente ¢ no sentido de que o valor do saldo negativo
relativo ao ano de 1996 deve ser corrigido desde entfio. Se o valor das antecipagdes devidas no
ano-calendério de 1996 resultou em saldo negativo no ajuste anual, deve ser restituido com
inclusdo dos juros SELIC desde entfo.

€) ao final requer a reforma da decisfio para que seja reconhecido o direito
credit6rio e, por conseguinte, sejam homologadas as compensactes declaradas, com extingdo
do crédito tributario, bem como o cancelamento das Cartas de Cobranca n®. 05/2008 (relativa
ao PA n°. 16327.001077/2003-13), 06/2008 (PA n°. 16327.003131/2003-57) e 04/2008 (PA no.
16327.001071/2003-58), j4 que versam sobre débitos que decorrem do discutido no presente

processo administrativo.
£ 7
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E o relatério,
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Voto
Conselheira Relatora, Valéria Cabral Géo Vercoza

O recurso ¢ tempestivo e preenche os requisitos de admissibilidade, portanto
dele tomo conhecimento.

O deslinde do processo passa pela confirmacio de que o contribuinte nfo
utilizou anteriormente o saldo negativo indicado no pedido de compensagio. Segundo consta
do despacho decisério (fls. 90)

o contribuinte em sua DCTF relativa a IRPJ de janeiro/1998 informa
compensagio de R8421 389,89 com saldo negativo de periodo anterior.

No ano base de 1997, nio localizamos DCTF do contribuinte para o
IRPJ, mas este declara saldo negativo de apenas R$3 909,89, com
pagamento de estimativa de R$§914.021,19, cujos pagamentos ndo
localizamos.

Ou seja, ¢ muito forte o indicio de que o contribuinte usou saldo
negativo de R8159 279,06, nos anos de 1997 e 1998,

A existéncia do crédito tributdrio constante do presente processo e a
compensacdo  pleiteada  afetam  diretamente os demais processos  apensados
(16327.001077/2003-13 e 16327.003131/2005-57) e tem intima ligagio com o processo
16327.001072/2003-82, julgado definitivamente em 29 de setembro de 2009, tendo por relatora
a [lustre Conselheira Sandra Maria Faroni (Recurso 161.238, acérddo 1102-00.045) bem como
com o processo 16327.000354/2007-96.

A contribuinte afirma que efetuou pagamento de estimativa a maior relativa ao
imposto de renda de 1996, o que teria gerado saldo negativo do imposto, passivel de
compensagao com outros tributos federais, no valor de R$159.279,05.

Tendo apurado o saldo negativo de R$159.279,05, a contribuinte apresenta os
seguintes pedidos de compensagio, consubstanciados nos seguintes processos:

Processo Saldo Valor a Referéncia do débito / Observagdes
negativo compensar
(valor
original)
16327.001071/2003- 1159.279,05 |43.275,02 | Estimativa referente ao IRPJ - perfodo
38 09/2002 - vencimento 31.10.2002

Saldo negativo oriundo de estimativas de
IRPJ pagas a maior relativas ao ano 1996.

4
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16327.001077/2003- 1 159.279,05  1275.732,36
I3

Estimativa referente & CSLL - periodo
02/2003 — vencimento 31.03.2003

Saldo negativo oriundo de estimativas de
IRPJ pagas a maior relativas ao ano 1996,

16327.003131/2003- | 159.279,05 |2.530,97
57

Estimativa referente ao IRPJ — periodo
07/2003 - vencimento 29.08.2003

Saldo negativo oriundo de estimativas de
IRPJ pagas a maior relativas ao ano 1996.

16327.000354/2007- | 7.877.950,24
96

Saldo negativo de CSLL relativo ao ano
calendario 2003.

Reconhecido o direito creditério de
R$6.229,794,27 (estimativas recolhidas no
ano de 2003)

Excluiu valor de R$275.732,36 — pendente
de homologacio (processo
16327.001077/200313).

Excluiu o valor de R$1.372.423.,61, relativo
ao processo 16327.001072/2003-82 (sendo
o valor composto por R$772.108,92 —
principal e R$600.314,99 de juros SELIC)

16327.001072/2003- | 772.108,92
82

Crédito oriundo do pagamento a maior de
CSLL em 1998

Pedido — quitagiio parcial da CSLL -
periodo de apuragio fevereiro/2003

Como se pode perceber, os processos citados acima estdio intertigados, e
demandam uma andlise mais aprofundada pois a decisfo referente ao presente processo afeta

os demais.

Os elementos constantes no presente processo ndo sdo suficientes para formar
convicedo uma vez que ha dividas quanto a utilizagio do saldo negativo oriundo da
DIRPJ/1997 (ano-calenddrio 1996) nos periodos seguintes. Assim faz-se necessdria a
conversdo do presente processo em diligéncia para as seguintes providéncias:

1) intimagfio do contribuinte para demonstrar a composi¢io do saldo negativo do
IRPT ano-calendario de 1996 até 2003, apresentar comprovantes das estimativas efetivamente
recolhidas e compensa¢des realizadas com base nesses saldos. O demonstrativo devera ser
claborado de forma detalhada e objetiva indicando o que foi efetivamente recolhido, o que foi

compensado e o saldo existente;
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2) solicitacdo a Delegacia da Receita Federal dos extratos das DIRPJ/DIP] em
nome da contribuinte, do anoc-calenddrio 1996 (exercicio 1997) até 2003 bem como dos
pedidos de compensagio realizados no periodo;

3) Elaboracio de um relatério conclusivo em relagdio as estimativas pagas e/ou
compensadas pelo contribuinte.

Ap6s a elaboragiio do relatorio, intimar a contribuinte para sua manifestacio
final €, em seguida, encaminhar os autos para julgamento.

E como voto.

Valéria Cabral Géo Vergoza - Relatora



